TEMA: PRUEBA DE REFERENCIA. En aquellos eventos en los cuales la sea considerada como
admisible, su poder suasorio o de conviccion debe ser catalogado como precario; empero si esta
acompafiada de otros medios probatorios, validamente se puede proferir un fallo de condena. /DE
LA PERSPECTIVA DE GENERO. Permite identificar, cuestionar y superar la discriminacién social,
econdmica, familiar e institucional a la que histéricamente han estado sometidas las mujeres.

TESIS: El articulo 437 del C. de P.P., considera como prueba de referencia toda declaracién rendida
fuera del juicio oral y que es utilizada para probar o excluir uno o varios elementos del delito. Sobre
el concepto de prueba de referencia, la Corte Suprema de Justicia ha dicho: “[...] se refiere entonces
a aquel medio de conviccion (grabacion, escrito, audio, incluso un testimonio), que se lleva al proceso
para dar a conocer una declaracion practicada por fuera del juicio, con el objeto de demostrar que
es verdadero cuando es imposible llevar al testigo por las causas expresamente sefialadas en la
ley...”. Por su parte, el art. 438 de la Ley 906 de 2004 sefiala que Unicamente es admisible
la prueba de referencia cuando el declarante “a) manifiesta bajo juramento que ha perdido la
memoria sobre los hechos y es corroborada pericialmente dicha afirmacion; b) es victima de un delito
de secuestro, desaparicion forzada o evento similar; c) padece de una grave enfermedad que le
impide declarar; d) ha fallecido; e) es menor de dieciocho (18) afios y victima de los delitos contra la
libertad, integridad y formacion sexuales...”. Es de advertir que la prueba de referencia va en
contravia de varios de los principios que rigen al sistema penal acusatorio y el derecho probatorio,
entre ellos los principios de contradiccién, inmediacidn, confrontacién y publicidad; por tanto, en
aquellos eventos en los cuales la sea considerada como admisible, su poder suasorio o de conviccion
debe ser catalogado como precario; empero de acuerdo con la jurisprudencia en aquellos eventos
en los cuales ésta no se encuentre huérfana y por el contrario, estd acompanada de otros medios
probatorios, ya sean estos de naturaleza directa o indirecta, que ratifiquen lo dicho y que tengan la
contundencia o la relevancia para desvirtuar la presuncién de inocencia del acusado, validamente
se puede proferir un fallo de condena. /El enfoque de género, también llamado perspectiva de
género, constituye un mandato constitucional y supraconstitucional que vincula a todos los drganos
e instituciones del poder publico y que les obliga a que, en el ejercicio de sus funciones y
competencias, obren de una manera que les permita identificar, cuestionar y superar la
discriminacién social, econdmica, familiar e institucional a la que histéricamente han estado
sometidas las mujeres. Ahora bien, en los delitos de violencia intrafamiliar se debe examinar el
contexto en que se desenvuelven las dinamicas propias de cada familia y la forma en que se
interrelacionan sus integrantes, para auscultar el origen de los episodios de violencia, dado que la
proteccion al bien juridico no recae sobre comportamientos aislados, sino en la preservacién de la
familia como una comunidad de vida, en el marco de relaciones armodnicas.

MP LUIS ENRIQUE RESTREPO MENDEZ
FECHA. 02/06/2023
PROVIDENCIA. SENTENCIA
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Delitos: Acceso carnal violento, acto sexual con menor de 14
Afios y violencia intrafamiliar agravada

Condenado: Uber Adrian Chavarria Acevedo

Procedencia:  Juzgado 1° Penal del Circuito de Bello, Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

T

TRIBUNAL J§ SUPERIOR

Medellin
SALA DECIMOTERCERA DE DECISION PENAL

Medellin, dos (02) de junio de dos mil veintitrés (2023)
Proyecto aprobado segun Acta No. 078

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la defensa de Uber
Adrian Chavarria Acevedo, en contra de la sentencia proferida el 2 de noviembre de
2022 por el Juzgado 1° Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bello.

Antioquia, por medio de la cual se le condend como autor penalmente responsable de un
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concurso heterogéneo de delitos de acceso carnal violento, acto sexual abusivo con menor
de 14 afios y violencia intrafamiliar agravada, donde resulté como victima la sefiora
EYHG y sus hijos J.E., y D.C.H.

1. HECHOS Y ANTECEDENTES PROCESALES:

Fueron narrados por el Juez de primera instancia asi:

“El dia doce (12) de julio de esta anualidad, aproximadamente a las 9:25 horas,
gendarmes de la Estacion de Policia de Bello, por informacion de comparieros del
puesto fijo del puente del cementerio se dirigieron a la carrera XX XX-XX, barrio
el Mirador, donde al parecer agredian a una femenina. Lugar al que
arribaron, donde la sefiora EYHG, en compafia de sus hijos, J.E. y D., los
atendieron, manifestando aquella que su expareja UBER ADRIAN
CHAVARRIA ACEVEDO, habia entrado a la fuerza agrediéndola en dos
ocasiones. Una de ellas con un cuchillo, resultando herida en uno de su glateos, y
otra minutos después con golpes, pufios y patadas en su cabeza y cuerpo,
acompafiadas de amenazas de muerte, asociada a una penetracion carnal violenta
del pene en su vagina, en presencia de sus hijos menores, lugar en que también se
encontraba el agresor, a quien capturaron, manifestando en el acto “no hay tiempo
gue no se cumpla ni pena que no se pague y apenas salga me la fumo ”, siendo
conducido el mismo a la Fiscalia URI para su judicializacion, y la sefiora al

Hospital Marco Fidel Suarez.

()"

El 13 de julio de 2020 ante el Juzgado 3° Penal Municipal con Funciones de Control de

Garantias de Bello, Antioquia, se llevaron a cabo las audiencias preliminares de



Tribunal Superior de Medellin
Sala Decimotercera de Decision Penal
Radicado No. 0502126000201 2020-01286
Uber Adrian Chavarria Acevedo

legalizacion de captura, formulacion de imputacion como autor de un concurso
heterogéneo y simultdneo de acceso carnal violento, actos sexuales con menor de 14 afios
y violencia intrafamiliar agravada en los términos de que tratan los articulos 205, 209 y
229 inciso 2° del C.P., cargos a los que no se alland. Al dia siguiente se le impuso medida

de aseguramiento de privacion de la libertad.

Posteriormente, fue acusado por la Fiscalia General de la Nacion mediante escrito de
fecha 14 de septiembre de 2020, requerimiento fiscal que se concretd en audiencia
realizada el 1° de octubre de ese mismo afio, ante el Juez 1° Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de Bello, Antioquia, donde se le Ilamé a responder como
autor responsable de un concurso heterogéneo y simultdneo de acceso carnal violento,
actos sexuales con menor de 14 afios y violencia intrafamiliar agravada en los términos
de que tratan los articulos 205, 209 y 229 inciso 2° del C.P.

Agotada la audiencia preparatoria, se realizé el juicio oral, que culminé con la sentencia
que se revisa, en la que se condeno al acusado como autor penalmente responsable de los
delitos por los que fue convocado a juicio criminal, imponiéndole como penas, la
principal de 14 afios de prisién y las sanciones accesorias de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por un tiempo igual al de la pena privativa de
la libertad, e inhabilitacion para el ejercicio de la patria potestad, tutela y curaduria
respecto de sus hijos J.E. y D. CH.H., tal como lo prevén los articulos 44, 47,51 y 52 del
C.P. Le neg0 la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision

domiciliaria.

La defensa recurrio en apelacion el fallo.

2. DE LA DECISION RECURRIDA
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El a quo inicialmente destacé que en este caso se identificaron varios problemas
juridicos, el principal determinar la existencia de prueba que permita fundamentar una
sentencia de condena, derivandose de este el tema de la prueba de referencia. En ese
sentido, trajo a colacion el contenido de los art. 437 y 438 de la Ley 906 de 2004 y
jurisprudencia del 6rgano de cierre en lo penal* donde se precisan los elementos que se
coligen como estructurales de la misma, entre ellos que, debe tratarse de una declaracién
realizada por fuera del juicio oral que verse sobre aspectos que en forma directa y personal
haya tenido la ocasion de observar y percibir quien la rinde y agreg6 que, para incorporar
una declaracion previa en calidad de prueba de referencia, la parte interesada debe
descubrirla, solicitarla y demostrar la configuracion de alguna de las hipotesis que

facultan su admision excepcional o sobreviniente.

Enseguida agreg06 que la tarea era verificar si con la prueba recaudada en el juicio se
encontraban satisfechas las exigencias de los art. 7° y 381 del C. de P.P. de esa manera
inicid por sefialar que en la ejecucion de delitos sexuales prima lo oculto, por tanto, casi
siempre la victima es el Unico testigo directo de lo sucedido, por tanto, se deben tener en
cuenta aquellas pruebas que corroboren los dichos del que presuntamente ha vivido la

conducta delictual.

Destacé que, en este evento, se incorpord al juicio oral, la declaracion de EYHG, y sus
dichos estan ratificados con las demas pruebas practicadas en la audiencia, por lo que,
no se trata entonces de un testimonio Unico rodeado de otros testimonios de
referencia o de segundo grado, sino de un conjunto de pruebas de corroboracién
periférica que hacen que la version otorgada ademas de directa, sea verosimil y

creible.

Sefialé que la victima fue clara en afirmar que en la noche del 11 de julio de 2020 y

madrugada del 12 siguiente arribd a su vivienda ubicada en la carrera xx # xx xx del



Tribunal Superior de Medellin
Sala Decimotercera de Decision Penal
Radicado No. 0502126000201 2020-01286
Uber Adrian Chavarria Acevedo

barrio El Mirador del municipio de Bello, Uber Adrian Chavarria Acevedo, y sin que ella
le autorizara el ingreso, irrumpio a la fuerza por una ventana y después a su cuarto, lo
que se compadece con las declaraciones de los policiales Andrés Felipe Zuluaga Garnott
Y Ricardo Alexis Orjuela Sanchez, quienes dijeron que efectivamente asistieron en esa
fecha al mentado lugar, para atender un llamado del puesto fijo para que atendieran una
rifia y encontraron alli a la postulada victima, sus dos hijos y su agresor, corroborandose

ese primer aspecto develado por la victima.

Resaltdo como la propia victima describio los sucesos de violencia intrafamiliar de que
fue objeto, asi como los vejamenes de tipo sexual que debib soporta ella en presencia de
sus hijos, distinguiendo la forma como se produjeron en su humanidad una serie de
lesiones por golpes que le propinaba su expareja y padre de sus hijos Uber Adrian
Chavarria Acevedo, de quien, ademas recibié amenazas en contra de su vida, siendo
accedida carnalmente en presencia de los menores J. E., y D., circunstancia que también
fue corroborada por los patrulleros antes mencionados Andrés Felipe Zuluaga Garnott
y Ricardo Alexis Orjuela Sanchez, quienes a su arribo al lugar encontraron a
EYHG y a sus dos hijos llorando y al procesado en estado de excitacion, el lugar
desordenado y la existencia de sangre en la parte trasera del glateo derecho de la
mujer, con vestigios de haberse desarrollado alli una pelea. Los policiales incluso
presenciaron el momento en que Chavarria Acevedo amenazaba de muerte a EY
pues decia “no hay tiempo que no se cumpla ni pena que no se pague y apenas salga

me la fumo”.

Explicd que de esta situacion también tuvo conocimiento NdSHG, hermana de la
postulada victima quien informd, haber escuchado de su hermana una version
uniforme. Dicha testigo afirmé que luego de los sucesos sus sobrinos le fueron
entregados en su casa “muy asustaditos”, porque la mama habia tenido un

problema con el papa y se los habian llevado la policia, con su mama herida, explicando
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también los pormenores de una relacién tormentosa pasada por la violencia, no siendo la

primera vez que hechos como estos ocurrieron.

Agreg0 que los médicos Lisbet Sofia Gonzalez Cera y Gustavo Adolfo Jaramillo Osorio,
atendieron a EYHG. La primera lo hizo en el servicio de urgencias y dijo haber
encontrado una herida en el gluteo, ocasionada por un objeto corto punzante, vidrio,
lata o cuchillo, la cual fue suturada, hallazgos que resultaron compatibles con lo
relatado por la paciente, en tanto le dijo haber consentido al acto sexual porque
estaba amenazada con arma corto punzante y por miedo a ser lesionada ella y sus

hijos.

El segundo, médico legista que realizo el examen fisico a EY, describié una serie de
lesiones y traumas consistentes con la informacion que la examinada reportd, y que si
bien, al examen genital no encontro rastros de violencia externa, ello es lo que se espera
en una mujer que ya habia tenido hijos por via vaginal, por eso no presentaba

desgarros aun cuando hubiese sido penetrada de forma violenta.

Indico que fue la propia victima quien sefialé a Uber Adrian Chavarria Acevedo como el
sujeto activo del delito y fue €l la persona encontrada por los policiales Zuluaga Garnott
y Orjuela Sanchez al momento de su llegada al lugar de los acontecimientos y en razon a

ellos capturado.

Concluy6 que los testimonios rendidos no dejan margen de duda respecto de la
oportunidad que tuvo Chavarria Acevedo de agredir y mancillar a su pareja y de paso a
sus hijos en los términos descritos, sin que exista prueba en contrario, y tampoco motivo
protervo o0 mezquino para que EY mintiera al respecto, cumpliéndose aquellos criterios
que demanda la Corte Suprema de Justicia, entre ellos “la incredibilidad derivada

de un resentimiento por las relaciones agresor-agredido que lleve a inferir en



Tribunal Superior de Medellin
Sala Decimotercera de Decision Penal
Radicado No. 0502126000201 2020-01286
Uber Adrian Chavarria Acevedo

la existencia de un posible rencor o enemistad que ponga en entredicho la aptitud
probatoria de este ultimo’? , ademas se advierte persistencia en la incriminacion, sin
ambigledades y contradicciones, que permitan inferir que es otra persona la causante de

los eventos que nos concita.

De otro lado, recordd que el testimonio de EYHG no fue en su totalidad de referencia,
pues ante el estrado, en audiencia del 10 de septiembre de 2019, informd de los hechos
y atestd que Uber Adrian Chavarria Acevedo estuvo en su casa y no de la mejor
manera, pero al testificar llena de nerviosismo, dijo no sentirse bien y no querer volver
a recordar nada de esas cosas que tanto dafio le provocaron a ella y su familia,
principalmente a sus hijos, por esa razon al no encontrase en condiciones de declarar
fue que se introdujo su entrevista como prueba de referencia, empero esa inicial

situacién no otra cosa que signo de corroboracién del evento del que se duele.

Precisd que el tipo penal descrito en el articulo 205 del C.P., esto es acceso carnal
violento, fue uno de los punibles por que se llamé al procesado a responder, reproche que
se elevo en tanto EYHG, consintio al acto sexual porque fue amenazada, es decir, que
su voluntad fue doblegada ex ante para dar su aquiescencia a un acto sexual, por
violencia, instaurando e imprimiendo en esta el miedo caracteristico que produce el
estar amenazada de muerte y sentir en peligro a sus hijos, golpeada, mediando no
solo violencia fisica sino moral, aspectos que se acompasan con lo descrito por la Corte
Suprema de Justicia.

Adujo no haber prueba respecto de la tesis alternativa de una supuesta venganza por otro
tipo de conflictos familiares que llevan a EYHG a mentir de forma grave para
perjudicar al encartado, pues en sentir de la defensa no existié prueba sumaria de la
agresion sexual, no obstante, se trata de valoraciones construidas con el empleo de

preconceptos machistas sobre el comportamiento que, desde una perspectiva
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patriarcal, deben o deberian asumir las mujeres frente a la amenaza de una agresion
sexual, teniendo en cuenta para ello la figura del consentimiento como excluyente del
tipo la cual debe evaluarse desde la perspectiva del comportamiento del sujeto activo, y

no del de la propia victima.

Dijo que en este evento también se configuran los actos sexuales cometidos por el
procesado en disfavor de sus hijos, los cuales se consumaron al sostener relaciones
sexuales violentas con la progenitora de los menores en su presencia, circunstancias que
se adecuan a lo prescrito en el art. 209 del estatuto represor penal, pues se establecid,
segun la madre y tia de los afectados que éstos tenian 13 y 7 afios y si bien es cierto, la
defensa opind que no existe prueba para condenar por este delito, porque no se conocié
en juicio la version de los afectados, también lo es que, dicha situacién fue develada por
la victima EYH, a quien como se dijo le dio credibilidad a su relato. Ahora sin
pretender invertir la carga de la prueba, advirtié que la defensa no allegd prueba en
contrario, pues no se explica porque los menores afectados tampoco quisieron declarar a

favor de su progenitor.

Menciond que también se acuso al procesado por la comision del punible de violencia
intrafamiliar, el cual sanciona el maltrato fisico o psicolégico a que un miembro del
nacleo familiar somete a otro, sindicAndose de ello al procesado al ejercer tal sobre sus
hijos J.E. y D., y a la madre de estos, EYHG, en su condicion de mujer, en ello su
conducta agravada, pues no se pueden negar que antes de someter a las victimas a esos
actos de abuso sexual, le profiri6 golpes y maltratos verbales de manera reiterada,
dilucidandose esa afectacion al bien juridico tutelado, de la familia, concretamente su
unidad, armonia, honra, dignidad y coexistencia pacifica que como proyecto colectivo
presupone el respeto por la autonomia ética de sus integrantes, lo que con su actuar el

procesado pretermitio.
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Agregd que sobre esta conducta tampoco queda ninguna duda, pues los agentes de policia
que declararon en el juicio dijeron haber encontrado a su llegada a la casa a una mujer y
dos nifios, el lugar desordenado con vestigios de haberse desarrollado una pelea, muebles
movidos, elementos tirados en el suelo y a quien se identifico como Uber Adrian
Chavarria, exaltado, al punto que aun después de esposado continuaba amenazando a
EY, asunto que de alguna manera corrobor6 NdSHG, quien refirié que su hermana y
el procesado fueron pareja y convivieron por 5 afios, espacio en el que se presentaron
problemas, pues este tipo de eventos como el que se sanciona, no era la primera vez
que ocurria. Asi mismo el médico legista Gustavo Adolfo Jaramillo Osorio refirid
haber encontrado en EY algunas lesiones compatibles con su relato, que le
ocasionaron una incapacidad de 15 dias.

Resalto que, en este caso, no es factible alegar una falta de permanecia y convivencia de
Uber Adridn Chavarria Acevedo en el nucleo familiar de que hacian parte sus hijos J.E.y
D., a quienes afectd con la comision del injusto que por demés es agravado dada la

condicion de menores que éstos ostentan.

Por ultimo, hizo referencia la configuracion de la antijuridicidad de la conducta, pues en
efecto se lesiond y puso en peligro de manera significativa el bien juridico tutelado de la
libertad, integridad y formacion sexual en cabeza de la victima EYHG y sus hijos J.E. y
D.CH.H., quienes presenciaron esos actos impudicos a los que su padre sometié a su
progenitora, y finalmente el de la familia por la violencia a que fueron sometidos.
Respecto a la culpabilidad, dijo que el sentenciado es un sujeto imputable con

capacidad para comprender y auto determinarse para actuar.

De esa manera encontro satisfechos los presupuestos de los art. 7y 381 del C. de P.P., y
condend a Uber Adrian Chavarria Acevedo como autor responsable de las conductas

endilgadas. Enseguida dosifico las penas para cada una de los delitos y partié del méas
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grave que fue el de acceso carnal violento, fijando la pena en 144 meses y aumentando
por cada delito, esto es por los actos sexuales con menor de 14 afios y el de violencia
intrafamiliar agravada, 12 meses mas, para un total de la pena a imponer de 168 meses
de prisién, o lo que es igual 14 afios de prision y las sanciones accesorias de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un tiempo igual al de la pena
privativa de la libertad, e inhabilitacién para el ejercicio de la patria potestad, tutela y
curaduria respecto de sus hijos J.E. y D. CH.H., tal como lo prevén los articulos 44, 47,
51y 52 del C.P.

Frente a los mecanismos sustitutivos dijo que por expresa prohibicién no es factible su

reconocimiento.

3. DEL RECURSO

La defensora contractual mostr6 inconformidad con la sentencia e interpuso el recurso de

apelacion, mismo que sustentd de manera oportuna en los siguientes términos:

Inicialmente destac que el a quo inaplicd el contenido del art. 381 del C. de P.P., toda
vez que en el juicio oral se destacaron una serie de contradicciones y ambigiedades en
las declaraciones de los testigos del ente acusador, ademas “solo fue presentado al
proceso prueba de referencia”, 10 que genera una serie de dudas que deben resolverse de
manera favorable para su asistido. Por esa razon en su sentir, la sentencia condenatoria

fue “fotalmente desacertada y contradictoria’.

Enseguida reitero que los testigos de cargo son todos de referencia, pues se dio lectura a
las declaraciones anteriores, las cuales fueron corroboradas con los informes presentados
por los médicos. Dijo que los testigos brindaron valoraciones subjetivas y que, lo

evidenciado en el proceso obedece a “otro tipo de conflictos familiares que dieron
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apertura a que la postulada victima quisiese vengarse o dar fin a un dilema propio que
ha presentado por aiios”. Ademas se dio fe de que la relacion que sostuvo la sefiora
EYHG con su representado, fue toxica y compleja, pues hizo sefialamientos
graves y mentirosos respecto de conductas sexuales solo para herir y perjudicar a su
expareja, con quien ademas no tiene intencion de terminar, pues a la fecha lo visita en su
lugar de reclusion, lo que en su sentir, es “una falta gravosa de respeto y de legitimidad

a lo denunciado”.

Reconocié la importancia de acudir a las autoridades correspondientes frente a cualquier
abuso del que se padece, no obstante, debe soslayarse que existen personas que
aprovechan la situacion para realizar falsas denuncias lo que acarrea consecuencias
nefastas tanto para el denunciado como para sus hijos menores de edad, que para el caso
concreto se encuentran tristemente involucrados por su progenitora, pero con éstos no se
practicé ninguna prueba, no existieron declaraciones anteriores de los menores ni mucho
menos informes psicoldgicos, de ahi que no exista justificacién para que la fiscalia
sostuviera que si no comparecieron al juicio fue por miedo hacia su padre, cuando lo
cierto es que fue la denunciante quien se preocup6 mas por el castigo al acusado que por

el bienestar de sus propios hijos, al punto que el mayor decidié no vivir mas con ella.

Agreg0 que las motivaciones en este asunto pueden ser muchas, “por ejemplo, celos,
despecho, resentimiento, deseo de venganza, retribucion econéomica’ 'y se preguntd ¢por
qué la victima no acepta la ruptura del vinculo? ¢ por qué de manera caprichosa y arbitraria

involucra a sus dos hijos menores de edad en un delito tan grave?

Sefialo que la declaracion anterior de la postulada victima se ingresé como testimonio
adjunto, sin embargo, no se hizo de manera correcta, pues cuando la testigo estuvo en el
juicio no existié contradiccion ni tampoco se retracto de esa declaracion, por lo que solo

debian tenerse en cuenta para impugnar credibilidad, ya que prueba de referencia es
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unicamente las declaraciones de nifios o adolescentes, “teniéndose por la jurisprudencia
establecido el que no es admisible las manifestaciones anteriores al juicio oral vertida
por una victima o testigo mayor de edad”. En sintesis, adujo que no se respetaron las

reglas del testimonio adjunto y la prueba de referencia.

Criticd que la fiscalia centrara sus argumentos en una supuesta amenaza que profirid el
acusado al momento la captura, sin embargo, ésta no fue acreditada y mucho menos
consumada “siendo solo una manifestacion subjetiva de cara a agravar la situacion del
procesado”, pues “se realizé en un momento de ira, con cabeza caliente, que no justifica
esta defensa, pero que son situaciones que deben ser analizadas de manera detallada y

minuciosa al momento de decidir sobre la libertad de una persona’.

Insistié en que la sentencia condenatoria se baso en prueba de referencia y que de los
testimonios de los médicos Gustavo Adolfo Jaramillo Osorio y Lisbet Sofia Gonzalez
Cera se debid analizar solo la pericia y no la anamnesis, sobre todo cuando éstos no
lograron sustentar las razones cientificas de sus conclusiones, es decir que en efecto EY
fue penetrada de forma violenta, entonces al no probarse esta situacién no se puede

condenar al procesado pues se cimento una duda que debe ser resuelta a su favor.

Solicitd que se revoque la condena proferida en contra de su representado pues no existen

pruebas contundentes respecto de la materialidad de la conducta y su responsabilidad.

No hubo pronunciamiento de los sujetos procesales no recurrentes.
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4. CONSIDERACIONES

1. En primer término ha de manifestarse que esta Sala posee la competencia para abordar
el estudio de la decisidn proferida por el a quo, en virtud del factor funcional determinante

de la misma, consagrado legalmente en el articulo 34 numeral 1 de la Ley 906 de 2004.

2. En este evento, el problema juridico propuesto por la defensa es de caracter probatorio
y se contrae a determinar, si el funcionario de primer grado fundamento la sentencia

condenatoria exclusivamente en pruebas de referencia.

3. Antes de abordar la solucion al problema anunciado, precisa la Sala realizar la siguiente
consideracion: tal como quedara expuesto en el capitulo de este proveido concerniente al
recurso, uno de los reproches postulados por el inconforme tiene que ver con que el a quo
dio aplicacion al instituto del testimonio adjunto desconociendo las pautas o requisitos
que la jurisprudencia ha decantado sobre el particular. Sin embargo, revisada la decision,
puede advertirse con claridad absoluta la ausencia de cualquier reflexion en torno a dicho
topico. El a quo centrd su argumentacion en discurrir respecto de la prueba de referencia
admisible. En esas condiciones forzoso resulta concluir que las manifestaciones de la
censora en punto al tema, en nada controvierten la decision e, incluso, de ser evaluadas,

eventualmente podrian afectar sus intereses.

4. Superada la aclaracion precedente, la Sala realizard unas breves reflexiones acerca de
la prueba de referencia para, acto seguido, teniendo en cuenta que la actuacion comprende
el estudio de las conductas delictivas de violencia intrafamiliar agravada y acceso carnal
violento, estudiar los avances normativos y jurisprudenciales sobre la proteccion a las
mujeres en el &mbito penal. Superado el prolegdmeno anunciado, se entrara en el analisis

probatorio del caso concreto.
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De la prueba de referencia

5. El articulo 437 del C. de P.P., considera como prueba de referencia toda declaracion
rendida fuera del juicio oral y que es utilizada para probar o excluir uno o varios
elementos del delito, el grado de intervencién en el mismo, las circunstancias de
atenuacion o de agravacién punitiva, la naturaleza y extensiéon del dafio irrogado, y
cualquier otro aspecto sustancial objeto del debate, cuando no sea posible practicarla en

juicio.

Sobre el concepto de prueba de referencia, la Corte Suprema de Justicia ha dicho: “/...J
se refiere entonces a aquel medio de conviccion (grabacion, escrito, audio, incluso un
testimonio), que se lleva al proceso para dar a conocer una declaracién practicada por
fuera del juicio, con el objeto de demostrar que es verdadero cuando es imposible llevar

al testigo por las causas expresamente senialadas en la ley... .

Por su parte, el art. 438 de la Ley 906 de 2004 sefiala que Unicamente es admisible
la prueba de referencia cuando el declarante “a) manifiesta bajo juramento que ha
perdido la memoria sobre los hechos y es corroborada pericialmente dicha afirmacion;

b) es victima de un delito de secuestro, desaparicion forzada 0 evento similar; ¢) padece

de una grave enfermedad que le impide declarar; d) ha fallecido; e) es menor de
dieciocho (18) afios y victima de los delitos contra la libertad, integridad y formacion

3

sexuales...”.

Es de advertir que la prueba de referencia va en contravia de varios de los principios que
rigen al sistema penal acusatorio y el derecho probatorio, entre ellos los principios de
contradiccion, inmediacion, confrontacion y publicidad; por tanto, en aquellos eventos
en los cuales la sea considerada como admisible, su poder suasorio o de conviccion debe

ser catalogado como precario, siendo esa la razon por la que en el inciso 2° del articulo
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381 C. de P.P., se consagré una especie de tarifa probatoria negativa, en virtud de la cual
no es posible dictar un fallo de condena cimentado Unicamente en pruebas de referencia;
empero de acuerdo con la jurisprudencia en aquellos eventos en los cuales ésta no se
encuentre huérfana y por el contrario, estd acompafiada de otros medios probatorios, ya
sean estos de naturaleza directa o indirecta, que ratifiquen lo dicho y que tengan la
contundencia o la relevancia para desvirtuar la presuncion de inocencia del acusado,

validamente se puede proferir un fallo de condenas.

De la perspectiva de género

6. El enfoque de género, también Ilamado perspectiva de género, constituye un mandato
constitucional y supraconstitucional que vincula a todos los drganos e instituciones del
poder publico y que les obliga a que, en el ejercicio de sus funciones y competencias,
obren de una manera que les permita identificar, cuestionar y superar la discriminacion
social, economica, familiar e institucional a la que histéricamente han estado sometidas

las mujeress.

Notese como a través de la Convencion sobre la Eliminacion de todas las Formas de
Discriminacion contra la Mujer —CEDAW-, se dispuso promover “una politica
encaminada a eliminar la discriminacion contra la mujer” Yy, en ese marco, a
“abstenerse de incurrir en todo acto 0 practica de discriminacion contra la mujer y velar
por que las autoridades e instituciones publicas actuen de conformidad con esta
obligacion”, asi como “establecer la proteccion juridica de los derechos de la mujer
sobre una base de igualdad con los del hombre y garantizar, por conducto de los
tribunales nacionales competentes y de otras instituciones publicas, la proteccion

efectiva de la mujer contra todo acto de discriminacion’.
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Del mismo modo la Convencion de Belem do Parés, estatuyo la obligacion de “adoptar,
por todos los medios apropiados y sin dilaciones, politicas orientadas a prevenir,

sancionar y erradicar dicha violencia”.

En nuestra legislacion, la Ley 1257 de 2008, entiende la violencia contra la mujer como
“cualquier accion u omision, que le cause muerte, dafio o sufrimiento fisico, sexual,
psicoldgico, econdmico o patrimonial por su condicion de mujer, asi como las amenazas
de tales actos, la coaccion o la privacion arbitraria de la libertad, bien sea que se

presente en el ambito publico o en el privado’™.

Ahora bien, en los delitos de violencia intrafamiliar se debe examinar el contexto en que
se desenvuelven las dinamicas propias de cada familia y la forma en que se
interrelacionan sus integrantes, para auscultar el origen de los episodios de violencia,
dado que la proteccion al bien juridico no recae sobre comportamientos aislados, sino en
la preservacion de la familia como una comunidad de vida, en el marco de relaciones
armonicas. En punto de esos factores objetivos de ponderacion en cada caso concreto la

Corte ha relacionado los siguientes:

“(i) Las caracteristicas de las personas involucradas en el hecho. Mas alla de la
constatacion de que los sujetos activo y pasivo de la conducta cumplen con la
condicion requerida por el tipo del articulo 229 del Codigo Penal (es decir,
pertenecer ambos al mismo ndcleo familiar), se deben estimar los rasgos que los
definan y vinculen ante la institucion social objeto de amparo (la familia). En tal
sentido, seran relevantes factores como la edad, posicién dentro de la institucion,

relacion que tenian los implicados antes del evento, etc.

(i1) La vulnerabilidad (concreta, no abstracta) del sujeto pasivo. Como factor de

particular importancia dentro de los indicados, serd prevalente la debilidad
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manifiesta que pueda predicarse en la supuesta victima, ya sea en razon de su sexo,
edad, salud, orientacion, dependencia economica o afectiva hacia el agente, etc.
De ahi es posible establecer una relacion directamente proporcional entre una
mayor vulnerabilidad del sujeto pasivo y una mayor afectacion o menoscabo del

bien.

(iii) La naturaleza del acto o de los actos que se reputan como maltrato. Se trata
de la apreciacion del dafio o puesta en peligro concreto del objeto material de la
accion. Ello implica que la lesividad de un comportamiento se analizara en funcion
de los intereses de las personas involucradas, como se dijo en CSJ SP, 13 may.
2009, rad. 31362. Por ejemplo, la bofetada de un padre contra su hijo tendra
menos relevancia que un acto que le produzca incapacidad médica o dafio

sicologico.

(iv) La dindmica de las condiciones de vida. Aparte de la situacion concreta de
cada sujeto de la conducta, son de igual importancia datos como la vivienda en
donde opera el nacleo, su estrato social, el rol de los demas integrantes de la
familia, asi como todo evento propio de la convivencia que incidiera en la

produccion del resultado.

Y (v) la probabilidad de repeticion del hecho. Por obvias razones, si el peligro de
volver a presentarse el incidente que se predica como maltrato es nulo o cercano
a cero, la lesion a la unidad de las relaciones de la familia, o la armonia que se
predica en esta, deberd tener similar o idéntica trascendencia. Son tales escenarios
los que en ultimas pueden calificarse de “aislados” o “esporadicos” y serdn
valorables de acuerdo con datos como el estado actual de la relacion de los sujetos
de la conducta, la forma en que se haya resuelto el conflicto, las medidas

adoptadas para no reincidir, etc.”
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En la direccién en que se discurre, la jurisprudencia ha definido la necesidad de evaluar
este tipo de situaciones desde una perspectiva de género. Al respecto esto ha sostenido la
Sala de Casacion Penal:

“La Corte Constitucional se ha referido en multiples oportunidades a la obligacion
de abordar con enfoque o perspectiva de género los procesos judiciales atinentes
0 asociados a la violencia fisica, psicolégica, econémica o de cualquier otra
indole, ejercida en contra de las mujeres* dentro o fuera del &mbito familiar. Ha
resaltado que esta obligacion debe superar el plano nominal o formal, pues su
relevancia practica depende de las acciones concretas que se realicen para
cumplir el objetivo de erradicar todas las expresiones de violencia de género, que
constituye el proposito central de varios tratados internacionales sobre derechos
humanos suscritos por Colombia.

(...)

En el &mbito penal, el abordaje de los casos con un enfoque de género implica,
entre otras cosas, la indagacion por el contexto en el que ocurre un episodio de
violencia en particular, toda vez que: (i) es posible que la agresion fisica haya
estado precedida de violencia psicoldgica, econdémica o de cualquier otra indole,
que también deba ser incluida en los cargos; (ii) permite establecer el nivel de
afectacion fisica o psicolégica de la victima; (iii) facilita la determinacion de las
medidas cautelares que deban tomarse, especialmente las orientadas a la
proteccion de la victima; (iv) brinda mayores elementos de juicio para analizar la
credibilidad de las declaraciones y, en general, para valorar las pruebas
practicadas durante el proceso; y (v) fraccionar la realidad, puede contribuir al
clima de normalizacion o banalizacion de la violencia de genero, lo que puede dar
lugar a la perpetuacion de estas practicas violatorias de los derechos humanos.
Sumado a lo anterior, la determinacién de los contextos que rodean los episodios

de violencia resulta atil para: (i) establecer si otras personas han resultado
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afectadas con la accion violenta, como suele suceder con los nifios que son
expuestos a las agresiones perpetradas por sus padres; (ii) determinar el nivel de
afectacion del bien juridico y, en general, la relevancia penal de la conducta; y
(i1i) finalmente, porque solo a partir de decisiones que correspondan a la realidad,
en toda su dimension, es posible generar los cambios sociales necesarios para la
erradicacion del flagelo de violencia contra las mujeres, en general, y la violencia

intrafamiliar, en particular.” *?

Finalmente, el criterio anterior se vio reflejado en el cambio de postura de la Corte en
punto de la interpretacion correcta del inciso segundo de la norma bajo examen, de
acuerdo con el cual se agrava la conducta cuando recae sobre una mujer. El criterio
vigente entiende que la agravante ya no se estructura con la simple verificacion objetiva
de que la victima ostenta tal condicion, sino que debe ademas establecerse que la

violencia responde a un acto de discriminacién, dominacion o subyugacion de la mujer.

“Por estas razones,-Dijo la Corte- la Sala concluye lo siguiente: i) el legislador no
consagré un elemento subjetivo especial para la aplicacion de la circunstancia de
mayor punibilidad prevista en el inciso segundo del articulo 229 del C6digo Penal,
como si lo hizo para el delito de feminicidio; ii)tal y como sucede con la
consagracion de este delito — 104 A del Cédigo Penal-, dicha causal de agravacion
constituye otra de las medidas orientadas a erradicar la discriminacion y la
violencia estructural ejercida sobre las mujeres ; iii) este incremento punitivo se
justifica en la medida en que se verifique que el sujeto activo realiz6 la conducta
en un contexto de discriminacion, dominacion o subyugacién de la mujer,
independientemente de la finalidad con la que haya actuado; iv) de esta forma se
garantiza que el dafio inherente a una pena mayor esté justificado por la proteccion
de un determinado bien juridico; y v) ello se traduce en la obligacién que tiene la

fiscalia de indagar por dicho contexto, no solo para establecer la viabilidad de una
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sancion mayor, sino, ademas, para verificar si se esta en presencia de un caso de
violencia de género, que debe ser visibilizado en orden a generar las

transformaciones sociales que permitan erradicar este flagelo®.

En la sentencia anteriormente citada, también se dijo que, “el abordaje de los casos
penales con perspectiva de género no implica el desmonte de las garantias debidas al
procesado y la imposicion automatica de condenas, pues ello daria lugar a la
contradiccion inaceptable de “proteger” 10s derechos humanos a través de la violacién
de los mismos, lo que socavaria las bases de la democracia y despojaria de legitimidad

la actuacion estatal”.

Del caso concreto

7. En el presente asunto, la defensa dirigi6é sus reproches a que, de un lado, solo fue
presentada prueba de referencia, sobre la cual no es posible cimentar un fallo de condena;
y de otro a que, el testimonio de la victima ingres6 a la actuacién como testimonio
adjunto, pero no se hizo de manera correcta. Teniendo en cuenta lo anterior, la Sala
verificara qué ocurrié en el juicio oral y bajo qué instituto ingreso al juicio la declaracion

anterior de la victima EYHG.

7.1 El juicio oral inicio el 25 de marzo de 2021, en esta oportunidad se recibieron como
pruebas de la fiscalia las declaraciones del patrullero Andrés Felipe Zuluaga y de la
médica Lisbeth Sofia Gonzalez. Al momento de instalarse la segunda sesion, esto es el
30 de julio de ese mismo arfio, la fiscalia le solicitd a la judicatura que se realizara la
conduccion de la victima porque si bien es cierto, se habia citado a través de su celular y
tres dias antes el asistente adscrito a esa entidad habia ido hasta su casa para hacer entrega
de la citacion de manera personal, también lo es que, ello no habia sido posible pues la

testigo “esta renuente a ir al juicio”. La representacion de victimas afirmé no haber
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tenido comunicacion con ella en los dltimos dias; de esa manera el juez de primera
instancia ordeno la conduccion de la victima a través de la Policia Nacional para una

proxima fecha', por esa razon se escuchd en juicio la declaracion de otro testigo.

Posteriormente en sesion de juicio del 17 de agosto de 2021, el a quo dejo6 constancia que
via WhatsApp el comandante de la Estacion de Policia de Bello informo que desde hacia
10 dias la victima no vivia en la direccion conocida. Por ese motivo, dijo que compulsaria
copias para gque se investigara por la presunta comision del delito de obstruccion a la
justicia, pues una cosa era acogerse al art. 33 de la Carta Politica y otra diferente era
negarse a comparecer al proceso. En ese momento la delegada del ente persecutor le
solicitd la conduccion de la testigo NdelSHG, hermana de la victima. La diligencia se

adelanto con la declaracion del perito Gustavo Adolfo Jaramillo Osorio, médico legal

15

El 10 de septiembre de 2021, el funcionario de primer grado instalé la audiencia de juicio
oral y dejo constancia que el comandante de la Policia de Bello, habia informado que no
habia sido posible ubicar a la victima EY, mientras que su hermana N se habia negado

a salir de la casa.

El juez de primera instancia indicé que la jurisprudencia®® ha reiterado que cuando un
testigo es renuente para comparecer al juicio, la via es acudir a la prueba de referencia
para que se ingrese a través del investigador que la recepciond y como en este caso, dicha

prueba se habia decretado desde la audiencia preparatoria era procedente su practica®.

Unos minutos més adelante hizo presencia en el juicio la victima EYHG
18 quien de manera timida y sin siquiera levantar la mirada, inicio su
exposicion indicando tener dos hijos con el acusado, pero no tener ningun tipo de relacién

con él. Dijo haberse cambiado de residencia a raiz de los hechos ocurridos con Uber
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Adrian “que estuvo en mi casa y no de la mejor manera”, afirmé no recordar la fecha en

que ocurrieron los hechos.

Cuando la fiscalia le pidi6 que hiciera un relato de los hechos, ésta se alterd y le dijo “es
gue yo no me siento bien, ni quiero volver a recordar nada de esas cosas, porque la
verdad, eso me ha hecho mucho dafio a mi y a mi familia a mis hijos, la verdad que no
me siento bien, yo no me siento bien en este momento para declarar”. La delegada del

ente investigador le pregunt6 por qué no se sentia bien para declarar y le contesto:

“Porque la verdad yo he tenido muchos problemas a base de lo que ha pasado,
problemas principalmente con mis hijos con mi familia, problemas econémicos que
no he podido solucionar y muchas cosas que solo las entiendo yo, porque soy la
que las estoy viviendo, pero la situacion es bastante incomoda, mas porque en este
momento ni siquiera mi hijo mayor esta de acuerdo con que yo esté declarando

aca, entonces la verdad yo no me siento bien”.

Enseguida explico que sus hijos J.E. y D., tienen actualmente 14 y 6 afios de edad,
respectivamente y que los problemas con su hijo mayor radican en que después de los
hechos, se fue de la casa y perdio el afio, ademas le recrimina porque no quiere “que su
papa envejezca en una carcel”, tampoco quiere rendir su testimonio en el juicio e
“incluso cambiamos de celular por no declarar, porque sencillamente nos ha tocado muy

duro, somos nosotros tres y hemos construido una familia”.

Posteriormente relaté con angustia que se sentia mal porque de una forma u otra lo que
ella hiciera “aca” perjudicaria a Uber, lo que afectaba también a sus hijos y que incluso
el mayor le dijo que pensara muy bien lo que iba a decir porque no queria que ella tuviera
consecuencias. Entre sollozos explicO “yo simplemente quiero que él no nos perjudique,

no nos moleste, no nos agreda y ya, es todo, que no nos obligue a vivir con €l ni a
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compartir con €l si asi nosotros no lo deseamos es todo, y practicamente por eso fue el

problema”.

La testigo, quien estaba bastante afectada para este momento dijo “que perdi6 a toda su
familia, no quieren saber nada de ella 0 meterse en problemas, y le recriminan el tener
la culpa por haber dejado alargar las cosas, practicamente hace un afio que no habla

con su familia, algunos de sus hermanos la han llamado, pero su vinculo ya no esta”.

Visto lo anterior la fiscalia indico que la testigo no estaba en capacidad de declarar sobre
los hechos juridicamente relevantes, por esa razén solicitd “como testimonio adjunto
Ilamar a la persona que le recibid la entrevista para que sea valorada como complemento
del testimonio de la sefiora E”, inmediatamente corrigio y dijo “la no disponibilidad da

para la prueba de referencia”.

La defensa al momento del contrainterrogatorio solo le pregunté a la testigo si las
amenazas realizadas en contra de ella y su familia se habian llegado a materializar. La

respuesta fue negativat.

Enseguida se opuso al ingreso de la entrevista anterior suministrada por la victima como
prueba de referencia, porque el art. 438 del C. de P.P., establece unos items y ninguno se
cumple en este caso y dijo que una cosa es que la testigo no quiera declarar y otra, que

no se encuentre disponible “porque si lo esta en la sala de audiencias”.

El juez de primera instancia con fundamento en la jurisprudencia relacionada con
antelacion, indico que en este evento se satisfacen algunas circunstancias para decretar el
testimonio anterior como prueba de referencia, entre ellos, que la testigo indic6 no querer
declarar por los problemas familiares que esta situacion le ha acarreado, siendo clara en

sefialar que su familia ha recibido amenazas, al punto que su hijo mayor la presiono,
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circunstancias que no le permiten estar disponible para rendir su testimonio y que abre la
puerta para incorporar la declaracion anterior. Por esa razon teniendo en cuenta el alcance
de la equidad de género y respetando su condicién de mujer para no que no sea
revictimizada, decret6 como prueba de referencia la entrevista rendida por la victima. La

defensa interpuso el recurso de reposicion, sin que el a quo cambiara su decision,

7.2 Hasta aqui, es claro que el a quo admitié la declaracion anterior de la victima
EYHG, a titulo de prueba de referencia, en razobn de su no disponibilidad
juridica para declarar acerca de los hechos juridicamente relevantes. Se trata de una
hipotesis plausible, admitida pacificamente por la jurisprudencia en los siguientes

términos:

“En efecto, tal como lo ha sefialado la jurisprudencia de la Sala, dentro del
concepto de “evento similar” que contiene el precepto en cita, cabe la situacion
del testigo no disponible cuya construccion conceptual no se limita a casos de
simple fuerza mayor o causas exodgenas a la voluntad del testigo, sino que incluye

los actos voluntarios de este para no estar disponible.

Este concepto puede rastrearse por lo menos desde el 14 de diciembre de 2011y
fue decantandose hasta precisarse con mayor detalle en 2017, asi: “En tal sentido,
la disponibilidad del testigo no puede asociarse Unicamente a su presencia fisica
en el juicio oral. Asi, por ejemplo, no puede hablarse de un testigo disponible para
el contrainterrogatorio cuando, a pesar de estar presente en el juicio oral, se niega
a contestar las preguntas, incluso frente a las amonestaciones del juez.

“Mirado desde la perspectiva de la parte que solicita la practica de la prueba, no
es aceptable decir que el testigo esta disponible cuando se niega rotundamente a

contestar el interrogatorio directo, asi el juez le advierta sobre las consecuencias
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juridicas de su proceder”. (Corte Suprema de Justicia Sentencia SP931-2020
radicado 55406 del 20 de mayo de 2020).

Revisados los antecedentes acabados de describir, es opinion del Tribunal, que la testigo,
efectivamente no estuvo disponible para responder los interrogatorios directo y contra.
El que haya ofrecido sus generales de ley y haya explicado las razones por las cuales no
se iba a pronunciar acerca de los hechos juridicamente relevantes, no significa su
disponibilidad. Sobre lo que interesa en direccion a resolver la responsabilidad del
acusado nada dijo. Esta conclusion tampoco se desvirtla con la escueta respuesta que
ofrecid a la obvia pregunta que le hiciera la defensa en contrainterrogatorio acerca de si

las amenazas del acusado se habian concretado. Era claro que seguia con vida.

Con la resefia acabada de realizar, quiere el Tribunal destacar que, tal como se anunciara
en numeral anterior, el a quo, fundd su decision en el caracter de prueba de referencia
admisible de las varias declaraciones anteriores al juicio rendidas por la victima EY.
En ese orden de ideas, la censura que postula la defensa en el sentido de que esa
judicatura baso el fallo en un testimonio adjunto mal admitido, no tiene fundamento ni
razén y no controvierte de ninguna manera la providencia objeto de alzada. Se insiste, se

tratd de un tema que nunca se considero en el fallo confutado.

La defensa refiere, sin desarrollar sus argumentos y sin indicar la fuente de la que
extrae tal afirmacion, que “la jurisprudencia ha establecido que no son admisibles las
manifestaciones anteriores al juicio oral vertidas por una victima o testigo mayor de
edad”. Esta aseveracion desconoce el tenor del articulo 438 del C. de P.P. asi como

la linea que ha decantado la jurisprudencia respecto de cada una de las 5 hipdtesis que
consagra. Una de ellas, la plasmada en el literal e, en efecto se refiere a declaraciones
anteriores de menores de edad que han sido victimas de cierto tipo de punibles, que

no es el aplicable al caso. El a quo acudid al literal b) de la norma en cita, que se ocupa
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de declaraciones anteriores rendidas por victimas de delitos de secuestro, desaparicion
forzada o “evento similar”, expresion decantada por la jurisprudencia en los términos
ya expuestos en precedencia. Se insiste, en esa expresion se enmarcan no solo los
casos en que el testigo deliberadamente se sustrae de la comparecencia al juicio, sino
que se extiende también a aquellos eventos en donde, como en el presente asunto,
asiste a la audiencia, pero por diferentes motivos no esta en capacidad de rendir su
relato®. Esta situacion se advierte palmaria cuando, primero, la fiscalia y el juzgado
de primera instancia, agotaron todos los medios para lograr la comparecencia de la
ofendida y cumplido este cometido se enfrentaron a la renuencia explicable de la
mujer, ante la grave alteraciéon de su estado animico, a declarar acerca de lo
sucedido. Intentaron conducirla en varias oportunidades hasta que comparecié, como

consecuencia de la presion sobre ella ejercida.

7.3 Superada la discusion en punto de la admisibilidad de la declaracion anterior de la

victima, debe abordarse la valoracion de su contenido, que ingresc¢o al juicio a traves del

testimonio del investigador Jonathan Graciano Padillaz, quien afirmo haber recibido

entrevista a la sefiora EYH el pasado 12 de julio de 2020 en la URI Norte de

Copacabana y dio lectura a la misma en los siguientes términos:

“(...) el dia de ayer 11 de julio de 2020 siendo las 20:00 horas, yo me encontraba en mi lugar
de residencia ubicada en la carrera XX No. XX-XX barrio Mirador del municipio de
Bello, Antioquia, en esos momentos llegd mi excompafiero sentimental Uber Adridn
Chavarria Acevedo, me tocé la puerta, pero yo le dije por debajo de la puerta que yo no le
iba a abrir, Uber se quedo sentado en la parte de afuera de mi casa hasta las 12. A esta hora
bajaron mis vecinos del tercer piso y le dijeron a Uber que se subiera para la casa de ellos,
mis vecinos se encontraban de fiesta consumiendo licor y Uber se fue a tomar licor con ellos,
por la parte de la cocina de mi casa se encuentra una ventana que tiene acceso al tercer piso,
siendo las 5:30 de la mafiana Uber Adrian ingreso por esta ventana sin mi autorizacion, yo
escuché el ruido cuando Uber estaba ingresando a mi casa, pero cuando me desperté Uber

Adrian ya estaba
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ingresado a mi habitacidn, él tenia un cuchillo en la mano de cacha amarilla, este cuchillo no
es de mi casa, sin mediar mas palabra Uber Adrian me dijo que me iba a matar, en esos
momentos me paré sobre mi cama y Uber Adridn me pega un pufio en mi abdomen y me tir6
contra una ventana que se encuentra en mi habitacion, cuando caigo sobre la ventana se parte
el vidrio de ésta y un vidrio me causo una lesion en mi espalda, Uber Adrian al ver que yo
estaba sangrando me decia que le falta més, que eso no era nada que él me iba a matar, las
paredes estaban llenas de sangre, pero a él no le importaba esto, él con el cuchillo rompia el
colchén de mi cama, mientras yo me encontraba parada sobre el colchdn, en un instante Uber
Adrian dej6 el cuchillo metido entre el colchdn y yo aproveché lo cogi y tiré ese cuchillo por
la ventana donde se habian quebrado los vidrios, en ese momento yo sali corriendo para la
habitacion de mi hijo J.E., de 13 afios de edad y con D.A de 6 afios de edad, los desperté cogi
y cargué a D.A., pero Uber Adrian me decia que porqué los habia despertado, que delante
de ellos él me iba a matar. Uber Adrian les decia a los nifios que él me iba a matar, los nifios
empezaron a llorar, pero los nifios le decian que por favor no me fuera a matar, de un momento
a otro Uber Adrian les dijo a los nifios que él ya no me iba a matar, que los nifios se acostaran
con él y que yo me fuera para la habitacion mia, Uber Adrian se quedd con los nifios en la
habitacion de ellos pero los nifios no paraban de llorar, yo me encontraba en mi habitacion y
de alli le grité a Uber Adrian qué le estaba haciendo a los nifios porque ellos estaban llorado
mucho y muy duro y Uber Adridn me dice que si era que yo no entendia que ya no podia salir
de mi habitacion, los nifios lloraban mucho y me decian, mama por favor haga caso, los nifios
Iloraban mucho y estaban muy nerviosos, Uber Adrian se va para mi habitacion con los dos
nifios y me dice que le muestre la herida que yo tenia en mi espalda y me decia que yo me
quitara la ropa, pero yo le digo que delante de los nifios yo no me iba a quitar la ropay él me
dice que los nifios ya sabian que yo me tenia que quitar la ropa, los nifios seguian llorando y
me decian a mi que yo le hiciera caso a Uber Adrian para que él no me matara. Yo me quité
la pijama, solo me quedé con una camiseta, pero me quité mis interiores, yo hice esto porque
los nifios me lo pedian y por qué tenia miedo que Uber Adridn me fuera a matar, ahi en esos
momentos Uber Adrian me dice que nos teniamos que acostar los cuatro en mi habitacion,
que D.A., de 6 afios dormiria en el rincén, que yo abrazara a D. y que Uber Adrian me
abrazaria a mi y J.E., lo tenia que abrazar a él, yo le decia a Uber Adrian que por favor me
dejara colocar mis interiores pero Uber Adrian me dice que no, que no me iba a dejar que yo

me colocara mi ropa interior, que yo tenia que cogerle el pene a él y yo misma tenia que
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metérmelo en mi vagina, yo le decia que delante de los nifios yo no queria hacer esto, yo le
digo a Uber Adrian que entonces yo aceptaria tener relaciones pero que por favor dejara ir a
los nifios para la habitacion de ellos, pero Uber Adrian decia que no, mi hijo D.A., escuchaba
todo y decia que yo hiciera caso, en esos momentos Uber Adrian se echaba saliva en las manos
y me las colocaba en la vagina y me metia los dedos, como mi hijo menor D. A, estaba delante
de mi lograba ver todo lo que Uber Adridn me hacia, porque ya era de madrugada y la
habitacion estaba iluminada, yo le segui insistiendo a Uber Adrian que por favor delante de
los nifios no me hiciera esto, pero él me decia que me relajara que yo era mas perra que
humana y que mis hijos sabian. Mis hijos en todo momento lloraban y muy nerviosos y me
rogaban a mi que yo hiciera caso mi hijo J.E., de 13 afios no alcanzaba a ver cuando Uber
Adrian me metia los dedos en mi vagina porque él estaba acostado detras de Uber Adrian.
Uber Adrian me meti6 el pene en mi vagina y me agarraba muy duro, yo le decia que por favor
no siguiera haciendo eso, yo le tapaba la cara a mi hijo D.A., para que no observara esto,
pero al yo tener abrazado a D.A., él sentia cuando Uber Adrian me cogia duro de la cintura
y me penetraba por la vagina, Uber Adrian no utilizé preservativo. Uber Adrian me decia que
yo no me fuera a parar, yo observo que Uber Adrian se habia quedado dormido como a las
07:30 y aprovecho y me paro y llamé a la policia, mi hijo D.A., se quedé dormido con Uber
Adrian, mientras J.E., le ponia cuidado a Uber Adrian que no se despertara mientras yo
llamaba a la policia, la policia llegé a los 10 minutos, cuando la policia yo les mostré las
heridas y les dije que Uber Adrian estaba en la habitacion y les expliqué todo lo que habia
pasado, les mostré Adridn como habia dafiado el colchén con el cuchillo y les mostré las
heridas que yo tenia en mi espalda, yo les dije a los policias que Uber Adrian me habia
obligado a estar con él delante de los nifios, la policia ingresé a mi casa y vieron a Uber
Adrian acostado en la cama de mi habitacién, en esos momentos mi hijo D.A., se despert6 y
se fue donde mi, Uber Adrian se despert6 y empez6 a forcejear con los policias, yo me fui para
la habitacion de los nifios con ellos para que no vieran como Uber Adrian pelaba con cuatro
policias, Uber Adrian estaba muy agresivo, le tocé ingresar a otros dos policias, ya eran seis
policias forcejeando con Uber Adrian, los policias se llevaron a Uber Adrian y yo me acosté
con mi hijo D.A., mientras que mi hijo J.E., se quedd con el computador tratando de colocar
la denuncia por internet.

Pasaron 40 minutos aproximadamente y yo escucho un ruido muy fuerte y cuando me quise

levantar de mi cama ya Uber Adri&n estaba en mi habitacion y empez6 a golpearme con las
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manos en mi cabeza, Uber Adrian me cogia del cabello y me daba contra la pared, los nifios
y Yo empezamos a gritar muy duro y un vecino escucho los gritos y llamo a la policia, la
policia llegd ahi mismo, ya Uber Adrian me habia pegado como cuatro pufios en mi cabezay
dos cachetadas, la policia se encontraba en la puerta en la parte de afuera, pero Uber Adrian
me decia que yo tenia que decir que no estaba pasando nada, que yo tenia que decir a los
policias que €l habia regresado a pedirme disculpas, yo le hacia sefias a los policias que no
se fueran porque Uber Adrian les decia que no estaba pasando nada, yo le dije a mi hijo J.E.,
que abriera la puerta a los policias, los policias ingresaron a mi casa, pero Uber Adrian les
dijo que él habia regresado a pedirme disculpas, y yo le digo a los policias que eso
era mentira, que él me habia acabado de golpear y que habia ingresado a mi casa pegandole
una patada a la puerta de mi casa e ingresando a la fuerza, pero estos no eran los mismos
policias que se habian llevado antes a Uber Adrian, estos policias me indican que yo debia
colocarle la denuncia a Uber Adrian por las lesiones que me habia causado, Uber Adrian en
esa ocasion no opuso resistencia y los policias lo esposaron y se lo llevaron para la Fiscalia
y me trasladan a mi para el Hospital Marco Fidel Suarez.

La persona denunciada es mi excompafiero sentimental, yo vivi con él 9 afios, hace 4 afios que
yo me separé de Uber Adridn Chavarria Acevedo, tenemos dos hijos en comuin que son los
mismos que acabo de relacionar en los hechos, hace 14 meses Uber Adrian ingreso a la fuerza
a mi casa y me agredio fisicamente, esa vez lo capturaron, pero lo soltaron después, hace 6
afios Uber Adrian me habia lesionado, esa vez lo metieron un afio y 6 meses a la carcel.

¢ Qué lesiones presenta de estos hechos?, una herida en mi espalda, maltiples hematomas en
mi cabeza, acé en el hospital me hicieron examenes de sangre, de VIH y se quedaron con mis
interiores, no me acuerdo si Uber Adrian se alcanzo (...) dentro de mi, porque yo estaba muy
asustada. Uber Adrian estaba muy borracho, él en todo el tiempo me insultaba, me decia que
Y0 era una perra, que yo no valia nada, les decia a mis hijos que me acostaba con todos los
hombres del barrio y que él me mataba delante de ellos, el consume marihuana y bazuco.

¢ Qué espera interponiendo esta denuncia? Quiero que Uber Adrian Chavarria Acevedo no se
me acerque mas, yo no quiero nada de él, incluso yo no lo he demandado a él por alimentos,
a mi solo me interesa que no se me acerque a mi, tengo mucho temor porque él dice que él no
va a descansar hasta que me mate, me duele mucho por mis hijos porque ellos presenciaron
estos hechos y siempre que Uber Adrian me agrede lo hace delante de los nifios. (...) es la

primer vez que Uber Adridn me obliga a estar con él sin mi consentimiento, yo esta mafiana
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trataba de cerrar mis piernas, pero Uber Adrian me decia que yo tenia que parar la nalga y
me hablaba muy fuerte, yo preferia parar mi nalga para que Uber Adrian terminara rapido y
salir de eso porque mis dos hijos en todo momento lloraban, Uber Adrian en todo momento
me echaba saliva de €l en mi vagina y me penetraba, yo no oponia resistencia por mis hijos,

queria que todo eso pasara rapido, Uber Adrian en ningin momento intent6 abusar de mis
hijos (...)".

8. Partiendo de lo que se dijo parrafos arriba, se tiene que la entrevista suministrada
por EYHG, ingresd en debida forma al proceso ante la indisponibilidad de
brindar un relato de los hechos en el juicio oral y para su introduccion se uso
la declaracion del investigador que la recibi6. Dicho relato resulta coherente,
consistente, sin contradicciones y detallado desde su coherencia interna, lo que
impide dudar de su veracidad. Sin embargo, es prueba de referencia sobre la cual es
imposible, dada la prohibicion legal, fundamentar un fallo de condena, de ahi que
sea necesario verificar la correspondencia de esa version incriminatoria con las demas
pruebas practicadas en el juicio a fin de establecer si cuenta con corroboracién

periférica que la acompafie.

9. De esa manera, se tiene que al debate publico compareci6 NdSHG

24 quien, luego de haber sido citada en multiples ocasiones por la
fiscalia y ante varios intentos de conduccion ordenados por el a quo, indicé ser
hermana de la ofendida EY, mientras que el procesado era el papa de sus sobrinos,
sin saber actualmente qué relacion tiene con su pariente, pues con ella no habla

desde hace aproximadamente 6 meses.

Recordd que para julio del afio 2020 su hermana residia en el barrio el Mirador del
municipio de Bello, a tres cuadras de su casa. Dijo saber que rinde declaracion porque
ésta “demando” a Uber Adrian por maltrato y otros problemas, sin saber la fecha exacta
de los hechos.
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Luego de hacer un relato de lo que escucho por parte de la victima, dijo que un dia sus
sobrinos J.E., y D., llegaron a la casa entre las 6 y 6:30 “muy asustaditos” y le dijeron
que la mama habia tenido un problema con el papa, a partir de ese momento se quedé con

los nifos.

Explicd que su hermanay el procesado fueron pareja, vivieron 5 afios, pero tenian muchos
problemas “se separaban y volvian”, que ella no llegd a tener problemas con Uber pero
que, cuando habia problemas entre su hermanay él, “tenia el vicio de amenazarlo a uno,
incluso esta ultima vez dijo que iba a matarme a mi...yo no lo escuché ella me lo dijo que

incluso cuando lo capturaron él la amenazo”.

Dijo que no habia ido al juicio porque no queria tener problemas con él, porque siempre
que él discutia con su hermana le decia que le iba a hacer dafio a su familia y agreg6 “no
quiero tener problemas ni con él, ni con ella pues son problemas que no es la primer (sic)
vez que pasan, no es la primer (sic) demanda que ella le hace a él, entonces era méas que

todo por eso”.

Finalmente dijo, que vio a su hermana cuando sali6 del hospital y fue a su casa a recoger
a los nifios, “le mostro las heridas y tenia una en la nalga, un chichon en la cabeza,
moretones en la piel, brazos y piernas”, que cuando ella la llamaba del hospital lo hacia
llorando, pero que, cuando llegé a su casa estaba normal, supuso que era para no

demostrar nada delante de los nifos.

Durante el contrainterrogatorio® dijo que las amenazas que lanzaba el procesado nunca

se cumplieron y que, la relacion de E con éste era conflictiva.
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10. Andrés Felipe Zuluaga Garnot#, Patrullero de la Policia Nacional adscrito a la
Estacion de Bello, dijo haber atendido un caso de lesiones el 12 de julio de 2020 siendo
aproximadamente las 9:25 de la mafiana en el barrio EI Mirador. Una vez en el lugar fue
atendido por una sefiora Y quien estaba acompafiada por dos menores y le indic6 que
su expareja habia ingresado a su residencia y la habia golpeado. Indic6 que la sefiora

estaba muy asustada y pudo observar sangre en el gluteo derecho, pero no verificé.

Sefial6 que los menores estaban asustados y tenian mas o menos entre 6 y 7 afios.
También observo la vivienda desorganizada y habia una ventana destrozada, como la
mujer les indico que el sujeto estaba entre el pasillo y la cocina, él y su compafiero lo
abordaron, lo capturaron y solicitaron el vehiculo policial para su traslado. Adujo que el
procesado estaba exaltado como si hubiese peleado, lo ingresaron al vehiculo y a la mujer

la condujeron al hospital para que fuera examinada.

Agregd haberle llamado la atencidén que mientras el capturado estaba esposado hacia
amenazas de muerte en contra de la ofendida diciendo “como un tipo de refran que no

hay condena que no se cumpla y apenas salga me la fumo”.

Durante el contrainterrogatorio?” aclaré que no consigno en su informe, haber encontrado
la vivienda desorganizada porque fue mas concreto al momento de suscribirlo, tampoco
puso en el informe que el acusado estaba exaltado por haber peleado, pero a su parecer

estaba agitado y no era por actividad fisica, por eso concluye que se tratd de una pelea.

La defensa le impugno credibilidad al testigo frente a las manifestaciones subjetivas que

dijo en el juicio y que no estan consignadas en el informe.

En el redirecto® aclar6 que algunos detalles no quedaron insertos en el informe, por la

premura de atender el caso y porque habia situaciones mas relevantes, como que la
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victima estaba lesionada, los nifios nerviosos y, ademas previo que no se le fuera a salir

la situacion de las manos, al encontrar, ademas, que el procesado estaba exaltado.

11. También asistio al juicio el Patrullero Ricardo Alexis Orjuela Sanchez®, quien
prestaba sus servicios en la Estacion de Policia de Bello. Recordd haber estado en el
procedimiento de captura realizado el 12 de julio de 2020 con su compafiero Andrés
Zuluaga en el barrio El Mirador, por una rifia y que al llegar al sitio les abrié una sefiorita
asustada y llorando, habia dos nifios pequefios asustados que no se despegaban de las
piernas de su mama4, el apartamento estaba “reblujado” (sic), las cosas tiradas, una

ventana con los vidrios rotos y el acusado estaba en la cocina alterado, con mucha rabia.

Recordo que la ofendida tenia una herida en el gluteo derecho y que, cuando capturaron
al sujeto éste la amenazaba a la expareja diciéndole que “él no se iba a quedar mucho en
la carcel, que no habia pena que no se cumplieray que cuando saliera se la iba a fumar”,
que enseguida la mujer llamé a un familiar para que se quedara con los nifios y luego su

jefe se la llevd al Hospital Marco Fidel para que la valoraran.

No hubo contrainterrogatorio.

12. De otro lado, la doctora Lisbeth Sofia Gonzalez Cera®, profesional de la medicina
que atendio por urgencias en el Hospital Marco Fidel Suarez del municipio de Bello, a la
sefiora EYHG, quien ingreso por la agresion de que fue victima por parte del papa de sus
hijos, pero posteriormente la paciente refirié que fue agredida sexualmente y se activo

cddigo fucsia que es el protocolo para la atencién a victimas de abuso sexual.

Dijo que encontro en la paciente una herida en el gluteo con bordes lineales ocasionada

por un objeto corto punzante, por ejemplo, vidrio, lata, cuchillo o navaja, por eso fue
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suturada. Después hizo un relato de los hechos 0 anamnesis y enseguida dijo que se le
realizaron examenes y toma de muestras para prueba de embarazo, hemograma y
enfermedades de transmision sexual. Sefialé que no hubo lesion a nivel vaginal, pero se
le dio un diagndstico de agresion sexual, en razon al relato de la paciente, aunque en todo
caso advirtié que no se encontraron hallazgos o lesiones a nivel genital porque ella

accedio a tener relaciones sexuales por miedo.

Al refrescar memoria con la historia clinica recordd haber encontrado un hematoma en la
regién temporoparietal derecha de aproximadamente 3 cm, lo que quiere decir, que es un
golpe con edema en cuero cabelludo en regidn temporal, sin crepitaciones o evidencia de

fracturas, su manejo es con analgésicos y antinflamatorios.

En el interrogatorio cruzado® refirid que por el relato de la paciente lleg6 a la conclusion
de la agresion sexual, aungue no encontré ninguna lesién a nivel vaginal al momento del

examen fisico, para ello se baso en el relato de la paciente.

13. El perito Gustavo Adolfo Jaramillo Osorio®, médico adscrito al Instituto de
Medicina Legal, sefial6 que el 13 de julio de 2020 valoré a EYH. Inicialmente hizo
un relato de los hechos tal y como fueran consignados en la anamnesis y después relatd
que en el examen fisico encontrd en la esfera mental una persona orientada en
tiempo, espacio y personal, que sentia rabia por lo que le habia sucedido, deprimida y
con ganas de llorar; a nivel de cara y cuello, encontré un edema en la region temporal
derecha en un éarea de 4x3 cm, en la region glatea una herida de 2.5cm suturada, en
miembros superiores 4 lesiones equimaticas irregulares de color violaceo claro en cara
anterior de la mufieca derecha de 4x1, 3x1 y 2x1cm sin signos de fractura o limitacion de
movimientos, dos lesiones equimdticas irregulares de color violaceo claro en cara

anterior y proximal del antebrazo izquierdo de 2x1y 1.1 x 5 cm, explico que las equimosis
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es lo que se conoce cominmente como morados, tenia claros y oscuros y que al ser todos

diferentes es porque se hace con objetos diferentes o golpes suaves o con mas fuerza.

Record6 que al realizar el examen genital no encontro rastros de violencia externa, “lo
que se espera en este tipo de personas”, en tanto se trataba de una mujer que ya habia
tenido hijos por via vaginal, por eso no tenia desgarros aun cuando hubiese sido penetrada
de forma violenta, siendo los traumas gque encontro, consistentes con la informacién que

la examinada reporto.

Dijo que en las conclusiones consignd que la paciente fue lesionada con objeto
contundente y por arma corto punzante, con incapacidad médica de 15 dias sin secuelas
al momento del examen. Recomendd manejo por psicologia por el estado animico que
refirio y finalmente explic6 que en el Hospital Marco Fidel Suéarez se tomaron muestras

de semen sin conocer sus resultados porque no le fueron enviados.

En sede de contrainterrogatorio® aclar6 que las lesiones encontradas eran recientes entre

uno y tres dias.

La defensa no presentd pruebas.

14. Teniendo claro lo anterior, es necesario empezar por analizar los reparos probatorios
planteados por la apelante. En primer lugar, destaco que la sentencia se fundamento
exclusivamente en prueba de referencia, pues la entrevista anterior de la victima fue
corroborada solamente con los informes presentados por los médicos. Esta afirmacion es
parcialmente cierta, porque, como ha quedado claro, la prueba de referencia, tiene un
valor probatorio menguado, de ahi que si se analiza con detenimiento los elementos de
corroboracion atras enunciados se tienen que ninguno permite arribar al conocimiento

mas alla de todo duda acerca de la materialidad de los delitos sexuales, como el acceso
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carnal violento realizado en contra de la sefiora EYHG y los actos sexuales con menor
de 14 afos al haber sido el anterior, presenciado por sus hijos menores, aspectos en
donde los medios de conviccion restantes, dejan completamente huérfana la prueba de

referencia.

15. Sin embargo. Esto Gltimo no se predica de la violencia intrafamiliar pues, aunque, el
reconocimiento médico legal no es concluyente en punto al tema de la agresion sexual,
si lo es frente a las lesiones padecidas por EY. De un lado la médica Lisbeth Sofia
Gonzélez Cera, quien le prestd la atencion medica de urgencias en el Hospital
Marco Fidel Suarez, del municipio de Bello, fue contundente al manifestar que al
momento del examen encontro en la victima una herida en el glateo con bordes lineales
ocasionada por un objeto corto punzante, por ejemplo, “vidrio, lata, cuchillo o
navaja”, asi como un hematoma en la regién temporoparietal derecha, circunstancias
que coinciden con lo narrado por ésta al momento de rendir entrevista ante el investigador
de policia judicial Jonathan Graciano Padilla, a quien le relaté que el acusado le peg6 un
pufio en el abdomen y la tiré *“ contra una ventana” que se encontraba en su habitacion,
por eso cuando cayd sobre esta se partio el vidrio causandole una lesion y que ademas el
acusado la golpeaba con las manos en su cabeza y la cogia “del cabello” dandole “contra

la pared”.

Y de otro, fue el perito adscrito a medicina legal doctor Gustavo Adolfo Jaramillo Osorio
quien en su relato fue mas alla, pues no solo observo a la mujer deprimida y con ganas
de llorar, sino que encontrd a nivel de cara y cuello un edema en la region temporal
derecha, una herida suturada la region glutea y lesiones equiméticas en miembros
superiores y en cara anterior de la mufieca, lo que, sin lugar a dudas, da cuenta de la
materialidad de la conducta, la forma cémo se produjo la agresion y las consecuencias

que se derivaron de la misma, al otorgarsele una incapacidad médico legal de 15 dias y
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recomendarsele valoracion por psicologia, aspectos que permiten corroborar la veracidad

del relato de la victima.

Del mismo modo, NdSHG, no solo se confirmé la relacion afectiva y tormentosa por
demas, entre el acusado y EY, sino que los menores J.S y D.CH.H., sus sobrinos,
llegaron hasta su residencia el dia de los hechos muy asustados y cuando su
progenitora los recogid, observé directamente las lesiones que su hermana tenia “en la
nalga, un chichon en la cabeza, moretones en la piel, brazos y piernas”, mismas que

fueron descritas por los galenos en sus valoraciones.

Empero, no son estos los Unicos elementos que gravitan en la actuacién, porque también
se encuentran las declaraciones de los policiales Andrés Felipe Zuluaga y Ricardo Alexis
Orjuela, quienes procedieron a la captura en flagrancia de Uber Adrian Chavarria
Acevedo y alcanzaron a percibir a la ofendida atemorizada y llorando, a sus pequefios
hijos también asustados y la casa desordenada y con signos de haberse presentado una
pelea, pues habia vidrios rotos en el piso, resultando importante destacar que aun cuando
no presenciaron la agresion, si las secuelas y ademas, percibieron de manera directa y
clara las amenazas pronunciadas por el procesado, aspecto que cobra relevanciasi se tiene
en cuenta que la violencia como elemento integral del delito contra la familia no se
circunscribe al aspecto fisico esto es a las lesiones corporales, sino también a la violencia

moral consistente en este caso, en la promesa de un mal futuro para ella y su familia.

De esa manera queda sin piso la afirmacidn de la censora, al sefialar que la entrevista de
la ofendida se corrobord a través de las anamnesis consignadas en los informes médicos,
pues aquellas, que en efecto son prueba de referencia, para nada fueron el soporte de la
condena. Este rol lo cumplieron las manifestaciones de los deponentes acerca de lo que
observaron directamente, hallazgos consignados en los dictamenes respectivos, por

supuesto compatibles con los sefialamientos de la victima, los cuales en manera alguna
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son “valoraciones subjetivas” como lo sefiala la recurrente, quien precisamente si acudio
a ellas al indicar de manera desobligante y sin ningun fundamento que lo ocurrido en esta
actuacion se produjo como consecuencia de una venganza de EYH para perjudicar a
su ex compariero sentimental, quien fue sefialado injustamente y de manera mentirosa

por quien aun lo visita en el lugar de su reclusion.

Estas afirmaciones van en contravia de aquellos criterios jurisprudenciales destacados
con antelacién por la Sala y que fueron incluso tenidos en cuenta en por el maximo 6rgano
constitucional que refirio que las victimas tienen derecho, entre otros, a ser tratadas con
respeto y consideracion durante todo el proceso penal y a que se adopten medidas para
evitar una segunda victimizacion, ademas, a que se valore el contexto en que ocurrieron
los hechos sin prejuicios contra ellas y a que se adopten medidas para evitar injerencias
innecesarias en su vida intima3. Por tanto, tratar de restar credibilidad hacia la ofendida
acudiendo a calificativos irrespetuosos Yy discriminatorios, solo contribuye a
revictimizarla afectando aun mas sus derechos, evidenciandose con ello que no se tienen

argumentos serios para controvertir la prueba.

16. Asi las cosas, la Sala concluira que son desacertados los reproches formulados por la
recurrente en contra del fallo impugnado por cuanto atind el a quo en la apreciacion de
las pruebas habidas en el proceso, las cuales conducian a demostrar que en efecto el
procesado Uber Adridn Chavarria Acevedo fue el autor del delito de violencia
intrafamiliar agravada dirigida en contra de EYHG, sin que sea posible como se dijo
anteriormente, confirmar la condena por los delitos de acceso carnal violento y actos
sexuales con menor de 14 afios, pues si bien es cierto, no duda la Sala de que los hechos
ocurrieron tal y como los describi6 la victima en la entrevista ingresada como prueba
de referencia, también lo es que, no existe en torno a éstos ningln elemento que los
corrobore. Frente al primero de los delitos los galenos que atendieron a EY no

consignaron ningdn tipo de hallazgo a nivel genital, basicamente por dos
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aspectos, el primero tiene que ver con que la ofendida dejo consignado en su declaracién
que cuando el acusado la accedié ella no opuso resistencia para que todo pasara rapido,
lo que coincide con la explicacion suministrada por la doctora Lisbeth Sofia Gonzélez
quien sefialé no haber encontrado lesiones a nivel genital porque ella accedié a tener
relaciones sexuales por miedo, mientras que el doctor Gustavo Adolfo Jaramillo refirié
no haberlos encontrado, porque la examinada habia tenido dos partos vaginales y de esa

manera, aunque hubiese sido penetrada de forma violenta no presentaba desgarros.

Respecto del segundo, esto es, el acto sexual con menor de 14 afios, evidenciado en la
exposicion de los menores a esa afrenta a la dignidad sexual de su progenitora por parte
de Uber Adrian, lastimosamente nada se dijo en el juicio, a pesar de que era a la delegada
del ente persecutor a quien le correspondia ser exhaustiva con las demas pruebas
practicadas en el juicio a efectos de que el testimonio de la ofendida, introducido como
prueba de referencia, no quedara huérfano y se viera avocada a asumir las cargas del
articulo 381 de la Ley 906 de 2004.

17. Asi las cosas, en modo alguno puede desconocerse que el estandar probatorio penal
es mucho mas exigente, en especial en un Estado Social de Derecho en el que, entre otras
cosas, se exige un apego irrestricto al debido proceso probatorio, aspecto que incluye un
respeto por las garantias judiciales minimas del procesado, entre las que se cuenta la

prohibicion de basar una condena exclusivamente en prueba de referencia.

Con fundamento en lo hasta aqui discurrido, la Sala confirmara la sentencia proferida en
contra de Uber Adrian Chavarria Acevedo por el delito de violencia intrafamiliar
agravada y revocara la condena y en consecuencia absolvera por los cargos de acceso

carnal violento y acto sexual abusivo con menor de 14 afios.
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18. Como consecuencia de lo anterior, la Sala modificara la pena impuesta al procesado
y para el efecto, teniendo en cuenta los fundamentos que tuvo el funcionario de primer
grado al momento de individualizarla, impondra por el delito de violencia intrafamiliar
agravada una sancion de 72 meses de prision y por el mismo lapso la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, sin que la Sala pueda
referirse al concurso homogéneo en razén a los dos eventos de violencia intrafamiliar
agravada, pues nada se dijo en la sentencia de primer grado y por tanto, debera respetarse
la limitante de prohibicion de reforma en peor consagrada en los articulos 31 de la
Constitucidon Nacional y 20 de la Ley 906 de 2004, toda vez que la defensa es apelante

Unico.

En virtud de lo expuesto, la Sala Decimotercera de Decision Penal del Tribunal
Superior de Medellin, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad
de la Ley RESUELVE:

Primero: CONFIRMAR PARCIALMENTE la sentencia proferida por el Juzgado 1°
Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bello, Antioquia el pasado 2 de
noviembre de 2022, por medio de la cual se condend al ciudadano UBER ADRIAN
CHAVARRIA ACEVEDO, por el delito de violencia intrafamiliar agravada.

Segundo: REVOCAR la condena por los delitos de acceso carnal violento y actos
sexuales con menor de 14 agravados, proferida en disfavor de dicho ciudadano, y en su

lugar, absolverlo por dichas conductas.
Tercero: Como consecuencia de lo anterior, se redosifica la pena, y se le impone a UBER

ADRIAN CHAVARRIA ACEVEDO, la pena principal de 72 meses de prision o lo que

es igual 6 afos, al mismo monto quedan sometidas las penas accesorias de interdiccion
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de derechos y funciones publicas e inhabilitacion para el ejercicio de la patria potestad,

tutela y curaduria respecto de sus hijos J.E. Y D.CH.H.

Cuarto: CONFIRMAR el fallo impugnado en todo aquello que tiene que ver con la negativa
de reconocerle al sentenciado UBER ADRIAN CHAVARRIA ACEVEDO el derecho a

disfrutar de subrogados y de sustitutos penales.
Esta providencia queda notificada en estrados y contra la misma solo procede el recurso

de casacién. Una vez ejecutoriada, regrese la carpeta al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o

LUIS ENRIQUE RESTREPO MENDEZ
MAGISTRADO

JOSE IGNACIO SANCHEZ CALLE
MAGISTRADO

NELSON SARAY BOTERO
MAGISTRADO
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