TEMA: RELIQUIDACION - El monto mensual de la pensién correspondiente al nimero de semanas
minimas de cotizacion requeridas, sera del equivalente al 65%, del ingreso base de liquidacién de
los afiliados. /

HECHOS: El sefior Jesus Maria Ramirez Cano presentdé demanda en contra de Colpensiones con el
fin de que se declare que tiene derecho a la reliquidacion de su pension de vejez, conforme a la tasa
de reemplazo que realmente corresponde; solicité imponer a la demandada el pago de los intereses
moratorios reglados en el articulo 141 de la Ley 100 de 1993, o en subsidio, la indexacién de las
sumas resultantes. En primera instancia se absolvié a Colpensiones, de todas y cada una de las
pretensiones formuladas en su contra. Le corresponde a la Sala determinar en virtud del recurso de
apelacidn si le asiste derecho al sefior Jesus Maria Ramirez Cano a la reliquidacién la pensién de
vejez otorgada, verificAndose para ello la tasa de reemplazo aplicable.

TESIS: (...) frente al monto y/o porcentaje de la tasa de reemplazo a aplicar al IBL obtenido, sin duda
debe acudirse al contenido del articulo 34 de la mentada Ley 100 de 1993, modificado por el articulo
10 de la Ley 797 de 2003, que para lo que interesa al sub-judice, contempla que: “(...) El monto
mensual de la pension correspondiente al nUmero de semanas minimas de cotizacion requeridas,
serd del equivalente al 65%, del ingreso base de liquidacién de los afiliados. Dicho porcentaje se
calculara de acuerdo con la féormula siguiente: r = 65.50 - 0.50 s, donde: r = porcentaje del ingreso
de liquidacion. s = nimero de salarios minimos legales mensuales vigentes. A partir del 2005, por
cada cincuenta (50) semanas adicionales a las minimas requeridas (1300 semanas), el porcentaje se
incrementard en un 1.5% del ingreso base de liquidacion, llegando a un monto maximo de pensién
entre el 80 y el 70.5% de dicho ingreso, en forma decreciente en funcién del nivel de ingresos de
cotizacidn, calculado con base en la fdrmula establecida en el presente articulo. El valor total de la
pensidon no podra ser superior al ochenta (80%) del ingreso base de liquidacién, ni inferior a la
pensién minima. (...)” (...) arrojando entonces un porcentaje inicial de remplazo a febrero de 2020
del 61,60%, que alcanza a incrementarse hasta 1,5 puntos porcentuales mds, como quiera que
cuenta con 87 semanas adicionales a las 1.300, obteniendo como resultado, que la tasa a aplicar es
del 63,10% la que en efecto fue utilizada por Colpensiones en sede administrativa al momento de
liquidar la prestacién del accionante. (...) Sin embargo, la interpretacion que hace el demandante de
lo razonado por el Alto Tribunal de cara a la solucidn del caso en concreto, no termina siendo la mas
afortunada, en la medida que, la reflexion plasmada en la sentencia apunta es a dejar sentado que
la férmula contenida en el articulo 34 de la Ley 100 de 1993 no puede limitar el nUmero de semanas
necesario para alcanzar el monto maximo de la pensidn, situacion que dista de lo propuesto por el
accionante, quien solo cuenta con 87 semanas adicionales a las 1300 que componen el requisito
minimo para pensionarse, por cuanto el precedente no derruye el computo decreciente reglado
normativamente para el calculo de la prestacidn como tal, pues lo que procura es que, si ya se aplicé
tal limitacién en la obtencién del porcentaje con que se inicia la liquidacién de la tasa de reemplazo
a aplicar, esto de acuerdo con el ingreso base de liquidaciéon de la persona, no se castigue
nuevamente imponiendo una restriccion de semanas adicionales a contabilizar para verificar el
porcentaje maximo de pensidn, escenario que se insiste, se aleja de la situacion particular del actor.
De lo anterior, fluye que no hay lugar al reajuste de la prestacion reconocida por Colpensiones, lo
que trae de suyo el fracaso de las pretensiones accesorias (intereses moratorios), debiendo
confirmarse la decision absolutoria. (...)

M.P: MARIA NANCY GARCIA GARCIA
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SENTENCIA No. 250
Medellin, veintinueve (29) de noviembre de dos mil veinticuatro (2024)

La Sala Tercera de Decision Laboral, conformada por los Magistrados LUZ
AMPARO GOMEZ ARISTIZABAL, ORLANDO ANTONIO GALLO ISAZA, y como
ponente MARIA NANCY GARCIA GARCIA, procede a resolver el GRADO
JURISDICCIONAL DE CONSULTA en favor del DEMANDANTE respecto de la
Sentencia No. 381 del 22 de octubre de 2024, proferida por el JUZGADO SEGUNDO
LABORAL DEL CIRCUITO DE BELLO, dentro del proceso de la referencia.

La Magistrada de conocimiento, doctora MARIA NANCY GARCIA GARCIA, en
acatamiento de lo previsto en el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, sometid a consideracién
de los restantes integrantes el proyecto aprobado en Sala mediante Acta de Discusion N°050
de 2024, que se adopta como SENTENCIA, en los siguientes términos:

ANTECEDENTES

El sefior JESUS MARIA RAMIREZ CANO presenté demanda ordinaria laboral en
contra de COLPENSIONES con el fin de que: 1) Se declare que tiene derecho a la
reliquidacion de su pension de vejez, conforme a la tasa de reemplazo que realmente
corresponde. 2) Asi mismo, solicito imponer a la demandada el pago de los intereses
moratorios reglados en el articulo 141 de la Ley 100 de 1993, o en subsidio, la indexacién de
las sumas resultantes.

Sustento sus pretensiones en que, por medio de Resolucion SUB 60349 del 3 de marzo
de 2023, COLPENSIONES Ile reconoci6 la pension de vejez liquidada con un IBL de
$6.848.130, al que aplicé una tasa de reemplazo del 63,10%, arrojando una mesada para 2020
de $4.740.696.

No obstante, indic6 que en el calculo efectuado por la entidad hallé varias
inconsistencias que no se compadecen con los parametros legales que deben regir el alcance
de la pension, dado que no se aplico correctamente la tasa de reemplazo con base en las 1.387
semanas cotizadas, por las cuales tenia derecho a una tasa de reemplazo del 66,5%, y no la
de $63,10%, evidencidndose que la demandada no tuvo en cuenta lo contemplado por el
articulo 34 de la Ley 100 de 1993.



Ordinario Laboral
Demandante: JESUS MARIA RAMIREZ CANO
Demandado: COLPENSIONES
Radicado: 05088-31-05-014-2024-00412-01
Apelacién
Que el 26 de septiembre de 2023 solicitd a la pasiva la reliquidacion de su pension,
sin que a la fecha hubiere obtenido respuesta alguna (f. 4 a 7 Archivo 04 ED).

POSICION DE LA ACCIONADA

La demandada COLPENSIONES dio contestacion al gestor, oponiéndose a las
pretensiones de la demanda, manifestando que la pension del demandante fue liquidada
conforme a las reglas establecidas en la legislacion aplicable.

En consecuencia, propuso las excepciones de “(...) AUSENCIA DE CAUSA PARA
PEDIR REAJUSTE DE LA PENSION DE VEJEZ; INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE
PAGAR INTERESES MORATORIOS; INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE PAGAR
INDEXACION; BUENA FE; PRESCRIPCION; COMPENSACION e IMPOSIBILIDAD DE
CONDENA EN COSTAS (...)” (f. 2 a 17 Archivo 09 ED).

SENTENCIA DE UNICA INSTANCIA

Surtido el trdmite de Unica instancia, mediante Sentencia No. 381 del 22 de octubre
de 2024, el JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE BELLO, decidio:

“(...) PRIMERO. ABSOLVER a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES, de todas y cada una de las pretensiones formuladas en su
contra por el sefior JESUS MARIA RAMIREZ CANO.

SEGUNDO. SE CONDENA en costas al demandante y a favor de Colpensiones. Se fijan
las Agencias en derecho, en la suma de $650.000. (...)".

Para arribar a esta decision, el Juzgado cognoscente comenz0 por precisar que, sin
discusion acerca del reconocimiento pensional en favor del demandante con base en lo
contemplado en la Ley 100 de 1993, modificada por la Ley 797 de 2003, al revisar el
porcentaje de reemplazo aplicado al ingreso base de liquidacion obtenido por
COLPENSIONES, que fue del 63,10% sobre el IBL de $6.848.130, aclar6 que conforme lo
previsto en el articulo 34 de la Ley 100 de 1993, la tasa en cada caso depende del nivel de
ingresos de la persona, a partir de una formula decreciente, que computada con base en la
informacidn del caso en concreto, parte del 61,6%, de acuerdo con las semanas adicionales a
las 1300, lo que arrojaba un total de $63,10%, que en efecto corresponde al porcentaje tenido
en cuenta por la entidad de pensiones. En consecuencia, coligié la improcedencia de las
pretensiones.

GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA

El presente asunto se estudiara en virtud del GRADO JURISDICCIONAL DE
CONSULTA por haber sido desfavorable a los intereses de la parte DEMANDANTE, en
un asunto que corresponde a Unica instancia, conforme lo dispuesto en la Sentencia C-424
de 2015.

ALEGATOS DE CONCLUSION

Mediante Auto N° 301 del 13 de noviembre de 2024 se dispuso correr traslado a las partes
para que presentaran alegatos de conclusion; no obstante, omitieron pronunciarse al respecto
(Archivo 02 ED Tribunal).

PROBLEMA JURIDICO

El problema juridico que ocupa la atencion de la Sala gravita en establecer si le asiste
derecho al sefior JESUS MARIA RAMIREZ CANO a la reliquidacion la pension de vejez
otorgada, verificandose para ello la tasa de reemplazo aplicable.
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De salir avante lo anterior, se establecera el valor de las diferencias causadas, previo
estudio de la excepcion de prescripcion formulada por la pasiva, y si procede el pago de
intereses moratorios o la indexacion de las sumas resultantes.

Se dispone entonces la Sala a resolver los planteamientos, previas las siguientes,
CONSIDERACIONES

Como supuestos de hecho debidamente demostrados en el sub-lite se tienen los
siguientes:

(i)  Que el sefior JESUS MARIA RAMIREZ CANO naci6 el 14 de octubre de
1955 (f. 12 Archivo 04 ED).

(i)  Que mediante Resolucion SUB 60349 del 3 de marzo de 2023,
COLPENSIONES reconoci6 al demandante la pension de vejez a partir del
1° de marzo de 2020, en cuantia de $4.321.170, calculada a partir de 1.387
semanas, un IBL de $6.848.130 y una tasa de reemplazo del 63,10%,
conforme lo establecido en la Ley 100 de 1993, modificada por la Ley 797 de
2003 (f. 8 a 17 Archivo 04 ED).

(ili)  Que el 26 de septiembre de 2023 el actor presentd reclamacion ante
COLPENSIONES, tendiente a que su mesada pensional fuera reliquidada a
partir del incremento en la tasa de reemplazo, pretension de la que no obra
respuesta en el expediente (f. 18 Archivo 04 ED).

DE LA RELIQUIDACION PENSIONAL

Vista la delimitacion del problema juridico, la controversia gira en torno a la tasa de
reemplazo tomada por COLPENSIONES en la Resolucion SUB 60349 del 3 de marzo de
2023, que fue de 63,10%, punto frente al cual aseguré la parte actora, que en realidad debi6
corresponder al 66,5%, posicidn no acogida por el Juez de primer grado, negando el reajuste
solicitado en el gestor.

Puestas de esa manera las cosas, en el particular no se discute entonces que la pension
de vejez reconocida al sefior JESUS MARIA RAMIREZ CANO, le fue otorgada con base
en lo consagrado por la Ley 100 de 1993, modificada por la Ley 797 de 2003, prestacion
calculada, en lo que respecta al IBL, en los términos del articulo 21 de la primera disposicion.

Ahora, frente al monto y/o porcentaje de la tasa de reemplazo a aplicar al IBL
obtenido, sin duda debe acudirse al contenido del articulo 34 de la mentada Ley 100 de 1993,
modificado por el articulo 10 de la Ley 797 de 2003, que para lo que interesa al sub-judice,
contempla que:

“(...) El. monto mensual de la pensién correspondiente al niUmero de semanas minimas de
cotizacion requeridas, sera del equivalente al 65%, del ingreso base de liquidacién de los
afiliados. Dicho porcentaje se calculara de acuerdo con la formula siguiente:

r =65.50 - 0.50 s, donde:
r = porcentaje del ingreso de liquidacion.
s = numero de salarios minimos legales mensuales vigentes.

A partir del 2005, por cada cincuenta (50) semanas adicionales a las minimas requeridas
(1300 SEMANAS), el porcentaje se incrementara en un 1.5% del ingreso base de
liguidacion, llegando a un monto maximo de pensién entre el 80 v el 70.5% de dicho
ingreso, en forma decreciente en funcion del nivel de ingresos de cotizacion, calculado con
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base en la féormula establecida en el presente articulo. El valor total de la pensién no podra

ser superior al ochenta (80%) del ingreso base de liquidacion, ni inferior a la pensién
minima. (...)” (Subraya y Negrilla de la Sala).

En ese contexto, abocada la Sala en despejar la formula contenida en el acépite
normativo en cita, se tiene como punto de partida el IBL calculado por COLPENSIONES
en sede administrativa, liquidado en la suma de $6.848.130 - SUB 60349 del 3 de marzo de
2023 f.8a 17 Archivo 04 ED -, toda vez que el monto de dicho concepto no fue controvertido.

Bajo esa idea, de acuerdo con la regla expuesta, recuérdese que el monto de la pension
inicia con la base del 65.50% (factor r), menos el 3.90%, como quiera que el IBL descrito
comprende 7,80 veces el salario minimo de 2020 (factor s), segun el afio de causacién tomado
para determinar el IBL ($6.848.130 + 877.803 = 7,80*.) x 0.50 = 3,90), arrojando entonces
un porcentaje inicial de remplazo a febrero de 2020 del 61,60%, que alcanza a incrementarse
hasta 1,5 puntos porcentuales mas, como quiera que cuenta con 87 semanas adicionales a las
1.300, obteniendo como resultado, que la tasa a aplicar es del 63,10% la que en efecto fue
utilizada por COLPENSIONES en sede administrativa al momento de liquidar la prestacion
del accionante.

PROCENTAIJE A TASA DE

SEMANAS INCREMENTAR REEMPLAZO
1300 61,60%
1350 1,5% 63,10%

Ahora bien, observa la Sala que dentro sus fundamentos de derecho, la parte
accionante invoca lo considerado por la Sala de Casacion Laboral de la CSJ, en Sentencia
SL3501-2022, en la que dijo:

“(...) Asi mismo, la norma también contempla un monto mdximo de pension entre el 80 y el
70.5% del ingreso base de liquidacion, en forma decreciente en funcion del nivel de ingresos
de cotizacion, calculado con base en la formula indicada, sin embargo, la parte final del
mencionado articulo 34 de forma expresa enfatiza en que, “El valor total de la pension no
podra ser superior al ochenta (80%) del ingreso base de liquidacion”, pero en este caso, sin
indicar rango alguno de oscilacion.

Ahora bien, para la Corte lo l6gico es, como lo sefial6 el legislador, calcular el monto inicial
de la pensién conforme a la tasa de reemplazo variable en funcién del nivel de ingresos de
cotizacién, de suerte gque, el monto maximo es directamente proporcional al nimero de
cotizaciones adicionales a las minimas requeridas, es decir, la tasa de reemplazo pende del
nivel de ingresos del afiliado y del monto maximo del nimero de semanas cotizadas; no
obstante, las cotizaciones efectuadas a partir del porcentaje maximo del 80% no se computan,
ni procede su devolucion, en virtud del principio de solidaridad, expresado en ese tope
porcentual sobre el limite de salarios minimos a los que puede llegar el monto de la prestacion
pensional otorgada por el Sistema General de Pensiones de la Ley 100 de 1993, con las
reformas y adiciones legales ya enunciadas.

En efecto, la formula decreciente establecio que para determinar la tasa de reemplazo se resta
a 65.50 los salarios minimos contenidos en el IBL en cada caso, por tanto, si se vuelve a utilizar
ésta para calcular el monto méximo de la pension, se estaria tomando el nivel de ingresos de
cotizacion para disminuir o castigar dos veces el monto de la pension, lo cual no tiene
justificacion alguna, pues con la féormula se pretende desincentivar el aumento injustificado
del ingreso base de cotizacion, pero en manera alguna limitar el nimero de semanas
necesario para alcanzar el monto maximo de la pensidn establecido por la misma norma,
salvo la del tope legal ahora vigente de 25 SMMLYV. (...)”. (Subraya y Negrilla de la Sala).

Sin embargo, la interpretacion que hace el demandante de lo razonado por el Alto
Tribunal de cara a la solucién del caso en concreto. no terminado siendo la mas afortunada,
en la medida que, la reflexion plasmada en la sentencia apunta es a dejar sentado que la
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férmula contenida en el articulo 34 de la Ley 100 de 1993 no puede limitar el numero de

semanas necesario para alcanzar el monto maximo de la pensidn, situacion que dista de

lo propuesto por el accionante, quien solo cuenta con 87 semanas adicionales a las 1300 que

componen el requisito minimo para pensionarse, por cuanto el precedente no derruye el

computo decreciente reglado normativamente para el calculo de la prestacion como tal, pues

lo que procura es que, si ya se aplicd tal limitacion en la obtencidn del porcentaje con que se

inicia la liquidacion de la tasa de reemplazo a aplicar, esto de acuerdo con el ingreso base de

liquidacidn de la persona, no se castigue nuevamente imponiendo una restriccion de semanas

adicionales a contabilizar para verificar el porcentaje maximo de pensidn, escenario que se
insiste, se aleja de la situacion particular del actor.

De lo anterior, fluye que no hay lugar al reajuste de la prestacion reconocida por
COLPENSIONES, lo que trae de suyo el fracaso de las pretensiones accesorias (intereses
moratorios), debiendo confirmarse la decision absolutoria. Sin lugar a condena en costas por
haberse conocido el asunto en el grado de consulta.

Sin que sean necesarias mas consideraciones, la SALA TERCERA DE DECISION
LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
MEDELLIN, administrando justiciaen nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la Sentencia No. 381 del 22 de octubre de 2024,
proferida por el JUZGADO SEGUDO LABORAL DEL CIRCUITO DE BELLO.

SEGUNDO: Sin COSTAS en esta instancia.
NOTIFIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

MAﬁiA
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h’@) (/ )l/’)a( 0 é}; (_\/ (\‘

ORLANDO ANTONIO GALLO ISAZA LUZ AMPARO GOMEZ ARISTIZABAL

Pagina 5 de 5



