TEMA: CONVIVENCIA MINIMA COMO ELEMENTO DEL DERECHO PENSIONAL - Para acceder a la
pension de sobrevivientes como compafiera permanente de un afiliado fallecido, es indispensable
acreditar una convivencia real, estable y continua durante al menos cinco afios previos al deceso. La
falta de prueba suficiente sobre este requisito impide el reconocimiento del derecho pensional,
mientras que su acreditacion permite el otorgamiento pleno de la prestacién. /

HECHOS: (GIRA y TICB) persiguen que se declare que tienen derecho a la pension de sobrevivientes
de forma retroactiva por el fallecimiento de su compafiero permanente (JJE); en consecuencia, que
se condene a Colpensiones al pago de esta, desde la fecha de fallecimiento, esto es, el retroactivo
pensional, mesadas adicionales, intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993 o, de
manera subsidiaria, la indexacién; lo ultra y extra petita. (a través de auto del 09 de noviembre de
2021 se decretd la acumulacion de los procesos de las demandantes). El cognoscente de instancia
declaré que la sefiora (TJCB), tiene derecho al reconocimiento del 100% de la pensién de
sobrevivientes y, en consecuencia, condend a COLPENSIONES a pagar a la sefiora la suma de
$74.870.511 a titulo de retroactivo pensional liquidado desde el 20 de julio de 2019 hasta el 31 de
enero de 2025, que se siga reconociendo una mesada por valor de UN SMLMV, sobre 13 mesadas
anuales; absolvié a Colpensiones de los intereses moratorios y, en su lugar, ordend la indexacion;
declaré que la sefiora (GIRA ) no tenia la calidad de compafiera permanente del causante para el
momento de su muerte, absolviendo a Colpensiones de las pretensiones incoadas por ella. La Sala
se contrae a dilucidar: i) ¢Si (GIRA ) y/o (TJCB), en calidad de compafieras permanentes, cumplen
con los requisitos para acceder a la pension? ii) ¢En caso positivo, debera verificarse en qué monto
le corresponde, desde qué fecha, y si procede el reconocimiento de los intereses moratorios?

TESIS: Con arreglo a lo dispuesto en los articulos 46 y 47 de la Ley 100 de 1993, modificados por los
articulos 12y 13 de la Ley 797 de 2003, tienen derecho a la pensidn de sobrevivientes los miembros
del grupo familiar del afiliado fallecido siempre que éste hubiere cotizado por lo menos cincuenta
(50) semanas dentro de los tres afios inmediatamente anteriores al momento en que se produzca
la muerte. (...) Articulo 47 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003:
son beneficiarios de la pensidn de sobrevivientes, entre otros, en forma vitalicia, el (Ia) conyuge o la
compafiera o el compafiero permanente supérstites, siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha
de fallecimiento del causante, tenga 30 o mas afios de edad y minimo 5 afios de convivencia en el
ultimo lustro, con independencia de si el “causante de la prestacién es un afiliado o un pensionado”,
siendo del caso precisar que el cdnyuge supérstite debe acreditar dicha exigencia en cualquier
tiempo. (...) el derecho reclamado por las sefioras GIRA y TICB (Compafieras permanentes). (...) Con
relacidn al primer requisito no existe reparo alguno, ya que GIRA nacié el 29 de julio de 1964, y TICB
nacio el 05 de julio de 1949, segun consta en la documental; luego, al momento del fallecimiento
del sefior (JJE) contaban con 54 afios y 70 afios cumplidos. (...) En la Constitucién Politica de 1991,
se “dejo de darle preponderancia a los vinculos matrimoniales formales o solemnes”, para “dar paso
a las uniones familiares que constituyeran una verdadera comunidad de vida afectiva y
econdmicamente solidaria, independientemente de su origen juridico o natural y sin consideracién
al modo como aquel se formd, sino atendiendo el concepto de una real y legitima comunidad
matrimonial (art. 42 CN)” (resalta la Sala, Casacién del 7 de marzo de 2006 radicado 21572)". (...) De
la Resolucién SUB247735 del 10 de septiembre de 2019, se desglosa que la calidad de compafieras
permanentes no es objeto de disenso, sino que lo es, la convivencia. (...) El apoderado judicial de
(GIRA) asunta que la convivencia fue “desde el 13 de septiembre de 1998” y hasta “el 20 de julio de
2019”28, fecha de fallecimiento del sefior (JJE) para ello, trae al plenario la testifical de (MOO). (...)
La Sala aprecia que la prueba testimonial recabada en el proceso seguido por (GIRA) no puede
tenerse en cuenta para los fines perseguidos, si en cuenta se tiene que en la versién rendida por la



sefiora (MOO) deja entrever su animo de favorecer las suplicas de la actora; inicialmente indicé que
“ellos se conocieron, empezaron a convivir como en el 2017” y después, dijo que ““ellos empezaron
mas o menos como en el 1998, es decir, no mostré en su relato la coherencia ni precisidon requeridas,
y sus dichos provienen de la informacién obtenida de la misma pretensora. (...) La Sala de Casacidn
Laboral de la Corte Suprema de Justicia ha adoctrinado que “la condicién de beneficiario o
beneficiaria de la pensidn de sobrevivientes depende es de la acreditacién de una convivencia real
y efectiva, que se estructura sobre vinculos de solidaridad y apoyo mutuo entre la pareja, con
vocacion de permanencia y animo de conformacién de una familia, mas que por elementos
meramente formales como la inscripcidén del consorte en el sistema de salud”. Por manera que, el
hecho de que la sefiora GIRA, se encuentre registrada en la EPS y de COMFAMA no permite suponer
gue la convivencia se mantuvo hasta el 20 de julio de 2019. Importa precisar por este colegiado que,
la existencia de la convivencia real y efectiva de la pareja no se demuestra Unicamente por la sola
afiliacion como beneficiaria en la EPS o en la Caja de Compensacion; puesto que no existe
coincidencia ni siquiera aproximada entre el relato de la testigo y lo aseverado en la declaracién de
la pretensora con la afiliacion reportada. (...) Ello asi, al aplicarse los criterios de la sana critica en
racional y libre persuasién en términos del articulo 61 del CPT y de |la SS, se extrae que con el acervo
probatorio recaudado (testimonios y documentales) no se logra acreditar que GIRA convivié en
calidad de compafiera permanente con la de cujus por espacio superior a los cinco (5) afios
(20/07/2014-20/07/2019), lo cual conduce a negar las pretensiones. (..) En lo referido a la
reclamante (TJCB) esta indica que la convivencia fue “desde el afio 2001 y hasta la fecha en que se
presentd el deceso; de lo relatado por los testigos (ANGR y RDHZ) traidos por la reclamante es dable
colegir que en efecto la reclamante logré acreditar la convivencia minima exigida con el causante,
en calidad de compafieros permanentes, en consideracidon a que ambos testigos fueron cercanos a
la pareja. (...) Igualmente, obra un documento proveniente del causante (JJE) del 11 de agosto de
2009, en la que comunica a la NUEVA EPS que se trasladen sus servicios de salud a un lugar mas
cercano a su residencia, direcciéon que corresponde a la misma que indico la sefiora TJCB, que se
reafirma el dicho de los testigos de que la convivencia tuvo lugar en la casa de la reclamante. {...)
Ello asi, al aplicarse los criterios de la sana critica en racional y libre persuasion en términos del
articulo 61 del CPT y de la SS, se desprende que con el acervo probatorio recaudado (testimonial y
documental), se pudo demostrar que la accionante convivié en calidad de compafiera permanente
con el de cujus por espacio superior a los cinco (5) afios exigidos anteriores a su deceso (2002 al
20/07/2019). (...) Visto lo anterior, le asiste el derecho a la pensidn de sobrevivientes a la sefiora
(TJCB) como compafiera permanente supérstite, en los términos del articulo 47 de la Ley 100 de
1993, modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, en un 100% a partir del 20 de julio de
2019 (SL1019-2021), sobre un monto de $828.116, dado que este fue el reconocido por el a quo sin
que se haya opuesto la reclamante, ademds de que ello se aviene a lo previsto en el articulo 35 de
la Ley 100 de 1993. (...) En cuanto a la excepcidn de prescripcidn; la demanda se presenté el 20 de
octubre de 2019, esto es, sin que transcurriera el término trienal desde la exigibilidad de la
prestacion econdmica, la reclamacién, su respuesta negativa y la interposicion de la demanda, es
dable concluir que no operd el fendmeno prescriptivo. (...) con arreglo a lo previsto en el articulo
283 del CGP la condena se extendera hasta la fecha en que se profiera la sentencia de segunda
instancia. (...)

MP: VICTOR HUGO ORJUELA GUERRERO
FECHA: 31/10/2025
PROVIDENCIA: SENTENCIA



1

TRIBUNAL{¢ SUPERIOR

Medellin

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE MEDELLIN
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Lugar y fecha Medellin, 31 de octubre de 2025

Proceso Ordinario Laboral

Radicado 05001310502320200033601 en
acumulacion con el
05001310500320190068800

Demandante Gloria Ivonne Rios Arango
Teresa de Jesuis Caro de Berrio

Demandada Colpensiones

Providencia Sentencia

Tema Pension de sobrevivientes
companeras permanentes de
afiliado

Decision Modifica y confirma

Ponencia Mag. Victor Hugo Orjuela Guerrero

Se deja constancia que el respectivo proyecto de fallo fue puesto
a consideracion de la Sala, y estando debidamente aprobado, se

procede a dictar la sentencia que en derecho corresponda.

1. ANTECEDENTES

1.1 Demanda. Mediante poderhabiente judicial las senoras
GLORIA IVONNE RIOS ARANGO y TERESA DE JESUS CARO DE
BERRIO persiguen que se declare que tiene derecho a la pension
de sobrevivientes de forma retroactiva por el fallecimiento de su
companero permanente JOSE JOAQUIN ESCOBAR; en
consecuencia, que se condene a COLPENSIONES al pago de la

pension de sobrevivientes desde la fecha de fallecimiento, esto es,
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20 de julio de 2019, el retroactivo pensional, las mesadas
adicionales, los intereses moratorios del articulo 141 de la Ley
100 de 1993 o, de manera subsidiaria, la indexacion; lo ultra y

extra petita; y las costas del proceso.

Como premisas facticas comunes del petitum indicaron que el 20
de julio de 2019 falleci6 por causas naturales el senor José
Joaquin Escobar, quien se encontraba afiliado a Colpensiones;
que la senora Gloria Ivonne Rios Arango y el senor José Joaquin
Escobar convivieron en calidad de companeros permanentes,
compartiendo techo, lecho y mesa desde el 13 de septiembre de
1998 hasta el mes de enero de 2017, y que a partir de esta ultima
calenda la pareja fijo residencia separada por cuestiones
econOomicas, pero el vinculo marital nunca finalizo, asi como la
unidad familiar, la ayuda mutua y la singularidad; entre tanto,
la seniora Teresa de Jesus Caro manifiesta que convivio con el
senor José Joaquin Escobar en calidad de companeros
permanentes desde el ano 2001 y hasta el fallecimiento de este;
que en dicha union no procrearon hijos y que el causante era
quien velaba por el sostenimiento del hogar; que Gloria Ivonne
Rios Arango elevo solicitud pensional ante Colpensiones el 06 de
agosto de 2019, la cual fue negada a través de resolucion
SUB247735 del 10 de septiembre de 2019 bajo el argumento de
que no acredita la convivencia de cinco anos anteriores al deceso
del causante, decision que fue confirmada a través de las
resoluciones SUB285295 del 16 de octubre de 2019 y DPE14437
del 11 de septiembre de 2019; que la seniora Teresa de Jesus Caro
solicito la pension de sobrevivientes ante Colpensiones, la que a
traves de resolucion SUB247735 del 10 de septiembre de 2019 le

nego el derecho por cuanto no se acreditoé la convivencia segun
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los resultados de la investigacion administrativa realizada por

Colpensiones!.

1.2 Tramite de primera instancia y contestacion de la
demanda. La demanda formulada por Gloria Ivonne Rios Arango
fue admitida por el Juzgado Veintitrés Laboral del Circuito de
Medellin mediante auto del 13 de noviembre de 20202, en tanto
que la de Teresa de Jesus Caro fue admitida por el Juzgado
Tercero Laboral del Circuito de Medellin mediante auto del 13 de
noviembre de 20193. Igualmente, a través de auto del 09 de
noviembre de 2021 se decretd la acumulacion de los procesos No
05001310502320200033600 y el No
05001310500320190068800.

1.2.1 Colpensiones: Una vez notificada?, contesto la demanda el
19 de marzo de 20215 en el proceso No
05001310502320200033600, y en ese cometido expresé que la
actora no acredité haber convivido con el causante los cinco anos
anteriores a la muerte del senor José Joaquin Escobar, incluso
que la demandante confiesa que no vivian bajo el mismo techo.
Como excepciones de meérito propuso las que denominé:
inexistencia de la obligacion a reconocer y pagar pension de
sobrevivientes; inexistencia de la obligacion de pagar intereses
moratorios; descuentos del retroactivo por salud; prescripcion;
compensacion; buena fe; imposibilidad de condena en costas; y

la innominada.

1 Fol. 78 archivo No O01ExpedienteDigital0320190688g20191024.

2 Fol. 1 a 2 archivo No 04AutoAdmiteDemanda.

3 Fol. 2 a 8 archivo No OlDemandaPoder y Fol. 1 a 7 archivo No
01ExpedienteDigital0320190688g20191024.

4 Fol. 1 a 5 archivo No 06Notificacion

5 Fol. 1 a 16 archivo No 16ContestacionCOLPENSIONES.
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1.2.2 De igual forma, notificada® la entidad de seguridad social
en mencion, contesté la demanda el 12 de marzo de 20207 en el
proceso No 05001310500320190068800, oponiéndose a las
pretensiones de la demanda, con basamento en que la
reclamante no acredito haber convivido con la causante los cinco
anos anteriores a su muerte, requisito exigido por la ley y la
jurisprudencia. Como excepciones de mérito propuso las que
denominoé: falta de causa para pedir; prescripcion; imposibilidad
de condena en costas; buena fe; descuentos del retroactivo por

salud; compensacion; y la innominada.

1.3 Decision de primer grado. El proceso se dirimi6 en primera
instancia mediante sentencia proferida el 19 de febrero de 20258,
con la que el cognoscente de instancia declaréo que la senora
Teresa de Jesuis Caro de Berrio, tiene derecho al reconocimiento
del 100% de la pension de sobrevivientes que dejo causada el
senor José Joaquin Escobar y, en consecuencia, condeno a
COLPENSIONES a pagar a la senora Teresa de Jesus Caro de
Berrio la suma de $74.870.511 a titulo de retroactivo pensional
liquidado desde el 20 de julio de 2019 hasta el 31 de enero de
2025, a la par de disponer que se siga reconociendo una mesada
por valor de UN SMLMYV, sobre 13 mesadas anuales; absolvio a
Colpensiones de los intereses moratorios y, en su lugar, ordeno
la indexacion; declaro que la senora Gloria Ivonne Rios Arango
no tenia la calidad de companera permanente del senor José
Joaquin Escobar para el momento de su muerte, absolviendo a

Colpensiones de las pretensiones incoadas en su contra.

6 Fol. 83 a 84 archivo No O01ExpedienteDigital0320190688g20191024

7 Fol. 85 a 93 archivo No 16ContestacionCOLPENSIONES.
8 Fol. 1 a 2 archivo No 45ActaAudienciaArt80CPTSSFallo y audiencia virtual archivo No 49AudienciaParte2.
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Finalmente, condeno en costas a Colpensiones y en favor de la
senora Teresa de Jesus Caro de Berrio, asimismo, gravo en costas

a Gloria Ivonne Rios Arango y en favor de Colpensiones

1.5 Apelacion. La sentencia de primer grado fue recurrida por

las siguientes partes:

1.5.1 Gloria Ivonne Rios Arango. A través de su representante
judicial expreso que la senora Rios Arango compartio techo, lecho
y mesa desde el dia 13 de septiembre de 1998 hasta el mes de
enero de 2017 con el senor José Joaquin Escobar (QEPD), fecha
para la cual se separaron de hecho viviendo cada uno en
residencias distintas, pero continuo el vinculo de pareja, el apoyo
mutuo y compartiendo como companeros permanentes, para lo
cual arrim6 como prueba una declaracion extra juicio firmada
por la demandante y el causante donde manifiestan que tienen
una relacion de convivencia y una union marital de hecho,
asimismo, obra una certificacion de afiliacion por parte del senor
José Joaquin Escobar a la Caja de Compensacion Comfama, en
la que se establece que la senora Gloria Rios es la companera
permanente o conyuge ante dicha entidad, a la vez de que se
reporta un formato de afiliacion de la Nueva EPS, en donde la
senora Gloria aparece como beneficiaria del causante en el
sistema de salud; que debe tenerse en cuenta la declaracion de
parte de la senora Gloria, en donde manifiesta sin dubitacion
alguna que convivio con el causante desde el 13 de septiembre
de 1998 al mes de enero de 2017, precisando que en enero de
2017 se van a vivir a casas distintas pero el vinculo permaneci6
vigente, puesto que dicha situacion se presenté por razones

economicas y porque la madre de la senhiora Gloria empezo6 a sufrir
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de Alzheimer, por lo que la actora se dedico al cuidado de su
madre; que el testimonio de la senora Maribel Osorio es
importante, en tanto manifestd que conoce a la demandante
desde hace mas de 40 anos en razon de la vecindad, y que
efectivamente la senora Gloria y el senor Joaquin Escobar
convivieron desde el ano 1998 al ano 2013 en el barrio Castilla,
luego, se fueron a vivir al barrio San Benito, y posteriormente, en
el ano 2017 el senor Joaquin se va para una habitacion y dona
Gloria se queda al cuidado de su senora madre. Acoté también
que la pareja continu6 viéndose todos los dias, es decir, que don
Joaquin y dona Gloria continuaron con su relacion de pareja,
simplemente que la convivencia no se desarrolléo bajo el mismo
techo; que Joaquin estuvo hospitalizado y que las exequias se
realizaron en el departamento de Valle del Cauca, ya que un hijo
del senor Gustavo hizo que lo trasladaron hacia alla; que respecto
a la interviniente Teresa Caro, es una persona casada con vinculo
matrimonial vigente y en virtud del cual aun es beneficiaria ante
el sistema en salud del senor Luis Alfonso del Rio; que la senora
Teresa Caro manifesto no recordar fechas de convivencia, y mas
adelante senala que vivio 11 anos con el senor José Joaquin
Escobar, pero en la demanda manifiesta que convivié alrededor
de 17 anos; sostuvo que conocia al senor José Joaquin Escobar
en razon de que un hijo suyo alquil6é una pieza y luego llevo al
papa, y que ella tenia un negocio alrededor de la unidad deportiva
Atanasio Girardot y alla conoci6 al senor José Joaquin Escobar e
iniciaron una relacion, es decir, que es contradictoria en su
declaracion. Advirtio que en las testificales rendidas por la senora
Alba Nuri Gallego y el senor Rubén Henao, sostienen no haber
visitado el hogar conformado por la senora Teresa y el senor

Joaquin, ademas de incurrir en contradicciones, por lo cual la
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senora Teresa Caro no demostro haber convivido con el senor
José Joaquin Escobar. En definitiva, solicita que se revoque el
derecho concedido a la senora Teresa Caro, y se conceda las
pretensiones impetradas por Gloria Rios Arango, esto es,
concediéndole el derecho pensional, mas los intereses moratorios

y costas procesales.

1.5.2 Colpensiones. Asever6 que ninguna de las dos
reclamantes cumple con lo establecido en la sentencia C515 del
2019, esto es, la convivencia por espacio de cinco anos anteriores
al deceso del afiliado, por lo que, debe ser revocada la decision de
primera instancia; que los testimonios fueron contradictorios con
los interrogatorios de parte; que no se acredito que el senor José
Joaquin convivia con alguna de las dos demandantes; que no
existe obligacion de reconocer la indexacion de mesadas, dado
que Colpensiones no se encuentra en la obligacion legal de
reconocer las solicitudes elevadas por las demandantes, es decir,
ha negado el derecho con apego en la norma; que no hay lugar a
imponer costas a cargo de Colpensiones, en razéon a que, ha
obrado de buena y conforme a derecho, teniendo en cuenta que
de conformidad con el articulo 6 de la Ley 1204 el 2008, ante la
controversia de beneficiarias por el derecho pensional reclamado,
debe ser el juez quien por via judicial reconozca los derechos al

beneficiario que acredite los requisitos de causacion del derecho.

1.6 Tramite de Segunda Instancia. El recurso de apelacion y
grado jurisdiccional de consulta fue admitido por esta

corporacion el 03 de junio de 20239, y mediante el mismo

9 Fol. 1 a 2 archivo No 03AutoDeAdmisiénDelRecursoTS -Segundalnstancia.
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proveido, se corrio traslado a las partes para que, de conformidad
con lo previsto en el articulo 13 de la ley 2213 de 2022,
presentaran alegatos de conclusion por escrito, de estimarlo del
caso, siendo que de ninguna de las partes se presento algun
pronunciamiento.

2. ANALISIS DE LA SALA

2.1 Apelacion sentencia y principio de consonancia. Surtido
el tramite en esta instancia, sin observar causal de nulidad que
invalide lo actuado, procede la Sala a resolver el recurso de
apelacion interpuesto por las partes, advirtiéndose que de
conformidad con el principio de consonancial9, el estudio del fallo
impugnado se limitara a los puntos de inconformidad materia de
la alzada, al igual que se estudiara la providencia en el grado
jurisdiccional de consultall a favor de COLPENSIONES, para lo

cual se plantea el estudio de los siguientes:

2.2 Problemas Juridicos. El thema decidendum en el asunto
puesto a consideracion de la Sala se contrae a dilucidar: i) ¢Si
Gloria Ivone Rios Arango y/o Teresa de Jesus Caro de Berrio, en
calidad de companeras permanentes, cumplen con todos los
requisitos legales para acceder a la pension de sobrevivientes
causada por el senor José Joaquin Escobar (q.e.p.d.)? ii) ¢En
caso positivo, debera verificarse en qué monto le corresponde
dicha prestacion, desde qué fecha, y si procede el reconocimiento
de los intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de

19937

10 Consagrado en el articulo 66 A del C.P.L. y S.S.
11 Consagrado en el articulo 69 del C.P.L. y S.S.
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2.3 Tesis de la sala y solucion a los problemas juridicos
planteados. El sentido del fallo de esta Corporacion sera
MODIFICATORIO y CONFIRMATORIO, con basamento en que
la senora Gloria Ivone Rios Arango en calidad de companera
permanente no logra demostrar que haya convivido con el senor
José Joaquin Escobar (q.e.p.d.) por el lapso de cinco anos
anteriores al obito de este; a contrario sensu, en cuanto a Teresa
de Jesus Caro de Berrio, si se logra extraer la convivencia efectiva
durante minimo cinco anos anteriores al deceso de José Joaquin
Escobar (q.e.p.d.) en calidad de companera permanente
supérstite, razon por la cual, se confirma el reconocimiento
pensional; empero, se modifica lo relativo al retroactivo
pensional, atendiendo a las previsiones del articulo 283 del CGP.
Igualmente, se confirma la condena por indexacion, dado los
efectos devaluatorios del dinero por el paso del tiempo, de

conformidad con las consideraciones que pasan a exponerse.

2.4 Pension de sobrevivientes- fallecimiento. Previo a resolver
los problemas juridicos planteados, lo primero que debe
advertirse es que el fallecimiento del senor José Joaquin Escobar
se encuentra acreditado con el registro de defuncion aducido al
plenario con indicativo serial num. 0953152912 en el cual se

precisa que la fecha del deceso tuvo lugar el 20 de julio de 2019.

2.5 Normatividad aplicable. En materia de pension de
sobrevivientes, la norma aplicable es justamente aquella que se
encontraba vigente al momento en que ocurrio el deceso del

afiliado o pensionado!3, que para este caso no es otra que la

12 Fol. 6 archivo No 03AenxosDemanda.
13 CSJ SL701-2020.
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integrada por los articulos 46 y 47 de la Ley 100 de 1993, con la
modificacion introducida por la Ley 797 de 2003, dado que el
obito se produjo el 20 de julio de 2019.

2.6 Calidad de afiliado. Con arreglo a lo dispuesto en los
articulos 46 y 47 de la Ley 100 de 1993, modificados por los
articulos 12 y 13 de la Ley 797 de 2003, tienen derecho a la
pension de sobrevivientes los miembros del grupo familiar del
afiliado fallecido siempre que éste hubiere cotizado por lo menos
cincuenta (50) semanas dentro de los tres anos inmediatamente
anteriores al momento en que se produzca la muerte, requisito
que se cumple en el presente caso, y que no es objeto de disenso,
ya que, asi se extrae del contenido de la resolucion SUB247735
del 10 de septiembre de 201914 en la que el tema objeto de
negativa no lo fue la densidad de semanas, sino el requisito de la
convivencia, en todo caso, de la historia laboral de cotizaciones!5,
se aprecia que entre el 20 de julio de 2019 al 20 de julio de 2016
acredita 154.28 semanas, es decir, suficientes para dejar

causado el derecho pensional.

2.7 Beneficiarios de la pension de sobrevivientes. El numeral
1° del art. 46 de la Ley 100 de 1993, modificado por el art. 12 de
la Ley 797 del 2003, establece que tendran derecho a la pension
de sobrevivientes los miembros del grupo familiar del pensionado

y/o afiliado que fallezca.

Sobre este topico, y para entender mejor la problematica

planteadas, es oportuno traer a colacion lo adoctrinado por la

14 Fol. 16 a 23 archivo No 03AnexosDemanda
15 Fol. 1 a 10 archivo No 11HistoriaLaboralColpensiones
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Corte Constitucionall®, en lo relacionado con la pension de
sobrevivientes y su finalidad: “...) la garantia que le asiste al
grupo familiar de una persona que fallece siendo afiliada al
Sistema General de Seguridad Social en Pensiones, para reclamar
la prestacion que se causa precisamente con tal deceso”,
“Asimismo, esta prestacion social suple la ausencia repentina del
apoyo econémico del pensionado o del afiliado del grupo familiar
con el fin de evitar que su muerte se traduzca en un cambio radical
de las condiciones de subsistencia minimas de los beneficiarios de

dicha prestacion”

2.8 Requisitos de la pension de sobrevivientes. Acreditado
como esta, que el fallecido si dejo causado el derecho para que
sus posibles beneficiarios puedan acceder a la pension de
sobrevivientes, conviene resaltar el contenido del articulo 47 de
la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 13 de la Ley 797
de 2003, atinente a quiénes son beneficiarios de la pension de
sobrevivientes, entre otros, en forma vitalicia, el (la) conyuge o la
companera o el companero permanente supérstites, siempre y
cuando dicho beneficiario, a la fecha de fallecimiento del
causante, tenga 30 o mas anos de edad y minimo 5 anos de
convivencia en el ultimo lustro, con independencia de si el
“causante de la prestacion es un afiliado o un pensionado”7,
siendo del caso precisar que el conyuge supérstite debe acreditar

dicha exigencia en cualquier tiempo.

En este punto, resalta esta Colegiatura que, si bien la Corte

Suprema de Justicial®, revaluo el criterio de exigir el requisito de

16 CC SU149-2021.
17 CC SU149 de 2021.

18 CSJ SL1730-2020.
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convivencia a la conyuge o companera permanente cuando el
causante correspondiere a un afiliado fallecido, en el sentido de
exigirles inicamente la acreditacion de tal condicion a la fecha
del deceso, lo cierto es que la Corte Constitucionall® dejo sin
efectos tal decision y le ordeno a la Sala de Casacion Laboral de
la Corte Suprema de Justicia emitir una nueva sentencia en la
cual observe el precedente emitido por la Corte Constitucional29,
referido sustancialmente a la exigencia de la convivencia por un
lustro como minimo, tratandose de pensionado, o bien de afiliado

fallecido.

De otra parte, en pronunciamiento relativamente reciente la
Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Laboral?!, “rectifica
el criterio plasmado en la sentencia CSJ SL5270-2021 y retoma el
de antano, segun el cual el requisito de los 5 anos de
convivencia de que trata el precepto analizado es exigible
indistintamente de que el causante sea un afiliado o
pensionado, en cualquiera de las hipotesis que se

desprenden de la misma”. (Negrilla fuera del texto)

En suma, el precedente constitucional y el de la Sala de Casacion
Laboral hogano es uniforme y, siendo ello asi, le asistiria derecho
al reconocimiento de la pension de sobrevivientes vitalicia al
companero permanente y/o conyuge supérstite, siempre y
cuando demuestre haber convivido con el causante por un lapso

no inferior a cinco (05) anos.

19CC SU149-2021.

20 sU149-2021 “en el sentido de que, en los términos del articulo 47, literal a) de la Ley 100 de 1993,
modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, la convivencia minima requerida para ostentar la
calidad de beneficiario de la pensién de sobrevivientes, tanto para el conyuge como para el compariero
o la comparniera permanente, es de cinco (5) arios, independientemente de si el causante de la prestacién
es un afiliado o un pensionado”

21 CSJ SL3507-2024
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Conforme a lo anterior, esta Sala procede a sopesar si las
reclamantes cumplen con las exigencias normativas para acceder
a la pension de sobrevivientes deprecada, de la siguiente

manera:

2.9 Derecho reclamado por la seiniora Gloria Ivone Rios
Arango y Teresa de Jesus Caro de Berrio (Companeras

permanentes).

2.9.1 Edad. Con relacion al primer requisito no existe reparo
alguno, ya que Gloria Ivone Rios Arango nacio el 29 de julio de
1964, segun consta en la documental contentiva de la cédula de
ciudadania??, y Teresa de Jesus Caro de Berrio nacio el 05 de
julio de 1949, segun consta en la documental contentiva de la
cédula de ciudadania?3; luego, al momento del fallecimiento del
senor José Joaquin Escobar contaban con 54 anos y 70 anos
cumplidos, respectivamente, punto que no fue objeto de

controversia por la pasiva.

2.9.2 Calidad de companera permanente. Al respecto, valga
precisar que en el campo de la seguridad social y con el
advenimiento de los postulados, principios y valores contenidos
en la Constitucion Politica de 1991, se “dejé6 de darle
preponderancia a los vinculos matrimoniales formales o
solemnes”, para “dar paso a las uniones familiares que
constituyeran una verdadera comunidad de vida afectiva y

econémicamente solidaria, independientemente de su origen

22 Fol. 1 archivo No 03AnexosDemanda.
23 Fol. 12 archivo No 01ExpedienteDigital0320190688G20191024.
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juridico o natural y sin consideraciéon al modo como aquel se formo,
sino atendiendo el concepto de una real y legitima comunidad
matrimonial (art. 42 CN)” (resalta la Sala, Casacion del 7 de marzo

de 2006 radicado 21572)”24

En el sub lite, de la Resolucion SUB247735 del 10 de septiembre
de 201925, se desglosa que la calidad de companeras
permanentes no es objeto de disenso, sino que lo es, la

convivencia como se entrara a dilucidar a continuacion.

2.9.3 Prueba de la convivencia de la companera permanente.
Al respecto, la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de

Justicia?6 afincé que:

“De manera que la convivencia entrana una comunidad de
vida estable, donde aflora el apoyo espiritual y fisico, el
afecto, socorro, ayuda y respeto mutuo, guiado por un
destino comin; lo cual descarta relaciones furtivas,
casuales o esporadicas, y también aquellas que, pese a
resultar prolongadas, no comportan realmente una
comunidad de vida.

(...)

Esta convivencia, inclusive, puede presentarse entre parejas

que, de forma excepcional, no cohabiten bajo el mismo

techo, debido a circunstancias especiales de salud,

trabajo, fuerza mayor o similares que lo justifiquen,
siempre que se mantenga la comunidad de vida y subsistan

los lazos afectivos, sentimentales y de apoyo, solidaridad,

24 CSJ Radicaciéon No 32694 del 09 de julio de 2008
25 Fol. 16 a 23 archivo No 03AnexosDemanda.
26 CSJ SL913-2023
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acompanamiento espiritual y ayuda mutua (CSJ SL3813-

2020).

Por consiguiente, la convivencia, entendida como la
conformacion del nucleo familiar, con vocacion de
permanencia, «es el elemento central y estructurador
del derecho» (CSJ SL1399-2018), requisito que, en vigencia
de la Ley 797 de 2003, para la compariera es de cinco anos

inmediatamente anteriores al fallecimiento”.

2.9.4 Prueba de la convivencia de la companera permanente.
Este requisito constituye punto central de la controversia, en la
medida en que, una vez las pretensoras se presentaron a
reclamar la prestacion a Colpensiones, tal entidad a través de la
resolucion SUB247735 del 10 de septiembre de 201927 le
comunico que: “ninguna de las dos solicitantes acredita el tiempo
de convivencia exigido por la ley para el reconocimiento de la
prestacion solicitada, esta subdireccion procede a negar la pension
de sobrevivientes a las solicitantes”. Por manera que, cada una
de las pretensoras debe demostrar en este proceso que convivio
con el senor José Joaquin Escobar por espacio de cinco anos,

como minimo, con antelacion al fallecimiento de aquel.

Sobre el punto, en el sub examine el apoderado judicial de Gloria
Ivone Rios Arango asunta que la convivencia fue “desde el 13 de
septiembre de 1998” y hasta “el 20 de julio de 2019728, fecha de
fallecimiento del senor José Joaquin Escobar, y para ello, trae al

plenario la testifical de Maribel Osorio Orozco.

27 Fol. 16 a 23 archivo No 03AnexosDemanda.
28 Fol. 2 a 3 archivo No O1DemandaPoder.
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Por su parte, la apoderada judicial de Teresa de Jesus Caro de
Berrio indica que la convivencia fue “desde el ario 2001 y hasta
la fecha en que se presenté el deceso™® del senor José Joaquin
Escobar, y en ese norte, trae al plenario la testifical de Alba Nury

Gallego Restrepo y Rubén Dario Henao Zapata.

Asi las cosas, como en el recurso de alzada se esgrime
enfaticamente que no se valoro en debida forma las testimoniales
traidas al plenario, con las cuales, a criterio del apoderado
judicial de Gloria Ivone Rios Arango, se logra demostrar la
convivencia por el lapso exigido por la ley, al tiempo de manifestar
que los testigos traidos por Teresa de Jesus Caro de Berrio son
contradictorios, es un imperativo para este juzgador colegiado
rememorar que en los términos del articulo 211 del CGP, “El juez
analizara el testimonio en el momento de fallar de acuerdo con las
circunstancias de cada caso” teniendo en cuenta las
“circunstancias que afecten su credibilidad o imparcialidad, en
razén de parentesco, dependencias, sentimientos o interés en
relacion con las partes o sus apoderados, antecedentes personales
u otras causas”, amén de aplicar las reglas de la sana critica

desarrolladas por via jurisprudencial.

Para el efecto, viene a proposito traer a colacion Ilos
pronunciamientos de la Sala de Casacion Civil de la H. Corte
Suprema de Justicia39, en los que, respecto de la valoracion de la

prueba testimonial, preciso lo siguiente:

29 Fol. 1 a 2 archivo No 01ExpedienteDigital.
30 CSJ Sentencia del 3 de octubre de 2003, expediente No. 6861, M.P. Dr. César Julio Valencia Copete
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“De otra parte, es pertinente agregar que, como
también lo ha ensenado esta Corporacion, “ ¢

conforme los principios que gobiernan la prueba
testimonial, en la labor critica de este medio de prueba
el juzgador debe observar, a fin de determinar el grado
de credibilidad o de convicciéon de las declaraciones, Si
el testigo percibié directamente el hecho sobre el cual
depone, o si lo supo a través de otra persona, o si lo
afirma por haberlo escuchado de la parte misma, en
cuanto esta afirmacion favorezca a ésta. Y en cuanto
las dos ultimas hipdtesis, tiénese dicho que, frente al
riesgo de equivocacion o mentira en que pueden
incurrir estos deponentes, el vertido en el proceso por
haberse oido de interpuesta persona, tiene muy poco
0 escaso poder de conviccion;, y que ningun valor
demostrativo ostenta el que se rinde cuando la version
proviene de lo que le han expresado al declarante

alguna de las partes.’ (sentencia N° 123 de abril 19 de

1988, sin publicar)...”

Asi las cosas, la Sala aprecia que la prueba testimonial recabada
en el proceso seguido por Gloria Ivone Rios Arango no puede
tenerse en cuenta para los fines perseguidos, si en cuenta se tiene
que en la version rendida por la senora Maribel Osorio Orozco
deja entrever su animo de favorecer las suplicas de la actora, por
cuanto inicialmente indico que, “ellos se conocieron, empezaron
a convivir como en el 2017 mas o menos, como finalizando el
2017”7, y después, dijo que, “ellos empezaron mas o menos como
en el 98, (...) porque mi hijo nacio en el 97, y al ano siguiente fue

que ellos empezaron a convivir en el 98”7, es decir, no mostro en
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su relato la coherencia ni precision requeridas, y en todo caso,
sus aseveraciones solamente dan cuenta de la eventual
convivencia de la pareja en el barrio Castilla y hasta el ano 2017,
dado que es la misma accionante, senora Gloria Ivone Rios
Arango, la que asiente que es a partir del ano 2017 que dejan de
convivir juntos y el causante se va a vivir a una pieza en el sector
de San German, lugar respecto del cual la testigo afirmo6 que “no,
a esa pieza yo no llegué a ir, San German no llegué a ir’, vale decir,
que con dicha testifical no se logra acreditar ni tener certeza de
la eventual continuidad de la convivencia de la pareja con
posterioridad al ano 2017, ademas de que la testigo refiere que le
consta la convivencia después del ano 2017, porque “Gloria me
comentaba, yo le preguntaba por don Joaquin y me decia que él se
esta viviendo en una pieza en San German. Y cuando nos veiamos
con él era en el estadio, después de que él se fue a vivir alla en
San German, en el estadio o compartiamos por ahi en alguna
cafeteria, pero yo alla en San German no llegué a ir”, todo lo cual
permite concluir, que en modo alguno la citada testigo pudo
corroborar por percepcion directa la convivencia de la pareja con
posterioridad al ano 2017, esto es, no presencio ni visito la
residencia donde pernoctaba el causante, y sus dichos provienen
de la informacion obtenida de la misma pretensora la senora

Gloria Rios Arango, mas no por ser testigo directo de los hechos.

Ahora, se aduce por la senora Gloria Rios Arango que después
del ano 2017 tuvieron que fijar residencia en lugar separado por
cuestiones economicas y porque debia hacerse cargo de su madre
que sufria alzhéimer, pero que la convivencia continu6é de manera
lineal hasta el deceso del senor José Joaquin Escobar acontecido

el 20 de julio de 2019. Ciertamente como se expreso en lineas
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anteriores, existen excepciones a la cohabitacion en el mismo
lugar, “debido a circunstancias especiales de salud, trabajo,
fuerza mayor o similares que lo justifiquen”, mismas que no se
encuentran demostradas por la demandante Gloria Rios Arango,
en la medida en que, al inquirirsele a la testigo sobre ese aspecto,
dijo que la senora Gloria “también tenia una senora cuidadora,
entonces cuando la senora se quedaba, Gloria se iba a ver con él
o se iba para el estadio a encontrarse con él, al Atanasio Girardot”,
es decir, la razon unica y excepcional de que por el estado de
salud de la progenitora de la actora haya decidido establecer
residencia separada de su pareja no tiene consistencia, pues la
progenitora tenia una cuidadora, y no existe ningun elemento de
conviccion que permita darle la razon; por el contrario, las reglas
de la experiencia indicarian que bajo el concepto de “ayuda
mutua” existente entre las parejas convivientes y que forjan una
convivencia estable con un fin en comun, lo razonable es que
sigan juntos y ayuden a su progenitor o fijen su residencia en un
lugar cercano al mismo para cuidarlo, sin que en este particular
caso sea una razon atendible lo aducido por la pretensora, de que
en la casa de su progenitora no “teniamos espacio suficiente para
estar todos cuatro”, por la sencilla razon de que, obra en el
expediente una declaracion extra juicio del 01 de octubre de
201931 en la que se sostiene algo completamente diferente de la
supuesta separacion, cuando se menciona que “convivi en forma
permanente (...) hasta el anno 2017. Ano en que por motivos de
fuerza mayor, ya que en el lugar donde viviamos hubo unos
homicidios, tuvimos que separar la vivienda, pero continuamos

manteniendo nuestra relacion sentimental”, vale decir, se deja un

31 Fol. 12 a 13 archivo No 03AnexosDemanda
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manto de duda respecto de la causa generatriz de la interrupcion
de la convivencia bajo el mismo techo, y en consecuencia, para
esta Colegiatura no es dable tener por configurada una excepcion
a la no cohabitacion de la pareja por cuestiones de salud,

economicas, o por fuerza mayor.

De igual modo, el vocero judicial pregona que la convivencia y
ayuda mutua del causante para con la demandante Gloria Ivone
Rios hasta el 20 de julio de 2019, se acredita con la certificacion
de la EPS y de COMFAMA en donde se indica que la actora es la
“conyuge”. Sobre este topico, la Sala de Casacion Laboral de la
Corte Suprema de Justicia3? ha adoctrinado que “la condicién de
beneficiario o beneficiaria de la pensién de sobrevivientes depende
es de la acreditacion de una convivencia real y efectiva, que se
estructura sobre vinculos de solidaridad y apoyo mutuo entre la
pareja, con vocacion de permanencia Yy animo de conformacion de
una familia, mas que por elementos meramente formales
como la inscripcion del consorte en el sistema de salud”. Por
manera que, el hecho de que la senora Gloria Ivonne Rios Arango
se encuentre registrada en la NUEVA EPS como “conyuge” del
causante33, o en el certificado de COMFAMA34, no permite
suponer que la convivencia se mantuvo hasta el 20 de julio de
2019, como mal lo entiende el apoderado judicial de la actora;
por el contrario, lo justipreciado por la a quo es que con tal
certificacion no se lograba constatar indiciariamente que la
convivencia se haya dado sin interrupciones. Importa precisar
por este colegiado que, la existencia de la convivencia real y

efectiva de la pareja no se demuestra unicamente por la sola

32 CSJ SL518-2020
33 Fol. 5 archivo No AnexoDemanda
34 Fol. 4 archivo No AnexoDemanda
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afiliacion como beneficiaria en la EPS o en la Caja de
Compensacion Familiar, aunque dicho documento si permite
constatar en ciertas circunstancias la certeza o veracidad de lo
manifestado por los testigos, es decir, si efectivamente los testigos
fueran coincidentes en el hito inicial y final de la convivencia, y
ello se corrobora con que la potencial reclamante ha sido
beneficiaria en el sistema de salud de causante desde una fecha
proxima o coincidente a los dichos de los testigos, lo cual bajo los
criterios de la sana critica podria sostenerse que el hito inicial o
final de la convivencia de la pareja se establecio en fecha
aproximada a la de la afiliacion como beneficiaria, pero ello no
acontece en el sub lite, puesto que no existe coincidencia ni
siquiera aproximada entre el relato de la testigo y lo aseverado en
la declaracion de la pretensora con la afiliacion reportada en la
EPS y Caja de Compensacion Familiar, y en esa medida, al
darsele mérito de conviccion a las certificaciones lo que conlleva
es a restarle fuerza de conviccion a la testifical, pero por otra
parte, a servir de base para tener por probado el supuesto de
hecho de que a partir del ano 2017 dejaron de convivir como

pareja.

Desde otra optica, cabe senalar por la Sala, que no se inadvierte
el hecho de que al absolver el interrogatorio de parte la senora
Gloria Ivone Rios Arango haya manifestado que la convivencia
perduro hasta el 20 de julio de 2019; empero, ha de anotarse que
lo asentido por los extremos litigiosos al absolver interrogatorio
de parte Ginicamente constituye prueba en tanto y en cuanto lo
asentido le sea desfavorable al declarante o favorable a su
contraparte, conforme la regla de valoracion probatoria

establecida en el numeral 2 del articulo 191 del CGP, y segun la
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maxima de la experiencia conforme a la cual las personas no
mienten en lo que les desfavorece, pero si podrian hacerlo en lo
que les beneficia, a mas de que darle valor probatorio a tal
declaracion de parte en beneficio de quien la emite, también
supondria una abierta oposicion al principio probatorio segun el
cual a la partes procesales les esta vedado confeccionar o

construir su propia prueba.

Una vez verificado concienzudamente el acervo probatorio, el
dicho de la demandante no logra ser corroborado a través de
algin medio de conviccion en el plenario, como acertadamente lo
estimo6 el a quo, aunado a que, por el contrario, y como quedo
dicho, entra en contradiccion con la prueba testimonial y
documental y, por lo tanto, no se vislumbra que se haya
presentado entre los pretensos convivientes una “auténtica
comunidad de vida estable, permanente y firme, de mutua
comprension, apoyo espiritual y fisico y camino hacia un destino
comun”, desde el ano 2017 hasta el 20 de julio de 2019, por lo
que es equivoco entender como lo pretende el apoderado judicial
de la litigiosa por activa, que se dé por acreditada la convivencia
con el dicho Ginicamente de la demandante en el interrogatorio de

parte.

De otro lado, en lo que respecta a la declaracion extra juicio del
24 de septiembre de 200535, diligencia en la que el causante y la
senora Gloria Ivone Rios Arango declaran que “desde hace mads
de tres (03) anos, convivimos en unién libre, bajo el mismo techo

en forma permanente e ininterrumpidamente”, debe decirse que

35 Fol. 3 archivo No AnexoDemanda
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ello tinicamente corrobora que en efecto la pareja inicié o tuvo
una relacion como companeros permanentes, pero sélo serviria
para acreditar la convivencia hasta el 24 de septiembre de 2005,
mas no para acreditar la extension de tal convivencia hasta el 20
de julio de 2019, dado que, en ultimas, la negativa en el
reconocimiento como beneficiaria de la prestacion pensional lo es
por no obrar soporte acreditativo de que la convivencia real y
efectiva se haya mantenido desde el ano 2017 hasta el 20 de julio
de 2019, pues no puede pasarse por alto que, en tratandose de
la reclamante en calidad de companera permanente, la
convivencia exigida es de cinco anos como minimo,
inmediatamente anteriores al deceso del afiliado o pensionado, y
no en cualquier tiempo, por lo que en nada cambia la decision de
instancia el que, en gracia de discusion, se haya demostrado una
convivencia desde el ano de 1998 hasta el ano 2017, pues el
deceso del senor José Joaquin Escobar acontecio el 20 de julio
de 2019 y, de consiguiente, la convivencia minima exigida para
consolidar el derecho es la que va desde el 20 de julio de 2014 al
20 de julio de 2019, misma que no se encuentra demostrada, por
la simple razon de que la convivencia se interrumpio desde el afno

2017 en adelante.

Ello asi, al aplicarse los criterios de la sana critica en racional y
libre persuasion en términos del articulo 61 del CPT y de la SS,
se extrae que con el acervo probatorio recaudado (testimonios y
documentales) no se logra acreditar que Gloria Ivone Rios Arango
convivio en calidad de companera permanente con la de cujus por
espacio superior a los cinco (5) anos (20/07/2014-20/07/2019),

lo cual conduce a negar las pretensiones enarboladas por la
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actora, con la consecuente confirmacion de la sentencia de

primer grado en su integridad, en lo que a aquella respecta.

Ahora, en lo referido a la reclamante Teresa de Jesus Caro de
Berrio, esta indica que la convivencia fue “desde el ano 2001 y
hasta la fecha en que se presenté el deceso™¢ del senor José
Joaquin Escobar, para lo cual trae al plenario la testifical de Alba

Nury Gallego Restrepo y Rubén Dario Henao Zapata.

En primer término, la senora Alba Nury Gallego Restrepo relato

que conoce a la senora Teresa de Jesus Caro de Berrio desde los
doce anos por residir en el mismo barrio La Iguana; que conoci6
al primer esposo de Teresa de Jesus Caro de Berrio hace 45 anos,
pero que ya “no vive con su primer esposo”, y que recuerda ello
porque “cuando yo me fui a casar con el hermano de ella, el
esposo de ella se llevo las hijas de €1”; que Teresa de Jesus Caro
de Berrio después de su esposo tuvo como companero
sentimental a José Joaquin, con quien vivid como pareja; que
Teresa primero le alquilo una habitacion a José Joaquin, “pero
de ahi, pues, pues ellos ya empezaron a convivir juntos, o sea,
que ya eran pareja”; que empezaron a convivir mas o menos entre
el 2001 y 2002; que el senor “José era, pues, era como el papito
de los nietos de Teresa. Era muy allegado a la casa”; que la pareja
convivio hasta el 20 de julio de 2019, fecha en que fallecio José
Joaquin, quien sufrié de “un tumor en el estomago y deficiencia
renal”’; que José Joaquin fallecio en la clinica Leon XII, y que en
la hospitalizacion estaba acompanado de las hijas de Teresa y

esta misma; que el cuerpo se lo entregaron a Teresa y le hicieron

36 Fol. 1 a 2 archivo No 01ExpedienteDigital.
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velacion, “estuvimos todos acompanando y por ahi a las tres de
la manana” “llegaron los hijos que viven en Cali. Llegaron a un
acuerdo con Teresa porque ellos también querian llevarlos a
hacerle su velacion alla”; que la pareja no se separé en ningun
momento; que José Joaquin “era muy entregado a Teresa, porque
inclusive €l trabajaba al frente del negocio de Teresa y €l se la
pasaba mucho tiempo”; que distingue a la senora Gloria Ivone
Rios, pero no la conoce, ya que “El papa de ella tenia una cafeteria
al frente del modulo mio, entonces yo nunca la traté, pero la veia
de vista”; que el negocio de la senora Teresa quedaba a 100
metros del negocio de la testigo; que nunca llegd a ver compartir
a don José Joaquin con Gloria; que José Joaquin no era
pensionado, “él trabajo hasta las ultimas”; que José Joaquin le
colaboraba a Teresa “mucho con el pago del arriendo, del
catastro, de los servicios y le colaboraba con el mercado”, y ello
le consta porque “yo soy cunada de Teresa, pues, como entre
familias, pues yo sé que eso era asi”’; que la casa donde
convivieron era de Teresa; que José Joaquin presentaba a Teresa
como “mi companera sentimental”; que conocioé a dos hijos de
José Joaquin; que Teresa estuvo “todo el tiempo” en el sepelio,
pero no estuvo en el entierro; que “como teniamos negocios
nosotros en el estadio y nos veiamos mucho en el estadio, (...)
porque nosotros nos veiamos todos los dias en el estadio,
entonces yo casi no iba” a la casa donde residian; que a la casa
de Teresa fue “muy pocas veces, porque nosotras nos
manteniamos era en el estadio todos los dias trabajando”; que
José Joaquin no tuvo otra pareja sentimental durante el tiempo
que convivio con Teresa; y que no sabe si José Joaquin tenia

afiliada a Teresa en el sistema de salud.
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Por su parte, Rubén Dario Henao Zapata expreso6 que conoce a

Teresa de Jesus Caro, porque “yo trabajo en el estadio y ella
también trabajaba en el estadio”, asimismo, porque “yo vivi en La
Iguana pues casi toda la vida”; que Teresa vivio “muchos anos”
con don Joaquin; que la pareja se conocio en el estadio, y que
empezo a convivir como en el 2002 mas o menos; que se dio
cuenta de la convivencia porque una vez vio salir a José Joaquin
de la casa de Teresa, y José Joaquin le comentoé que estaba
viviendo con Teresa; que eran “vecinos laboralmente en el estadio
y éramos vecinos de donde viviamos en el barrio”; que Teresa llevo
al hospital a José Joaquin cuando se enfermo; que José Joaquin
fallecio de una deficiencia renal y un tumor en el estomago; que
la hija de Teresa acompano a José Joaquin en el hospital; que no
conoce a la senora Gloria Ivone Rios; que cuando fallecio José
Joaquin le entregaron el cuerpo a Teresa y las hijas, “pero ya en
la funeraria cuando fuimos al velorio, alla habia un hijo de €l de
Cali, que es un agente de policia que fue quien hizo las vueltas
para llevarlo para Cali”; que el velorio fue hasta las dos de la
manana y se lo llevaron para Cali; que la pareja compartia los
gastos del hogar, porque dona Teresa también trabajaba; que
ante las demas personas don Joaquin decia que “yo estoy
viviendo con Teresa, es mi mujer”; que “muchas veces” visito el
hogar donde convivia la pareja, bien sea para almorzar o para
tomarse unas cervezas, “tampoco es que ibamos todos los dias,
no”; que no sabe si Teresa estaba afiliada a la seguridad social
por parte de Joaquin; que un hijo de José Joaquin llamado
Julian, “cuando llegaba aqui, él se quedaba ahi, se quedaba en
la casa de dona Teresa”; que “ellos empezaron asi como se dice

por debajito y hasta que ya se dejaron (sic) convivir con ella”; que
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José Joaquin “no llegd como arrendatario alla pues yo que sepa

lleg6 como el marido de dona Teresa”.

Asi las cosas, de lo relatado por los testigos traidos por la
reclamante Teresa de Jesus Caro de Berrio, es dable colegir que
en efecto la reclamante logré acreditar la convivencia minima
exigida con el senor José Joaquin Escobar en calidad de
companeros permanentes, en consideracion a que ambos testigos
fueron cercanos a la pareja; en lo que respecta a la senora Alba
Nury Gallego Restrepo, los veia compartir casi que todos los dias
en razon a que tenian un negocio en el estadio, igual al que tenia
la reclamante, y dio cuenta como fue la relacion sostenida por la
pareja, incluso, se aprecia que la relacion de amistad era cercana,
dado que es cunada de Teresa y revelo de manera clara y precisa
que los susodichos convivientes tenian vida en pareja desde
aproximadamente el ano 2002, la cual perdur6é hasta el
fallecimiento de José Joaquin, siendo la senora Teresa y una de
sus hijas quienes acompanaron al senor José Joaquin en sus
ultimos dias de vida en el hospital, y también la testigo las
acompano en la velacion del causante, dando razon de que fue
hasta las tres de la manana, porque después fue llevado por los
hijos del causante hacia el departamento del Valle del Cauca,
relato que es similar al del otro testigo Rubén Dario Henao
Zapata, quien ademas de haber sido conocedor de la relacion por
tener un negocio en el estadio, también era vecino en el mismo
barrio La Iguana, manifestando de manera concreta, espontanea
y coherente que compartia algunos momentos en la casa donde
residia la pareja, bien sea cuando lo invitaban a almorzar o para

tomarse unas cervezas, es decir, sus dichos reflejan que fue
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cercano a la pareja y por lo tanto su relato es merecedor de plena

credibilidad por la Sala.

Ahora, ciertamente existe en algunas pasajes de sus dichos una
contradiccion en el inicio de la relacion de la pareja, ya que la
primera testigo y la reclamante dijeron que inicialmente José
Joaquin alquil6 una pieza en la casa de la reclamante y después
se volvieron pareja; entre tanto, el segundo testigo dijo que José
Joaquin llego siendo pareja a vivir donde Teresa; empero, tal
inconsistencia no es de la suficiente entidad para desmerecer los
demas asertos de los testigos, en tanto y en cuanto, no puede
desconocerse que fueron testigos directos de la relacion en el
lugar donde laboraban y dada su cercania estuvieron también
presentes en los ultimos instantes de vida del causante, lo que
refleja que, la simple inconsistencia en el preludio de la relacion,
no desdice la evidente convivencia que se presento por lo menos
en los ultimos cinco anos previos al deceso de José Joaquin,
aunado a que, sus dichos se corroboran con la prueba
documental adosada al plenario, como la certificacion de la
Clinica Leon XII del 26 de septiembre de 201937, en la que se
informa que José Joaquin Escobar estuvo hospitalizado desde el
19 al 20 de julio de 2019, cuando fallecio, y que “el paciente en el
periodo de hospitalizacion estuvo acompanado por sus familiares
Teresa de Jesus Caro de Berrio (ESPOSA) y Sandra Berrio Caro
(hija)”.

Igualmente, obra un documento proveniente de José Joaquin

Escobar del 11 de agosto de 200938, en la que comunica a la

37 Fol. 24 archivo No 01ExpedienteDigital
38 Fol. 73 archivo No O01ExpedienteDigital

Pagina 28 de 35



Proceso Ordinario Laboral
Radicado 05001310502320200033601

NUEVA EPS que se trasladen sus servicios de salud a un lugar
mas cercano a su residencia (BL 60 Carrera 74 A — 34 interior
502), direccion que corresponde a la misma que indico la senora
Teresa de Jesus Caro de Berrio, es decir, que se reafirma el dicho
de los testigos de que la convivencia tuvo lugar en la casa de la

reclamante.

Finalmente, el hecho de que la senora Teresa de Jesus Caro de
Berrio antes de la relacion con José Joaquin Escobar haya
contraido matrimonio con otra persona, con la cual no ha cesado
los efectos civiles del matrimonio, no implica que deje de ser
beneficiaria de la prestacion reclamada como companera
permanente del senor José Joaquin Escobar, ni tampoco
desvirtua la convivencia que sostuvo la pareja Escobar Caro,
siendo del resorte particular y desligado de los requisitos para la
causacion del derecho pensional aqui reclamado, el estado civil
formal que la actora tiene en la actualidad respecto de su anterior
pareja, esto es, conyuge separado de hecho sin disolucion y
liquidacion de la sociedad conyugal, y siendo que ademas el
derecho pensional no se deriva de una union marital de hecho,
frente a la cual se deben cumplir requisitos legales diferentes y
bajo otros supuestos de hecho que no corresponden a los

establecidos para acceder a una pension de sobrevivientes.

Ello asi, al aplicarse los criterios de la sana critica en racional y
libre persuasion en términos del articulo 61 del CPT y de la SS,
se desprende que con el acervo probatorio recaudado (testimonial
y documental), se pudo demostrar que la accionante Teresa de

Jesus Caro de Berrio convivio en calidad de companera
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permanente con el de cujus por espacio superior a los cinco (5)

anos exigidos anteriores a su deceso (2002 al 20/07/2019).

2.10 Monto pensional. Visto lo anterior, le asiste el derecho a la
pension de sobrevivientes a la senora TERESA DE JESUS CARO
DE BERRIO como companera permanente supérstite, en los
términos del articulo 47 de la Ley 100 de 1993, modificado por el
articulo 13 de la Ley 797 de 2003, en un 100% a partir del 20 de
julio de 2019 (SL1019-2021), sobre un monto de $828.116, dado
que este fue el reconocido por el a quo sin que se haya opuesto la
reclamante, ademas de que ello se aviene a lo previsto en el

articulo 35 de la Ley 100 de 1993.

2.11 Prescripcion. En cuanto a la excepcion de prescripcion, se
debe precisar que el derecho pensional se hizo exigible a partir
del 20 de julio de 2019 (fecha en la que fallecio José Joaquin
Escobar); la reclamacion administrativa por la companera
permanente supérstite se presento el 30 de julio de 201939, que
fue resuelta a través de Resolucion SUB247735 del 10 de
septiembre de 20194, y como la demanda se presento el 20 de
octubre de 201941, esto es, sin que transcurriera el término
trienal desde la exigibilidad de la prestacion economica, la
reclamacion, su respuesta negativa y la interposicion de la
demanda, es dable concluir que no oper6 el fenomeno
prescriptivo, tal como acertadamente lo dispuso el cognoscente

de instancia.

39 Fol. 16 archivo No O01ExpedienteDigital.
40 Fol. 16 a 23 archivo No O1ExpedienteDigital.
41 Fol. 1 archivo No O1ActaReparto
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2.12 Retroactivo pensional. Consecuente con lo expuesto, con
arreglo a lo previsto en el articulo 283 del CGP la condena se
extendera hasta la fecha en que se profiera la sentencia de
segunda instancia, y una vez realizados los calculos matematicos
del caso por la Sala, se obtiene un valor de $ 86.286.116,
correspondiente a las mesadas causadas entre 20 de julio de
2019 y el 30 de septiembre de 2025, y a partir del 1° de octubre
de 2025 Colpensiones debera cancelar a la actora una mesada
pensional equivalente a $1.423.500, la cual se incrementara
anualmente conforme lo establece el articulo 14 de la Ley 100 de
1993, y que se pagara por 13 mesadas pensionales, segun lo
preceptuado en el Acto Legislativo 01 de 2005, dado que la

prestacion se causo con posterioridad al 31 de julio de 2011.

RETROACTIVO PENSIONAL (minimo)
Ano | Valor mesada # Total retroactivo
mesadas
2019 $ 828.116 6,37 $ 5.272.339
2020 $ 877.803 13 $11.411.439
2021 $ 908.526 13 $11.810.838
2022 | $ 1.000.000 13 $ 13.000.000
2023 | $1.160.000 13 $ 15.080.000
2024 | $ 1.300.000 13 $ 16.900.000
2025| $1.423.500 9 $12.811.500
TOTAL $ 86.286.116

2.13 Descuentos. En lo que refiere a los descuentos por aportes
al subsistema general en salud, dicha obligacion opera por
ministerio de la ley, incluso no se requiere de autorizacion
judicial en ese sentido*?, por lo que, al momento en que

COLPENSIONES proceda a reconocer la prestacion economica

42 CSJ SL969-2021.
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queda autorizada por mandato legal para realizar los descuentos

por dicho concepto.

2.14 Indexacion. Esta Colegiatura ordenara la indexacion, por
razon de la mengua de la condena impuesta ante el hecho notorio
de la pérdida del valor adquisitivo de la moneda, misma que debe
ser asumida por quien debe realizar el pago, en este caso,
COLPENSIONES, sin que sea dable analizar su proceder de
buena o mala fe en el presente asunto, debido a que la
actualizacion de las condenas en dinero no es una sancion al
deudor, sino un mecanismo para compensar al acreedor por la

pérdida de la depreciacion monetaria.

Actualizacion monetaria que debera calcularse utilizando la
formula establecida para el efecto por la Sala de Casacion Laboral
de la Corte Suprema de Justicia*3, y corre desde la causacion de
cada mesada pensional hasta el momento efectivo del pago de la

obligacion, conforme la siguiente formula.

FORMULA INDEXACION
IPC Final
VA=Vh*
IPC Inicial
VA: Valor de cada mesada pensional a actualizar
IPC Final: IPC mes en que se realice el pago
IPC Inicial: IPC mes en que se causa la respectiva mesada pensional

Bajo ese horizonte, la Sala habra de modificar la sentencia de

primer grado materia de apelacion y consulta.

43 SL5045-2018
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3. Costas. En segunda instancia no se impondra condena en
costas, porque a pesar de la interposicion del recurso de alzada
propuesto por las partes, la sentencia se revisoé en su integridad en
el grado jurisdiccional de consulta en favor de Colpensiones. Las
de primera instancia se confirman conforme lo establecido en el
articulo 365, numeral 1° del CGP, ya que Colpensiones resulto
vencida en el proceso y ejercio férrea defensa contra las

pretensiones formuladas.

4. DECISION

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE MEDELLIN, Sala Cuarta de Decision
Laboral, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO.: MODIFICAR ¢l NUMERAL SEGUNDO de 1la
sentencia proferida el 19 de febrero de 2025 por el Juzgado
Veintitrés Laboral del Circuito de Medellin, el cual quedara de la

siguiente manera:

“SEGUNDO: CONDENAR a COLPENSIONES a pagar a la
sefiora TERESA DE JESUS CARO DE BERRIO, la suma de
$86.286.116, por concepto de retroactivo pensional
causado desde el 20 de julio de 2019 hasta el 30 de
septiembre de 2025. A partir del 01 de octubre de 2025, debe
continuar pagando a la demandante una pension equivalente

a $1.423.500, que se incrementard anualmente, de
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conformidad con el articulo 14 de la Ley 100 de 1993, sin

perjuicio de la mesada adicional de diciembre.

Paragrafo 1°. Se autoriza realizar los descuentos por
aportes que por mandato legal se deben efectuar al sistema

general de seguridad social en salud.

Paragrafo 2°. Se ordena a COLPENSIONES a que reconozca
y pague la indexacion, la que deberd correr desde la
causacion de cada mesada pensional que compone el
retroactivo aqui ordenado y las mesadas que se sigan
causando hasta cuando se haga efectivo el pago de la
obligacién, conforme la férmula descrita en la parte motiva de

la presente decision.

SEGUNDO: CONFIRMAR en lo demas la sentencia venida en

apelacion y consulta.

TERCERO: SIN COSTAS en esta instancia. Las de primera se

confirman.

Lo resuelto se notifica mediante EDICTO#.

Déjese copia digital de lo decidido en la Secretaria de la Sala y,

previa su anotacién en el registro respectivo, DEVUELVASE el

expediente al Juzgado de origen.

44 Criterio de la H. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casaciéon Laboral, vertido en la reciente
providencia AL 2550 de fecha 23 de junio de 2021, M.P. Omar Angel Mejia Amador
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Se declara asi surtido el presente acto y en constancia se firma

por los que en ella intervinieron.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\
ﬁlA EUGE A GOMELASQUEZ CARLOS ALBERTO LEEBRU ORALES
-_Magistrada Magistrado
™,
CONSTANCIA SECRETARIAL /

Se deja constancia de que las anteriores firmas corresponden a las firmas originales de
los magistrados que integran la Sala Cuarta de Decision Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de i
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