TEMA: PENSION DE SOBREVIVIENTES-La convivencia minima requerida para ostentar la calidad de
beneficiario de la pensién de sobrevivientes, tanto para el conyuge como para el compafiero o la
compafiera permanente, es de cinco (5) afos, independientemente de si el causante de la
prestacion es un afiliado o un pensionado, de lo cual resulta didfano que sobre el punto, el Unico
criterio vigente corresponde a la exigencia del requisito de convivencia y de su duraciéon minima,
indistintamente de que el causante haya sido pensionado o afiliado. /

HECHOS: El accionante persigue el reconocimiento de la pension de sobrevivientes con ocasion del
deceso de su compafiera permanente, por 13 mesadas al aino, junto con los intereses de mora y la
indexacidn. En primera instancia se condend a Colpensiones E.I.C.E. a reconocer y pagar la pension
de sobrevivientes en favor del accionante en calidad de compafiero permanente de la sefiora Maria
Rocio Rios Martinez, en cuantia inicial de un SMLMV, por 13 mesadas al aifio y con los respectivos
intereses moratorios. El thema decidendum en el asunto puesto a consideraciéon de la Sala se
concreta en elucidar, en primer término, si: ¢JOSE FABIO RODRIGUEZ CORREA, en calidad de
compafiero supérstite, reune los requisitos legales para acceder a la pensién de sobrevivientes
causada por la sefiora Maria Rocio Rios Martinez (q.e.p.d.)?, en caso positivo, debera verificarse en
gué proporcion le corresponde dicha prestacién, desde qué fecha, y si procede el pago de los
intereses moratorios; efecto para el que habra especificamente de establecerse la observancia o no
del requisito de convivencia previsto en la normativa vigente.

TESIS: (...) si bien la Corte Suprema de Justicia en sentencia SL1730-2020 rectificé el criterio
modulador de la exigencia del requisito de convivencia a la conyuge o compafiera permanente
cuando el causante fuera el afiliado fallecido, en el sentido de exigirles Unicamente la acreditacion
de tal condicidn a la fecha del deceso, lo cierto es que mediante sentencia SU-149 de 2021 la Corte
Constitucional dejo sin efectos tal decisidon y dispuso que la Sala de Casacion Laboral de la Corte
Suprema de Justicia debia emitir una nueva sentencia “(...) en la cual observe el precedente
adoptado por la Corte Constitucional, en el sentido de que, en los términos del articulo 47, literal a)
de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, la convivencia minima
requerida para ostentar la calidad de beneficiario de la pensién de sobrevivientes, tanto para el
conyuge como para el compafiero o la compafiera permanente, es de cinco (5) afos,
independientemente de si el causante de la prestacion es un afiliado o un pensionado”, de lo cual
resulta diafano que sobre el punto, el Unico criterio vigente corresponde a la exigencia del requisito
de convivencia y de su duracién minima, indistintamente de que el causante haya sido pensionado
o afiliado. (...) Al respecto, la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia en sentencias
como la SL913-2023 afincé que: “De manera que la convivencia entrafia una comunidad de vida
estable, donde aflora el apoyo espiritual y fisico, el afecto, socorro, ayuda y respeto mutuo, guiado
por un destino comun; lo cual descarta relaciones furtivas, casuales o esporadicas, y también
aquellas que, pese a resultar prolongadas, no comportan realmente una comunidad de vida. {...)
Esta convivencia, inclusive, puede presentarse entre parejas que, de forma excepcional, no
cohabiten bajo el mismo techo, debido a circunstancias especiales de salud, trabajo, fuerza mayor
o similares que lo justifiquen, siempre que se mantenga la comunidad de vida y subsistan los lazos
afectivos, sentimentales y de apoyo, solidaridad, acompafamiento espiritual y ayuda mutua (CSJ
SL3813-2020). Por consiguiente, la convivencia, entendida como la conformacién del nucleo
familiar, con vocacion de permanencia, «es el elemento central y estructurador del derecho» (CSJ
SL1399-2018), requisito que, en vigencia de la Ley 797 de 2003, para la compafiera es de cinco afios
inmediatamente anteriores al fallecimiento del pensionado (...)Dilucidado lo anterior, vale sefialar
gue las argumentaciones realizadas y que sustentan la decisidon de Colpensiones, estan fundadas
sobre la base de que el actor no es beneficiario de la prestacion econémica por no contar con el



requisito de la convivencia hasta el ébito de la sefiora Maria Rocio Rios Martinez, tesis que como
quedd ampliamente explicitado, no tiene un asidero sdlido, puesto que el compafiero permanente
supérstite puede ser beneficiario de la prestacidn si demuestra una convivencia de cinco (5) afios
anteriores al 6bito de la pensionada, requisito que se encuentra plenamente acreditado por el
pretensor, pues basta con recordar que la prueba testimonial es coincidente con el hecho de que la
pareja permanecié conviviendo desde el afio 2004 hasta el afio 2021 aproximadamente, periodo
asaz superior a los cinco afios exigido para causar el derecho pensional. (...) Visto lo anterior, le asiste
el derecho a la pensién de sobrevivientes al sefior accionante como compafiero permanente
supérstite, en los términos del articulo 47 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 13 de la
Ley 797 de 2003, mientras que, en lo que respecta a la cuantia de la sustitucién pensional por causa
de muerte, tal y como lo sentencio el a quo, el articulo 48 del compendio normativo regulador del
SGSSP, de manera diafana y sin lugar a interpretacién distinta al de su tenor literal, establece que
“le]l monto mensual de la pensién de sobrevivientes por muerte del pensionado serd igual al 100%
de la pensidon que aquel disfrutaba”, mandato que cobra sentido bajo el supuesto que “«la
sustitucidon pensional no constituye un derecho originario sino derivado», cuyas condiciones de
causacion forman elementos arraigados del derecho principal”, como lo adoctrind la Sala de
Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia en providencia SL1830 de 2022. (...) Asi las cosas,
con arreglo al articulo 283 del CGP la condena se extendera hasta la fecha de la sentencia de segunda
instancia, debiendo proceder la Sala a modificar este aspecto en la presente la decisién. Ello asi,
realizadas las operaciones matematicas por las mesadas causadas entre el 03 de octubre de 2021y
el 30 de septiembre de 2024, se obtiene por concepto de retroactivo pensional un valor de $
43.414.104. A partir del 12 de octubre de 2024, Colpensiones reconocerd una mesada pensional
igual a un SMLMV, la cual se incrementara anualmente conforme lo dispone el articulo 14 de la Ley
100 de 1993, y que debera pagarse sobre 13 mesadas pensionales, de conformidad con el Acto
Legislativo 01 de 2005, por haberse causado la pensién con posterioridad al 31 de julio de 2011. {...)

M.P: VICTOR HUGO ORJUELA GUERRERO
FECHA: 25/10/2024
PROVIDENCIA: SENTENCIA
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Demandante: JOSE FABIO RODRIGUEZ CORREA

Demandado: COLPENSIONES E.I.C.E.

Procedencia: JUZGADO VEINTE LABORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
Providencia: SENTENCIA No 189

Asunto: PENSION DE SOBREVIVIENTES — COMPANEROS PERMANENTES

En Medellin, a los veinticinco (25) dias del mes de octubre de dos mil veinticuatro (2024), en
cumplimiento de lo preceptuado en el articulo 15 de la Ley 2213 de 2022, la Sala Cuarta de
Decision Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Medellin, integrada por los
magistrados MARIA EUGENIA GOMEZ VELASQUEZ, CARLOS ALBERTO LEBRUN
MORALES y VICTOR HUGO ORJUELA GUERRERO, quien actia como magistrado
sustanciador, procede a decidir el recurso de apelacion interpuesto por COLPENSIONES
E.I.C.E. asi como el Grado Jurisdiccional de Consulta en favor de esta entidad oficial, dentro
del proceso ordinario laboral instaurado por JOSE FABIO RODRIGUEZ CORREA en contra
de COLPENSIONES E.I.C.E., radicado bajo el n.° 05001-31-05-020-2022-00376-01 (O2-24-
244).

De conformidad con lo previsto en el numeral 1° del articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, “[p]Jor
medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020, y
se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los
usuarios del servicio de justicia y se dictan otras disposiciones”, se adopta la decision
correspondiente mediante la presente providencia escrita, cuya ponencia fue previamente

discutida y aprobada por los integrantes de la Sala.
1. ANTECEDENTES
1.1 Demanda. Mediante poderhabiente judicial el sefior JOSE FABIO RODRIGUEZ CORREA

persigue el reconocimiento de la pension de sobrevivientes con ocasion del deceso de su

compariera permanente, sefiora Maria Rocio Rios Martinez, el pasado 03 de octubre de 2021
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y, por 13 mesadas al afio, junto con los intereses de mora previstos en el articulo 141 de la

Ley 100 de 1993, la indexacidn y las costas procesales.

Fundé sus pretensiones en que inici6 a convivir con la sefiora Maria Rocio Rios Martinez desde
el 08 de julio de 2004; relacion sentimental que perduré de manera permanente e
ininterrumpida hasta el 03 de octubre de 2021, data en la que se produjo su deceso. Acoto que
la sefiora Rios Martinez desde el 1° de enero de 2016 percibia una pension de invalidez
pagada por COLPENSIONES E.I.C.E. Luego, advirti6 que presenté reclamacion ante la
administradora del RPMPD el pasado 09 de noviembre de 2021, entidad que nego el
reconocimiento de la prestacion pensional deprecada en Resolucion SUB5924 del 12 de enero
de 2022, arguyendo que “(...) conforme con las declaraciones extra juicio aportados con la
solicitud no se lograba acreditar la condicion de beneficiario, teniendo en cuenta las fechas
indicadas en los citados documentos”; determinacion que fue confirmada en resolucion
SUB65968 del 08 de marzo de 2022, quedando agotado asi el requisito previsto en el articulo
6 del CPTSS.

1.2 Tramite de primera instancia y contestacion de la demanda. La demanda fue admitida
por el Juzgado Veinte Laboral del Circuito de Medellin mediante auto del 12 de enero de 2023
(doc.09, carp.01), ordenando su notificacién y traslado a la accionada COLPENSIONES, la
gue contesto la demanda el 03 de febrero de 2023 (doc.11, carp.01), oportunidad en la que se
opuso a la prosperidad de las suplicas de la demanda bajo el argumento de que el demandante
no logra acreditar los requisitos para acceder a la prestacion a la que aspira, conforme lo
requiere el articulo 47 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de
2003, pues no logra acreditar una convivencia continua con la causante por un lapso igual o

superior a 5 afios anteriores a la fecha de su fallecimiento.

Admiti6 como ciertos los hechos concernientes al deceso y la calidad de pensionada de la
sefiora Maria Rocio Rios Martinez, la reclamacion presentada por el sefior JOSE FABIO
RODRIGUEZ CORREA vy la respuesta brindada al mismo; manifestando no constarle los
demas supuestos facticos relacionados. Como excepciones de mérito propuso las que
denomind inexistencia de la obligacion de reconocer y pagar sustitucion pensional, inexistencia
de la obligacion de reconocer y pagar intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de
1993, improcedencia de la indexacién de las condenas, prescripcion, compensacion, buena fe,

imposibilidad de condena en costas y la genérica.

1.3 Decision de primer grado. El proceso se dirimio en primera instancia mediante sentencia

proferida el 09 de julio de 2024 (docs.24 a 26, carp.01), con la que el cognoscente de instancia
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conden6é a COLPENSIONES E.I.C.E. a reconocer y pagar la pension de sobrevivientes en
favor del sefior JOSE FABIO RODRIGUEZ CORREA en calidad de comparfiero permanente
de la sefiora Maria Rocio Rios Martinez, a partir del 03-oct-2024, en cuantia inicial de un
SMLMV, por 13 mesadas al afio y con los respectivos intereses moratorios, sin perjuicio de los
aumentos legales; condeno a Colpensiones a reconocer la suma de $ 39.453.536 por concepto
de retroactivo pensional causado desde el 03 de octubre de 2021 hasta el 30 de mayo de 2024;
al paso de que, autoriz6 a la accionada a realizar los descuentos destinados a las cotizaciones
del SGSSS, pero gravandola en costas del proceso.

1.4 Apelacion. La gestora judicial de COLPENSIONES E.I.C.E. se mostro inconforme con la
decision adoptada por el a quo, por lo que en sede de apelacion deprecd que se revoque
integramente la sentencia opugnada. En lo sustantivo, advirti6 que, los testigos no fueron
claros, precisos y unanimes respecto de la convivencia alegada por el impetrador desde los
albores de la contienda, remarcando que el conocimiento que tuvo el testigo Juan Carlos
Escobar Rios fue de oidas, y por ende, no hay medios de conviccidn suficientes para acceder
a la prestacion pensional. De manera similar cuestioné la condena de los intereses moratorios
previstos en el articulo 141 de la Ley 100 de 1993 y de las costas procesales, por cuanto la
administradora del RPMPD actu6 con apego a las disposiciones normativas que reglamentan

la materia.

1.5 Tramite de Segunda Instancia. El recurso de apelacion y el grado jurisdiccional de
consulta fueron admitidos por esta corporaciéon el 02 de septiembre de 2024 (doc.03, carp.01)
y mediante auto de la misma fecha se corrio traslado a las partes para que, de conformidad
con lo previsto en el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, presentaran alegatos de conclusion
por escrito, de estimarlo del caso, siendo que oportunamente COLPENSIONES E.I.C.E.
presentd alegaciones, en las que destacé que “(...) el demandante no logré acreditar los
requisitos para ser beneficiario de la pension de sobrevivientes, estipulados en el articulo 47
de la[L]ey 100 de 1993, modificado por el articulo 13 de la [L]ey 797 de 2003, pues nho demostré
una convivencia continua con la causante en los ultimos 5 afios anteriores a su fallecimiento,

siendo improcedente el pago del concepto pretendido” (doc.04, carp.02).

2. ANALISIS DE LA SALA

Surtido el tramite en esta instancia, sin observar causal de nulidad que invalide lo actuado,
procede la Sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada judicial del
nodo pasivo, advirtiéndose que de conformidad con el principio de consonancia consagrado

en el articulo 66 A del C.P.L.y S.S., el estudio del fallo impugnado se limitara a los puntos de
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inconformidad materia de alzada, asi como también se revisara en el grado jurisdiccional de
consulta en favor de Colpensiones, de conformidad con lo establecido en el articulo 69 ibidem,

para lo cual se plantea el estudio del siguiente:

2.2 Problema Juridico. El thema decidendum en el asunto puesto a consideracion de la Sala
se concreta en elucidar, en primer término, si: ¢JOSE FABIO RODRIGUEZ CORREA, en
calidad de compafiero supérstite, relne los requisitos legales para acceder a la pension de
sobrevivientes causada por la sefiora Maria Rocio Rios Martinez (g.e.p.d.)?, en caso positivo,
debera verificarse en qué proporcion le corresponde dicha prestacion, desde qué fecha, y si
procede el pago de los intereses moratorios; efecto para el que habra especificamente de

establecerse la observancia o no del requisito de convivencia previsto en la normativa vigente.

2.3 Tesis de la sala y solucion a los problemas juridicos planteados. El sentido del fallo
de esta Corporacion sera CONFIRMATORIO, en razén a que le asiste derecho al actor a la
pensién de sobrevivientes en calidad de compafiero supérstite ante el fallecimiento de la
sefiora Maria Rocio Rios Martinez (g.e.p.d.), al acreditar mas del minimo de cinco afios de
convivencia en época inmediatamente anterior al 6bito, en los términos del articulo 47 de la
Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, junto con los intereses
moratorios de que trata el articulo 141 de la Ley 100 de 1993; pero ajustando a su valor real el
retroactivo pensional dispensando y actualizandolo en aplicacion del mandato contenido en el

articulo 283 del CGP, atendiendo a los planteamientos que pasan a exponerse:

2.4 Pension de sobrevivientes- fallecimiento. Previo a resolver los problemas juridicos
planteados, lo primero que debemos advertir es que el fallecimiento de la sefiora Maria Rocio
Rios Martinez, se encuentra acreditado con el registro de defuncion con indicativo serial nro.
10216321, en el cual se precisa que la fecha del deceso tuvo lugar el 03-oct-2024 (pags.14 a
15, doc.03, carp.01).

2.5 Normatividad aplicable. Resulta oportuno recordar que, en materia de pension de
sobrevivientes, la norma aplicable es justamente aquella que se encontraba vigente al
momento en que ocurrio el deceso del afiliado o pensionado, que para este caso no es otra
gue los articulos 46 y 47 de la Ley 100 de 1993, con la modificacién introducida por la Ley 797
de 2003, dado que el 6bito se produjo el 03-oct-2024, siguiendo los predicamentos de la H.
CSJ, como en la sentencia SL 701-2020.

2.6 5 Calidad de pensionado y causacion de la prestacion. Del contenido en los articulos
46 y 47 de la Ley 100 de 1993, modificados por los articulos 12 y 13 de la Ley 797 de 2003,
dispone que tendran derecho a la pension de sobrevivientes los miembros del grupo familiar
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del pensionado por vejez o invalidez fallecido. En el sub studium, se tiene que la administradora
del RPMPD a través de las resoluciones GNR413203 del 21-dic-2015 y GNR38567 del 04-feb-
2016, reconocio la pension por invalidez a la sefiora Maria Rocio Rios Martinez, a partir del
09-oct-2015, en cuantia inicial de un salario minimo legal mensual vigente (pags.337 a 364,
doc.11, carp.01) y, que en Resolucion SUB293866 del 13-nov-2018, COLPENSIONES E.I.C.E.
transformo esta prestacion a una pension de vejez, manteniendo idéntica cuantia (pags.365 a
382, doc.11, carp.01).

2.7 Beneficiarios de la pension de sobrevivientes. El numeral 1° del art. 46 de la Ley 100
de 1993, modificado por el art. 12 de la Ley 797 del 2003 establece que tendran derecho a la
pension de sobreviviente los miembros del grupo familiar del pensionado por vejez o invalidez

por riesgo comun que fallezca.

Sobre este tdpico, es oportuno traer a colacion la sentencia SU149 de 2021, en la que respecto
de la pension de sobrevivientes y su finalidad, el maximo tribunal de esta jurisdiccion tiene

dicho lo siguiente:

“El derecho a la pensién de sobrevivientes es “(...) la garantia que le asiste al grupo familiar de
una persona que fallece siendo afiliada al Sistema General de Seguridad Social en Pensiones,
para reclamar la prestacién que se causa precisamente con tal deceso’™”. De otro lado, el
derecho a la sustitucion pensional le asiste al grupo familiar del pensionado por vejez o invalidez,
para reclamar, ahora en su nombre, la prestacion que recibia el causante. Debe enfatizarse en
gue, pese a la distinciobn nominal entre la pensién de sobrevivientes propiamente dicha y la
sustitucion pensional, la jurisprudencia constitucional se ha referido en multiples oportunidades
al propdsito que comparten ambas. Al respecto, la Corte sefiala que “buscaimpedir que,
ocurrida la muerte de una persona, quienes dependian de ella se vean obligados a soportar
individualmente las cargas materiales y espirituales de su fallecimiento™®. Asimismo, esta
prestacion social “suple la ausencia repentina del apoyo econdmico del pensionado o del afiliado
del grupo familiar con el fin de evitar que su muerte se traduzca en un cambio radical de las
condiciones de subsistencia minimas de los beneficiarios de dicha prestacion’!”

2.8 Requisitos de la pension de sobrevivientes. Acreditado como esta, que la fallecida si
dejo6 causado el derecho para que sus posibles beneficiarios puedan acceder a la pension de
sobrevivientes, conviene resaltar el contenido del articulo 47 de la Ley 100 de 1993, modificado
por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, atinente a quiénes son beneficiarios de la pension de
sobrevivientes, entre otros, en forma vitalicia, el conyuge o la compafiera o compafero
permanente supérstites, siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del
causante, tenga 30 o mas afios de edad y 5 afios de convivencia en los ultimos 5 afios,
independientemente de si el “causante de la prestacion es un afiliado o un pensionado”
(SU149-2021). De otra parte, la antedicha disposicion normativa preve que “(...) [S]i no existe

convivencia simultanea y se mantiene vigente la union conyugal pero hay una separacion de
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hecho, la compafiera o compafiero permanente podra reclamar una cuota parte de lo
correspondiente al literal a en un porcentaje proporcional al tiempo convivido con el causante
siempre y cuando haya sido superior a los ultimos cinco afios antes del fallecimiento del
causante. La otra cuota parte le correspondera a la conyuge con la cual existe la sociedad

conyugal vigente”.

Siendo conveniente acotar en este punto que, si bien la Corte Suprema de Justicia en
sentencia SL1730-2020 rectifico el criterio modulador de la exigencia del requisito de
convivencia a la conyuge o comparfiera permanente cuando el causante fuera el afiliado
fallecido, en el sentido de exigirles Unicamente la acreditacion de tal condicién a la fecha del
deceso, lo cierto es que mediante sentencia SU-149 de 2021 la Corte Constitucional dejé sin
efectos tal decision y dispuso que la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia
debia emitir una nueva sentencia “(...) en la cual observe el precedente adoptado por la Corte
Constitucional, en el sentido de que, en los términos del articulo 47, literal a) de la Ley 100 de
1993, modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, la convivencia minima requerida
para ostentar la calidad de beneficiario de la pensién de sobrevivientes, tanto para el conyuge
como para el compafiero o la compafiera permanente, es de cinco (5) afios,
independientemente de si el causante de la prestacion es un afiliado o un pensionado”, de lo
cual resulta didfano que sobre el punto, el Unico criterio vigente corresponde a la exigencia del
requisito de convivencia y de su duracion minima, indistintamente de que el causante haya

sido pensionado o afiliado.

De esta manera, la Sala siquiendo el precedente de la Corte Constitucional al respecto,

verificara el requisito de la convivencia minimo durante el lapso de cinco afios inmediatamente

antes del 6bito por tratarse del comparero supérstite de pensionada fallecida.

2.9 Derecho reclamado por el sefior José Fabio Rodriguez Correa

2.9.1 Edad. Con relacién al primer requisito no existe reparo alguno, puesto que nacio el 19-
feb-1945, lo cual se documenta con la reproduccién facsimilar de la cédula de ciudadania
(pag.12, doc.03, carp.0l1), luego para la muerte de la sefiora Maria Rocio Rios Martinez, aquel

contaba con 76 aflos cumplidos, punto que no fue objeto de controversia por la pasiva.

2.9.2 Calidad de compairiera permanente. Al respecto, valga precisar que en el campo de la
seguridad social y con el advenimiento de la Constitucion Politica de 1991, se “dejé de darle
preponderancia a los vinculos matrimoniales formales o solemnes”, para “dar paso a las

uniones familiares que constituyeran una verdadera comunidad de vida afectiva y
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econOmicamente solidaria, independientemente de su origen juridico o natural y sin
consideracion al modo como aquel se formd, sino atendiendo el concepto de una real y legitima
comunidad matrimonial (art. 42 CN)” (resalta la Sala, Casacion del 7 de marzo de 2006
radicado 21572)” (CSJ- Radicacion No 32694 del 09 de julio de 2008).

En el sub lite, de la resolucion SUB5924 del 12 de enero de 2022 (pags.394 a 398, doc.11,
carp.01) se desprende que la discusion planteada no consiste en si acredita o no la calidad de
compafiero permanente, sino el eje medular de discusion es el lapso de los ultimos 5 afios de

convivencia en calidad de compafieros permanentes, aspecto que se dilucidara mas adelante.

2.9.3 Prueba de la convivencia del compafiero permanente. Este requisito constituye el
punto central de la controversia, pues una vez se presento el sefior JOSE FABIO RODRIGUEZ
CORREA, en calidad de compariero supérstite, a reclamar la pension de sobrevivientes ante
COLPENSIONES, dicha entidad mediante resoluciones SUB5924 del 12 de enero de 2022,
SUB65968 del 08 de marzo de 2022 y DPE6002 del 20 de mayo de 2022 (pags.394 a 409,
doc.11, carp.01), le negd la prestacion, esgrimiendo que “(...) el solicitante no cumple con la
convivencia minima de 5 afios inmediatamente anteriores al fallecimiento de la causante, por
lo cual se nego la sustitucion pensional mediante la Resolucion SUB-5924 del 12 de enero de
2022~

Al respecto, la Sala de Casacioén Laboral de la Corte Suprema de Justicia en sentencias como
la SL913-2023 afincod que:

“De _manera gue la convivencia entrafia una comunidad de vida estable, donde aflora el
apoyo espiritual y fisico, el afecto, socorro, ayuday respeto mutuo, guiado por un destino
comun; lo cual descarta relaciones furtivas, casuales o esporadicas, y también aquellas
gue, pese aresultar prolongadas, ho comportan realmente una comunidad de vida.

(.-.)

Esta convivencia, inclusive, puede presentarse entre parejas que, de forma excepcional,
no cohabiten bajo el mismo techo, debido a circunstancias especiales de salud, trabajo,
fuerza mayor o similares que lo justifiguen, siempre que se mantenga la comunidad de
vida v subsistan _los lazos afectivos, sentimentales vy de apoyo, solidaridad,
acompafamiento espiritual y ayuda mutua (CSJ SL3813-2020). Por consiguiente, la
convivencia, entendida como la conformacion del nacleo familiar, con vocacion de permanencia,
«es el elemento central y estructurador del derecho» (CSJ SL1399-2018), requisito gue, en
vigencia de la Ley 797 de 2003, para la compafiera es de cinco _afios inmediatamente
anteriores al fallecimiento del pensionado (...)

-Negritas y subrayado intencional de la Sala-

De forma que, en el sub examine el apoderado judicial de la parte actora esgrime que la
convivencia inicio desde el 08 de julio de 2004 y se mantuvo de manera invariable y

permanente hasta el 03 de octubre de 2021, fecha del deceso de la pensionada, y para ello
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trae a la presente actuacion judicial las testificales de Juan Carlos Escobar Rios y Juan Pablo
Escobar Rios, asi como la declaracion del sefior JOSE FABIO RODRIGUEZ CORREA en
desarrollo del interrogatorio de parte que absolvig; a su vez, la entidad oficial insiste en que no

se logra demostrar la convivencia minima exigida.

En primer término, debe acotar la Sala que el declarante Juan Carlos Escobar Rios afirmo que
es hijo de la pensionada fallecida, por lo que sabe y le consta que su madre convivié con el
sefior JOSE FABIO RODRIGUEZ CORREA durante aproximadamente 17 o 18 afios;
precisando que la relacibn comenzo en junio o julio de 2004, data que recuerda pues su hijo
Santiago, para ese entonces era apenas un bebé de pocos meses de nacido. Conté que,
inicialmente su madre y el sefior RODRIGUEZ CORREA vivieron juntos en una pequefia pieza
en el barrio San Javier de la ciudad de Medellin, y luego de 7 u 8 meses, construyeron un
apartamento en un tercer piso donde se mudaron. Acot6 que, el inmueble lo obtuvieron gracias
al esfuerzo conjunto entre la pensionada fallecida y el promotor, quien se dedicaba a hacer
viajes mediante la conduccién de un vehiculo de su propiedad, mientras que la causante se
desempefiaba como operaria y aprendio6 a tefiir prendas, especialmente trajes de bafio y ropa
interior, dandoles el acabado que se requeria. Adujo que su madre fallecié en la Clinica Prado
de esta ciudad, y fue Colpensiones la que asumio los gastos de las exequias. Las anteriores
aseveraciones fueron corroboradas por el sefior Juan Pablo Escobar Rios, el segundo hijo de
la sefiora Maria Rocio Rios Martinez, quien ademas destacé que vivié con la pareja y que el

accionante también los transportd durante el tiempo que su madre estuvo enferma.

A su turno, el absolvente RODRIGUEZ CORREA asegur6 que convivié con Maria Rocio Rios
hasta que fallecié, que durante los primeros afios de su relacion pagaron arriendo, y luego
construyeron un apartamento en el barrio San Javier Antonio Narifio, Las Pefitas; aclarando
gue actualmente, sigue viviendo en esa misma propiedad, junto a los dos hijos de la causante,
Juan Carlos y Juan Pablo Escobar Rios. Puntualizé que la convivencia con la pensionada
fallecida comenzo entre los aflos 2003 y 2004, decidiendo iniciar su vida en comun como pareja
luego de dos meses de conocerse. Expuso que, antes de su relacion sentimental con la
causante, estuvo casado con una sefiora, ya fallecida, a la que identific6 con el nombre de
Mariela, con quien tuvo 4 hijos. En cuanto a la pensionada, aclaro que ella solo tenia dos hijos,
Juan Carlos y Juan Pablo. Manifesté que trabajo como taxista durante 12 afios y mencion6
gue en ese entonces también cotizd 750 semanas para pension y, que posteriormente recibid
una indemnizacion sustitutiva. También detallé que la finada trabajé en una tintoreria y que él
la acompafaba regularmente a sus citas médicas en las clinicas de la EPS SURA, ubicadas
en Los Molinos, Clinica Prado y Clinica Las Américas. Finalmente, puso de presente que la

convivencia con la pensionada perdur6 de manera ininterrumpida por 17 afios, que su
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compariera estaba pensionada por invalidez desde hacia dos afos, que fallecié de cancer y

gue las exequias fueron llevadas a cabo en la Iglesia Jesus Nazareno,

Asi las cosas, el primer aspecto por dilucidar es que, segun los términos del articulo 211 del
CGP: “El juez analizara el testimonio en el momento de fallar de acuerdo con las circunstancias
de cada caso” teniendo en cuenta las “circunstancias que afecten su credibilidad o
imparcialidad, en razén de parentesco, dependencias, sentimientos o interés en relacién con
las partes o sus apoderados, antecedentes personales u otras causas”, y en aplicacion de las
reglas de la sana critica, el factum frente a los dichos por los deponentes, es dable colegir que
se demuestra con sus relatos la convivencia exigida por el articulo 47 de la Ley 100 de 1993,

modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, en la forma como pasara a explicarse.

Del analisis conjunto de los elementos de prueba descritos, a mas de lo reflejado en los
elementos de conviccidn ya analizados, se aprecia que el testimonio de los sefiores Juan
Carlos Escobar Rios y Juan Pablo Escobar Rios merecen plena credibilidad, en tanto y en
cuanto provienen de los hijos de la causante, deponentes que al convivir con la pareja
RODRIGUEZ RIOS vy formar parte del nicleo familiar, cuentan con suficiente y directo
conocimiento del accionante como para conocer los detalles intimos de su vida o fuero familiar,
en tanto y en cuanto pudieron percibir de manera directa todos los hechos a los que aludieron,
constandoles de manera personal e inmediata los aspectos intimos de la pareja a los que
hicieron alusion, al propio tiempo de que no se avizoran incoherencias o contradicciones con
las demas pruebas obrantes en el expediente, asi como tampoco se tienen razones para

considerar que les asiste algun interés directo en el resultado del proceso.

Dilucidado lo anterior, vale sefialar que las argumentaciones realizadas y que sustentan la
decision de Colpensiones, estan fundadas sobre la base de que el actor no es beneficiario de
la prestacion econémica por no contar con el requisito de la convivencia hasta el ébito de la
sefiora Maria Rocio Rios Martinez, tesis que como quedé ampliamente explicitado, no tiene
un asidero solido, puesto que el comparfiero permanente supérstite puede ser beneficiario de
la prestacién si demuestra una convivencia de cinco (5) afios anteriores al 6bito de la
pensionada, requisito que se encuentra plenamente acreditado por el pretensor, pues basta
con recordar que la prueba testimonial es coincidente con el hecho de que la pareja
permanecio conviviendo desde el afio 2004 hasta el afio 2021 aproximadamente, periodo asaz

superior a los cinco afios exigido para causar el derecho pensional.

A ello hay que adicionar que, frente a los reproches planteados por COLPENSIONES E.I.C.E.

mediante poderhabiente judicial a la valoracién de los medios suasorios, concretamente en
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derredor de la convivencia de los comparfieros permanentes y la prueba testimonial recabada,
la Sala encuentra que las testificales describen con la precision que se reclama en esta clase
de litigios, las vicisitudes y evolucibn de la relacion afectiva, demostrando asi que

efectivamente los deponentes convivian y frecuentaban a la pareja.

De manera similar, relieva la Sala que de las declaraciones con fines extraprocesales que
fueran rendidas por los sefiores ROBERTO LEON FERNANDEZ AMAYA y FRANCISCO JAIR
MORALES QUINTERO (pags. 501 a 502, doc,11, carp.01), no se infiere ninguna circunstancia
que haga entrever esa comunidad de vida, acompafiamiento y “camino hacia un destino
comun”, inicié so6lo hasta el afio 2017 y con ello negar el reconocimiento de la prestacion
pensional, pues omiten la ciencia de su dicho, asi como tampoco se desprende de éste las
circunstancias especiales en las que se desarroll6 la convivencia, por lo que, tal medio suasorio
resulta insuficiente en punto a demostrar que la pareja RODRIGUEZ RIOS convivié por un
tiempo inferior a 5 aflos como lo alegd la administradora del RPMPD en los actos
administrativos que resolvieron negar el reconocimiento de la prestacion pensional. Ello asi, al
aplicarse los criterios de la sana critica en racional y libre persuasion en términos del articulo
61 del CPT y de la SS, se extrae que con el acervo probatorio recaudado se logra acreditar
que JOSE FABIO RODRIGUEZ CORREA convivié en calidad de compafiero permanente con

la de cujus por espacio superior a cinco (5) afios anteriores al fallecimiento.

Visto lo anterior, le asiste el derecho a la pension de sobrevivientes al sefior JOSE FABIO
RODRIGUEZ CORREA como comparfiero permanente supérstite, en los términos del articulo
47 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, mientras que,
en lo que respecta a la cuantia de la sustitucién pensional por causa de muerte, tal y como lo
sentencio el a quo, el articulo 48 del compendio normativo regulador del SGSSP, de manera
diafana y sin lugar a interpretacion distinta al de su tenor literal, establece que “[e]l monto
mensual de la pensién de sobrevivientes por muerte del pensionado sera igual al 100% de la
pensién que aquel disfrutaba”, mandato que cobra sentido bajo el supuesto que “«la sustitucion
pensional no constituye un derecho originario sino derivado», cuyas condiciones de causacion
forman elementos arraigados del derecho principal”, como lo adoctrind la Sala de Casacion
Laboral de la Corte Suprema de Justicia en las providencias SL3168 de 2018, SL2597 de 2021
y SL875 y SL1830 ambas de 2022.

2.10 Prescripcion. En cuanto a la excepcion de prescripcidon, tenemos que la obligacion se
hizo exigible a partir del 03-oct-2021 con el deceso de la sefiora Maria Rocio Rios Martinez
(pags.14 y 15, doc.03, carp.01), la reclamacion administrativa se presento el 08 de noviembre

de 2021, que fue resuelta finalmente a través de Resolucion DPE6002 del 20 de mayo de 2022
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(pags.309 a 405, doc.11, carp.0l); a partir de alli debia accionar por via judicial el
reconocimiento pensional, o cual se hizo el 30 de septiembre 2022 (doc.02, carp.01), sin
transcurrir el término trienal de prescripcion fijado en la ley, entre la resolucion que resolvié la
reclamacion administrativa en firme y la presentaciéon de la demanda, por lo que ha de

concluirse que no opero el fendémeno juridico prescriptivo.

2.11 Retroactivo Pensional: Asi las cosas, con arreglo al articulo 283 del CGP la condena se
extendera hasta la fecha de la sentencia de segunda instancia, debiendo proceder la Sala a
modificar este aspecto en la presente la decision. Ello asi, realizadas las operaciones
matematicas por las mesadas causadas entre el 03 de octubre de 2021 y el 30 de septiembre
de 2024, se obtiene por concepto de retroactivo pensional un valor de $ 43.414.104. A partir
del 1° de octubre de 2024, COLPENSIONES reconocera una mesada pensional igual a un
SMLMV, la cual se incrementara anualmente conforme lo dispone el articulo 14 de la Ley 100
de 1993, y que debera pagarse sobre 13 mesadas pensionales, de conformidad con el Acto
Legislativo 01 de 2005, por haberse causado la pension con posterioridad al 31 de julio de
2011.

RETROACTIVO PENSIONAL
Valor Total
Afio IPC # mesadas pension Retroactivo
(minimo) (minimo)
2021 5,62% 4 $ 908.526 | $ 3.634.104
2022 13,12% 13 $ 1.000.000 | $ 13.000.000
2023 9,28% 13 $ 1.160.000 | $ 15.080.000
2024 9 $ 1.300.000 | $ 11.700.000
TOTAL $ 43.414.104

Se precisa en lo que respecta a la mesada del mes de octubre de 2021, la misma debe
reconocerse de manera completa, dado que las mesadas pensionales se pagan por
mensualidades vencidas (Articulo 35 del Acuerdo 049 de 1990, y sentencia SL1011-2021).

2.12 Descuentos en salud. En lo que refiere a los descuentos en salud, dicha obligacion opera
por ministerio de la ley, incluso no se requiere de autorizacion judicial en ese sentido (SL969-
2021), por lo que, como con acierto lo dispuso el juzgador de primer grado, al momento en que
COLPENSIONES proceda a reconocer la prestacion queda autorizada por mandato legal para
realizar los descuentos en salud con destino al sistema de seguridad social en salud, de
conformidad con los lineamientos trazados por la H. Corte Suprema de Justicia -Sala de
Casacion Laboral-, en sentencia del 6 de marzo de 2012, Radicado 47528, M.P. Rigoberto

Echeverry Bueno.
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2.13 Intereses moratorios. El articulo 141 de la Ley 100 de 1993 prevé que en caso de mora
en el pago de las mesadas pensionales de que trata esta ley, la entidad administradora
correspondiente reconocera y pagara al pensionado, ademés de la obligacion a su cargo,
sobre el importe de ella, la tasa maxima de interés moratorio vigente en el momento en que se
efectle el pago, intereses que (i) tienen una naturaleza resarcitoria y no sancionatoria; en
consecuencia, la actuaciéon de buena o mala fe no es relevante para su interposicion, (ii)
buscan reparar un perjuicio ante la falta de pago total o parcial de la mesada pensional, y (iii)
existen salvedades eximentes de su imposicidn, siempre y cuando existan razones atendibles
al amparo del ordenamiento juridico vigente al caso decidido, o por razén de la aplicacion de
reglas jurisprudenciales (CSJ SL1019 del 03-03-2021, Radicado 86195).

Al respecto, la jurisprudencia de la Sala de Casacion de la Corte Suprema de Justicia, ha
reiterado que la causacion de dichos intereses opera de manera automatica cuando hecha la
reclamacion de la prestacién, no se otorga dentro de los plazos establecidos por las
disposiciones legales (CSJ SL-14693 del 23- 08-2017, Radicado 46590; SL-4192 del 11-07-
2018, Radicado 64180, SL-2149 del 03- 04-2019, Radicado 60456, SL-4980 del 13-11-2019;
SL-841 del 11-03-2020, Radicado 80192SL-2662 del 17-06-2020, Radicado 50231).

Adicionalmente, la Alta Corporacién memoré que no era admisible sostener que el pensionado
Unicamente sufria un dafio econdmico al no recibir suma alguna por concepto de mesada
pensional, pues teniendo en cuenta que la pension es un derecho intimamente relacionado
con el minimo vital, ademas de que su cuantia esta fijada legalmente y tiene una relacion de
correspondencia con los aportes al sistema, todo pago imperfecto, insustancial o incompleto
seguira generando un deterioro cierto, que merece a todas luces una legitima compensacion,
y en ese sentido, resalto la obligacion constitucional y legal de las entidades administradoras
de pensiones en no sélo pagar de manera oportuna las pensiones de sus afiliados, sino en
pagarlas de manera integra, cabal y completa, pues de lo contrario, se haran merecedoras a
la imposicion de los intereses moratorios establecidos en el articulo 141 de la Ley 100 de 1993
(CSJ SL-1681 del 03-06-2020, Radicado 75127; SL-3130 del 19-08-2020, Radicado 66868;
SL-84820 del 10-02-2021, Radicado 84820, SL-1019 del 03-03-2021, Radicado 86195; SL-
1727 del 14-04-2021, Radicado 75173).

Desde ese horizonte, la Sala advierte que COLPENSIONES E.I.C.E. se abstuvo de reconocer
la pension de sobrevivientes con fundamento en la falta de acreditacion del requisito de la
convivencia, tesitura que no se adecua a los supuestos facticos a los que se hizo alusion en el
punto inmediatamente anterior, resultando por tanto procedente los intereses moratorios,

materia de condena por el fallador de instancia, a partir de la fecha en la cual se cumpli6 el
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término de dos (2) meses con el que contaba la administradora para el reconocimiento

pensional, como asi lo determiné atinadamente el juzgador unipersonal de primer grado.

Como colofén de lo expuesto, y atendiendo a las consideraciones facticas, juridicas y
probatorias explicitadas con suficiencia, se dispondra por la Sala la confirmacion de la
sentencia de primer grado, en cuanto conden6 a COLPENSIONES E.I.C.E. a reconocer en
favor del sefior JOSE FABIO RODRIGUEZ CORREA la pension de sobrevivientes con ocasion
al deceso de su compariera permanente Maria Rocio Rios Martinez, junto con los intereses de

mora previstos en el articulo 141 de la Ley 100 de 1993.

3. Costas. En segunda instancia no se impondra condena en costas, pues pese al recurso de
alzada, la sentencia se revisé en su integridad en el grado jurisdiccional de consulta en favor de
Colpensiones. Las de primera instancia se confirman pues la administradora del RPMPD ejercio
una activa y férrea oposicién enderezada a que se desestimen las pretensiones de la demanda,

siendo la parte vencida en el proceso, con arreglo a lo dispuesto en el articulo 365 del CGP.

4. DECISION

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
MEDELLIN, Sala Cuarta de Decision Laboral, administrando justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR el numeral SEGUNDO de la sentencia materia de apelacion y grado
jurisdiccional de consulta, proferida el 09 de julio de 2024 por el Juzgado Veinte Laboral del

Circuito de Medellin, el cual quedara de la siguiente manera:

“(...) SEGUNDO: CONDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES a reconocer y pagar a favor del sefior JOSE FABIO RODRIGUEZ CORREA, ya
identificado, el retroactivo generado por concepto de sustitucion pensional en la suma de $ 43.414.104,
por el periodo comprendido entre el 03 de octubre del afio 2021 y el 30 de septiembre de 2024. A partir
del 1° de octubre del afio 2024, la entidad demandada debera continuar reconociendo a favor del sefior
JOSE FABIO RODRIGUEZ CORREA una mesada pensional por valor de un (1) salario minimo legal
mensual vigente, a razén de 13 mesadas pensionales al afio, la cual se incrementara anualmente
conforme lo dispone el articulo 14 de la Ley 100 de 1993”".

1Ley 717 de 2001. Articulo 1o. El reconocimiento del derecho a la pensién de sobrevivientes por parte de la entidad de Prevision Social correspondiente, debera
efectuarse a més tardar dos (2) meses después de radicada la solicitud por el peticionario, con la correspondiente documentacion que acredite su derecho.
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SEGUNDO: CONFIRMAR en todo lo demas la sentencia que se revisa por via de apelacion y
en grado jurisdiccional de consulta, por las razones que da cuenta la parte motiva de esta

decision.

TERCERO: SIN COSTAS en esta instancia. Las de primera se confirman.

Lo resuelto se notifica mediante EDICTO, acogiéndose el criterio de la H. Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacion Laboral, vertido en la reciente providencia AL 2550 de fecha 23 de

junio de 2021, M.P. Omar Angel Mejia Amador.

Déjese copia de lo decidido en la Secretaria de la Sala, previa anotacién en el registro
respectivo, DEVUELVASE el expediente al juzgado de origen.

Se declara asi surtido el presente acto y en constancia se firma por los que en ella intervinieron.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)
7,
% 4)\ /é ( ;/97} ;(/

MA@A EUGENIA MEZ VELASQUEZ CARLOS AL LEBRUN'MORALES
p g Magigtrada Magistrad

CONSTANCIA SECRETARIAL

Se deja constancia de que las anteriores firmas corresponden a las firmas originales de
los magistrados que integran la Sala Cuarta de Decisién Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Ju/?dicial de-Medellin.
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RUBEN PARIO LC RGOS
Secretario
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