TEMA: PENSION DE SOBREVIVIENTE - prestacién dirigida a suplir la ausencia repentina del apoyo
econdmico que brindaba el afiliado al grupo familiar y, por ende, evitar que su deceso se traduzca
en un cambio sustancial de las condiciones minimas de subsistencia de las personas beneficiarias de
dicha prestacién en la medida en que cumplan con los requisitos que la ley considera. /

HECHOS: Pretende la demandante se declare que le asiste derecho a la pension de sobrevivientes
con ocasién de la muerte de su cényuge Guillermo Antonio Buitrago Giraldo. Como consecuencia,
se condene a la demandada al pago de las mesadas pensionales junto con el retroactivo pensional,
intereses moratorios del articulo 141 de la ley 100 de 1993. (...) El problema juridico para resolver
en esta instancia serd establecer si la sefiora Rosa Elisa Hincapié de Buitrago acredito la calidad de
beneficiaria de la pension de sobrevivientes con ocasién de la muerte del afiliado Guillermo Antonio
Buitrago Giraldo; si proceden los intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993.

TESIS: La corte suprema de justicia ha manifestado en las sentencias SL20953-2017, SL866-2018 y
SL868- 2018: “La jurisprudencia de la Sala ha precisado que tanto el cdnyuge como el compafiero
(a) permanente estan compelidos a demostrar el cumplimento del requisito de convivencia en el
lapso previsto en el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, independientemente de que se trate de la
muerte de un afiliado o de un pensionado. La vida en comun debe existir al momento de la muerte
y en el término no menor a cinco afios continuos con anterioridad a ésta, con la excepcidn admitida
para los casos especiales del conyuge separado de hecho, pero con vinculo matrimonial vigente, en
los términos delimitados en sentencias que no es del caso invocar, por no ser esa la situacion del
sub lite”.(...) Ahora, La Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia al interpretar el inciso 3° del
literal b) del articulo 13 de la Ley 797 de 2003, ha expresado que es beneficiario de la pension de
sobrevivientes; el cdnyuge separado de hecho que demuestre que convivid con el causante por lo
menos (5) afios en cualquier tiempo. En ese sentido son requisitos para la aplicacidon de esta norma:
(i) la existencia de un vinculo matrimonial vigente, y (ii) la convivencia de un periodo minimo de 5
afios en cualquier tiempo. Para ilustrar la anterior afirmacion, vale la pena transcribir aparte de la
sentencia SL2015-2021, en la que con actualidad y precisién se resume esta interpretacién de la
norma, de la siguiente forma: “...dicha norma resguarda el derecho pensional del cényuge separado
de hecho, con vinculo matrimonial vigente, que demuestre el desarrollo de una convivencia no
inferior a cinco (5) afios, en cualquier tiempo, sin necesidad de mas aditamentos o requisitos no
previstos en la norma como el de mantener un «vinculo dindmico y actuante» hasta el momento de
la muerte.” No obstante, esta lectura textual de la norma deja al margen el aparte final del inciso 3°
cuando dispone: “La otra cuota parte le correspondera a la cényuge con la cual existe la sociedad
conyugal vigente”, lo que implica que a las 2 exigencias fijadas por la Corte Suprema de Justicia se
sume la existencia de una tercera consistente en la existencia de sociedad conyugal vigente.
Respecto de esa ultima exigencia se debe resaltar que fue objeto de demanda de constitucionalidad
en el que se le atacé por ser violatoria del derecho de igualdad, en concreto por condicionar “...el
derecho a percibir una pensién de sobrevivientes a la existencia de sociedad conyugal, haciendo una
diferenciacidn sin justificacion con los conyuges que no tienen una sociedad conyugal vigente, y
tratando indistintamente los conceptos de matrimonio y sociedad conyugal, afectando ademas el
derecho fundamental de los beneficiarios a la Seguridad Social” En ese orden, y siguiendo la linea
demarcada por la Corte Constitucional advierte esta Sala que para dar aplicacién al inciso 3° del
articulo 13 de la Ley 797 de 2003, para reclamar la pensidén de sobrevivientes por la muerte de



conyuge resulta necesario: i) la convivencia de cinco afios en cualquier momento con anterioridad
a la muerte, y ii) la existencia de sociedad conyugal vigente.(...) Al analizar en conjunto de la prueba
decretada y practicada a lo largo del proceso, se concluye, (...) (de) los testimonios y la declaracién
de parte coinciden al manifestar que siempre vivieron juntos y que se presentaban como esposos.
Asi las cosas, para esta Sala del Tribunal la prueba testimonial es convincente pues existe un
conocimiento de las circunstancias que rodearon a la pareja existiendo unidad en sus declaraciones.
Lo anterior permite concluir que la demandante satisface el requisito de convivencia de 5 afos en
cualquier tiempo para ser beneficiaria de la pensién de sobrevivientes reclamada(...).

MP. CARMEN HELENA CASTANO CARDONA
FECHA: 20/03/2024
PROVIDENCIA: SENTENCIA
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DEMANDANTE(S) Rosa Elisa Hincapié de Buitrago
DEMANDADO(S) Colpensiones

RADICADO 05001-31-05-019-2023-00016-01
DECISION Confirma

MAGISTRADA PONENTE | Carmen Helena Castafio Cardona

En la fecha, el Tribunal Superior de Medellin, Sala Segunda de Decision
Laboral, se reuni6 para emitir sentencia de segunda instancia en el proceso
ordinario promovido por ROSA ELISA HINCAPIE DE BUITRAGO contra
COLPENSIONES, proceso con radicado 05001-31-05-019-2023-00016-01

De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 15 de la Ley 2213 de
2022, la presente decision se profiere mediante sentencia escrita.

I. ANTECEDENTES:

Pretensiones:

Pretende la demandante se declare que le asiste derecho a la pension de
sobrevivientes con ocasion de la muerte de su conyuge Guillermo Antonio
Buitrago Giraldo. Como consecuencia, se condene a la demandada al pago de
las mesadas pensionales junto con el retroactivo pensional, intereses moratorios
del articulo 141 de la ley 100 de 1993 o en subsidio la indexacion, asi como a
las costas procesales.

Hechos:
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Como fundamento de sus pretensiones expuso contrajo matrimonio con el sefior
Guillermo Antonio Buitrago Giraldo el 29 de marzo de 1976. Este contaba con
360 semanas de cotizacion, de las cuales 50 semanas fueron cotizadas dentro de
los 3 ultimos afios anteriores a su fallecimiento. Agregd que hicieron vida
conyugal desde que se casaron hasta la fecha de su muerte de manera continua.
Fruto de esta union fueron procreados dos hijos, todos mayores de edad e
independientes. Presentd ante Colpensiones la reclamacion de la pension de
sobreviviente el 28 de septiembre de 2021, siendo negada por la entidad
mediante resolucion SUB-304873 del 17 de noviembre de 2021, argumentando
que no se demostro la convivencia dentro de los ultimos 5 afios de vida del
causante.

Contestaciones:

Colpensiones: se opuso a la prosperidad de las pretensiones al considerar que la
demandante no demostrd la calidad de beneficiaria de la prestacion. Como
excepciones de mérito propuso las que denominé: inexistencia de la obligacion
demandada y falta de derecho para pedir, improcedencia de la obligacién de
pagar intereses moratorios, improcedencia de la obligaciéon de condenar a
indexacion, buena fe, prescripcion, imposibilidad de condena en costas,
innominada o genérica.

Sentencia de primera instancia:

El Juzgado Diecinueve Laboral del Circuito de Medellin, en sentencia del 24 de
enero de 2024, condeno a Colpensiones a reconocer y pagar a la sefiora Rosa
Elisa Hincapié¢ de Buitrago la pension de sobrevivientes por el fallecimiento de
su conyuge Buitrago Giraldo. Condené a la demandada a reconocer y pagar la
suma de $34.376.085 por concepto de retroactivo pensional causado desde el 3
de julio de 2021 al 31 de diciembre de 2023, autorizando a la demandada que se
realicen los descuentos en salud. A pagar una mesada pensional equivalente a 1
SLMMLYV, a razon de 13 mesadas pensionales anuales, intereses moratorios a
partir del 28 de noviembre de 2021 y hasta el momento del pago. Las costas
procesales se impusieron a cargo de la AFP demandada.

Como fundamento de su decision sefiald que el sefior Buitrago Giraldo dejo
causado el derecho a la pension de sobrevivientes por contar con mas de 50
semanas cotizadas dentro de los 3 afios anteriores a su muerte; asimismo, la
demandante acreditd los requisitos de ley para ser considerada beneficiaria de la
pension de sobrevivientes, toda vez que para el momento de la muerte de su
conyuge el vinculo matrimonial se encontraba vigente y demostré una
convivencia superior a 5 afios en cualquier tiempo.
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Apelacion:

La decision anterior fue recurrida en apelacion por Colpensiones, en los
siguientes términos: sefala que la demandante no acreditd la convivencia para
ser considerada como beneficiaria de la pension de sobrevivientes. Sobre el tema
de la convivencia, aludio a las sentencias de la Sala de Casacion Laboral de la
Corte Suprema de Justicia SL 6286 y 62413 del 2017. Anadié que, con las
pruebas aportadas con la contestacion de la demanda, como lo es la investigacion
administrativa, no se acredita el contenido y la veracidad de la solicitud
presentada por la demandante, toda vez que no se logrd confirmar que la pareja
convivid para el periodo manifestado por la demandante, desde el 29 de marzo
de 1976 y hasta el 3 de julio de 2021. Resaltd que durante el desarrollo de la
investigacion administrativa se logré establecer que el causante y la sefiora Rosa
Elisa se separaron de cuerpo en junio de 1985, sin retomar convivencia. Ademas,
la demandante manifiesta una fecha diferente a la del registro civil de
matrimonio en la que se casd, ya que indica la misma fue del 25 de marzo de
1976 y deja claro, junto con los dos testimonios aportados, que ella convivio
hasta 1985 con el sefior Guillermo, sin volver a convivir, indicando también que
cuando fallece ¢él, vivia en una finca con otra persona, alli fue velado. Agregd
que la demandante no tiene conocimiento de datos particulares de su expareja,
como la fecha de cumpleafios o quien asumi6 los gastos finebres.

Alegatos:

Colpensiones: los alegatos fueron presentados en términos similares a los
expuestos con la sustentacion del recurso de apelacion, indicando que se
encuentra demostrado, mediante los testimonios y el interrogatorio de parte, que
Rosa Elisa se separ6d de cuerpos con el causante en el afio 1985, sin retomar
convivencia. Agrega que es criterio asentado por la jurisprudencia que para
acceder a la pension de sobrevivientes no es suficiente con la demostracion del
requisito formal del vinculo matrimonial, debe demostrarse la afectiva
convivencia en pareja.

I1. CONSIDERACIONES:

Problema Juridico

El problema juridico para resolver en esta instancia serd: (i) establecer si la
sefiora Rosa Elisa Hincapi¢ de Buitrago acredito la calidad de beneficiaria de la
pension de sobrevivientes con ocasion de la muerte del afiliado Guillermo
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Antonio Buitrago Giraldo; (ii) si proceden los intereses moratorios del articulo
141 de la Ley 100 de 1993. (iii) de las costas procesales.

Antes de resolver considera la Sala importante realizar las siguientes precisiones

de conformidad con las pruebas obrantes en el expediente:

. El sefior Guillermo Antonio Buitrago Giraldo falleci6 el 3 de julio de

2021 (02/Pag. 27 y 28).

La sefiora sefiora Rosa Elisa Hincapié de Buitrago y el sefior Guillermo
Antonio Buitrago Giraldo contrajeron matrimonio religioso el 29 de
marzo de 1976 (02/Pag. 25 y 26).

Resolucion SUB-304873 del 17 de noviembre de 2021 mediante el cual
Colpensiones niega el reconocimiento de la pension de sobrevivientes a
la demandante (02/Pags. 29 a 37).

Declaracion extrajuicio del 26 de julio de 2021, donde la demandante
manifiesta haberse casado con el causante el dia 29 de marzo de 1976 y
convivieron bajo el mismo techo, lecho y mesa hasta el 3 de julio de 2021
(02/Pags. 39 y 40).

Historia laboral del causante, donde se evidencia que cotizo en total 360
semanas, y para los 3 afios anteriores a su muerte un total de 84.71
semanas (08/Pags. 69).

El requisito de convivencia para acreditar la calidad de beneficiario de
la pension de sobrevivientes con ocasion de la muerte de un afiliado.

El articulo 13 de la Ley 797 de 2003, norma vigente al momento del
fallecimiento del afiliado Guillermo Antonio Buitrago Giraldo, atendiendo a

que este hecho ocurri6 el 3 de julio de 2021, expresa:

“Son beneficiarios de la pensién de sobrevivientes

[..]

a) En forma vitalicia, el conyuge o la compariera o compariero permanente o supérstite,
siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del causante, tenga 30
o mas anos de edad. En caso de que la pension de sobrevivencia se cause por muerte
del pensionado, el conyuge o la compariera o compariero permanente supérstite, debera
acreditar que estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su muerte y haya
convivido con el fallecido no menos de cinco (5) arios continuos con anterioridad a su

99
muerte
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El texto de esta norma ha tenido dos interpretaciones que pueden identificarse
en la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, la primera que indica que
no existe discusion entre la calidad de afiliado y pensionado para la aplicacion
de la norma, siendo exigible en ambos casos una convivencia de 5 afios. Muestra
de esta posicion es la sentencia con radicado 32356 del 7 de febrero de 2008, en
la que se indico:

“...Visto lo anterior, en ninguin error juridico pudo haber incurrido el sentenciador
de segundo grado al interpretar el articulo 47 de la Ley 100 de 1993, si se tiene en
cuenta que las pensiones de sobrevivientes cuando se trata no solo de comparieras o
comparieros permanentes, sino también de conmyuges de personas afiliadas o

pensionadas fallecidas, estan cimentadas sobre la efectiva convivencia con éstas...”

Esa lectura de la norma se mantuvo en el tiempo, encontrdndose como
antecedentes mas recientes las sentencias S1.20953-2017, SL866-2018 y SLE6S-
2018. En esta ultima se expreso:

“La jurisprudencia de la Sala ha precisado que tanto el conyuge como el compaiiero (a)
permanente estan compelidos a demostrar el cumplimento del requisito de convivencia
en el lapso previsto en el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, independientemente de que
se trate de la muerte de un afiliado o de un pensionado. La vida en comun debe existir
al momento de la muerte y en el término no menor a cinco anos continuos con
anterioridad a ésta, con la excepcion admitida para los casos especiales del conyuge
separado de hecho, pero con vinculo matrimonial vigente, en los términos delimitados

. . N .7 . 99
en sentencias que no es del caso invocar, por no ser esa la situacion del sub lite

De este precedente sostenido hasta la sentencia SL1401-2020, se destaca la
necesidad de la demostracion de dos elementos: uno subjetivo, consistente en la
necesidad de demostrar la existencia de una comunidad de vida concebida en el
apoyo mutuo, la asistencia solidaria y el acompafiamiento espiritual que tienen
como fin consolidar un proyecto de vida y uno temporal, consistente en que la
misma se extendiera por un término no inferior a 5 afios.

La segunda interpretacion aparece con la sentencia SL1730-2020", en la que la
Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia indico que es necesario diferenciar
entre la condiciéon de pensionado y afiliado, siendo exigible el requisito de
tiempo de convivencia Unicamente para la sustitucion pensional, puesto que lo
que quiso el legislador fue evitar que en los casos de pensionados se pudieran
presentar fraudes por convivencias de ultimo momento.

Se destaca ademés en la tesis sostenida por Alto Tribunal que no existe
diferenciacion entre conyuge y companera/o, puesto que, lo que se privilegia es
la proteccion del nucle6 familiar sin importar si el mismo obedece a un vinculo
legal o natural.

'Reproducida con posterioridad en las sentencias CSJ SL.3843-2020, CSJ SL3785-2020, CSJ SL4606-
2020, CSJ SL489-2021, CSJ SL362-2021, CSJ SL1905-2021, CSJ SL2222-2021 y SL-5270-2021.
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Este cambio de precedente motivo que la entidad condenada? presentara accion
de tutela, por considerar que la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia
incurri6 en causales de procedencia de tutela contra providencia judicial por
defecto sustantivo y desconocimiento del precedente constitucional.

Esta queja fue objeto de revision por la Corte Constitucional, que en sentencia
SU-149 de 2021 declar6 procedente la acciéon de tutela y advirtio que la
diferenciacion realizada por la Corte Suprema de Justicia es contraria al
precedente contenido en la sentencia SU-428 de 2016 y a la linea que habia
trazado el mismo Tribunal Ordinario desde el 2005, segiin el cual no existe
diferencia entre la condicion de pensionado y afiliado a efectos del
reconocimiento de la pension de sobrevivientes.

Como fundamento de su decision, el Alto Tribunal expresd6 que una
interpretacion que crea una diferenciacion entre las familias de pensionados y
afiliados crea un criterio diferenciador que no tiene soporte constitucional, por
lo que se desconoce el derecho de igualdad. En palabras de la Corte:

“La Sala Plena considera que esta distincion no corresponde con los propésitos de la
pension de sobrevivientes en general ni con los del requisito de convivencia, en
particular. Asi mismo, esa diferenciacion no obedece a una justificacion objetiva que
atienda al principio de igualdad. Sobre este aspecto, debe tenerse en cuenta que
cualquier distincion entre sujetos que acceden a la misma posicion juridica, en este caso
la sustitucion pensional o la pension de sobrevinientes, segun el caso, debe responder a
una razon verificable y que suponga la atencion de derechos, bienes o valores
constitucionales significativos. De lo contrario, se estard ante una distincion arbitraria

¥, por ende, que vulnera el principio de igualdad”

Ademas del anterior argumento, sostuvo que la interpretacién contenida en la
sentencia SL1730-2020 viola de forma directa el principio de sostenibilidad

financiera del sistema pensional, puesto que: “ ...ordend el reconocimiento de la
prestacion sin acreditar la totalidad de los requisitos previstos por la legislacion para el efecto
y con sustraccion del obligatorio andlisis acerca de la existencia de un periodo minimo de
convivencia el cual, a su turno, es el soporte material de la dependencia economica entre el

. . . . »
peticionario y el causante, ya sea este pensionado o afiliado

En linea con lo expuesto y como quiera que existen para el caso dos sentencias
de unificacion la SU-428 de 2016 y SU-149 de 2021, cuya regla es que no existe
diferencia entre la familia del pensionado y el afiliado en materia de
reconocimiento de la pension de sobrevivientes, esta Sala, siguiendo los efectos
vinculantes de integracion e interpretacion conforme con la Constitucion en lo
que refiere a casos concretos que tienen las sentencias de unificacidn, acata el
precedente constitucional y en ese sentido advierte que para efectos del
reconocimiento de la pension de sobrevivientes, tanto de afiliado como de
pensionado, debe existir un tiempo de convivencia minima de 5 afios.

2ARL Positiva S.A.
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De la convivencia

Sea lo primero a advertir que el sefior Guillermo Antonio Buitrago Giraldo dejo
causado el derecho a la pension de sobrevivientes, en la medida que acredito
mas de 50 semanas dentro de los 3 afios anteriores a su muerte, hecho ocurrido
el 3 de julio de 2021, contando especificamente con 593 dias cotizados,
equivalente a 84,71 semanas.

La Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia al interpretar el inciso 3° del
literal b) del articulo 13 de la Ley 797 de 2003, ha expresado que es beneficiario
de la pension de sobrevivientes; el conyuge separado de hecho que demuestre
que convivio con el causante por lo menos (5) afios en cualquier tiempo. En ese
sentido son requisitos para la aplicacion de esta norma: (i) la existencia de un
vinculo matrimonial vigente, y (ii) la convivencia de un periodo minimo de 5
afos en cualquier tiempo.

Para ilustrar la anterior afirmacion, vale la pena transcribir aparte de la sentencia
SL2015-2021, en la que con actualidad y precision se resume esta interpretacion
de la norma, de la siguiente forma:

“...dicha norma resguarda el derecho pensional del conyuge separado de hecho, con
vinculo matrimonial vigente, que demuestre el desarrollo de una convivencia no inferior
a cinco (5) afios, en cualquier tiempo, sin necesidad de mas aditamentos o requisitos no
previstos en la norma como el de mantener un «vinculo dinamico y actuante» hasta el
momento de la muerte.”

No obstante, esta lectura textual de la norma deja al margen el aparte final del
inciso 3° cuando dispone: “La otra cuota parte le corresponderd a la cényuge con la cual
existe la sociedad conyugal vigente”, 1o que implica que a las 2 exigencias fijadas por
la Corte Suprema de Justicia se sume la existencia de una tercera consistente en
la existencia de sociedad conyugal vigente.?

Respecto de esa ultima exigencia se debe resaltar que fue objeto de demanda de
constitucionalidad en el que se le atacd por ser violatoria del derecho de

3

igualdad, en concreto por condicionar “...el derecho a percibir una pensién de
sobrevivientes a la existencia de sociedad conyugal, haciendo una diferenciacion sin
Jjustificacion con los conyuges que no tienen una sociedad conyugal vigente, y tratando
indistintamente los conceptos de matrimonio y sociedad conyugal, afectando ademds el

derecho fundamental de los beneficiarios a la Seguridad Social ”.

3 Sobre los requisitos para acceder a la pension de sobrevivientes bajo la interpretacion del inciso 3) del literal b)
del articulo 13 de la ley 797 de 2003, se establecio en la sentencia C-515 de 2019, los siguientes: i) Convivencia de
cinco afios con el causante con antelacion al inicio de la ultima unién marital de hecho de mas de 5 afios, ii)
Separacion de hecho y iii) Sociedad conyugal vigente.
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En ese orden, y siguiendo la linea demarcada por la Corte Constitucional
advierte esta Sala que para dar aplicacion al inciso 3° del articulo 13 de la Ley
797 de 2003, para reclamar la pension de sobrevivientes por la muerte de
conyuge resulta necesario: 1) la convivencia de cinco afios en cualquier momento
con anterioridad a la muerte, y ii) la existencia de sociedad conyugal vigente.

En el presente caso se destaca que la demandante acredit6 el requisito de 5 afios
de convivencia con el causante, por las siguientes razones:

Se encuentra el registro de matrimonio de la pareja conformada por la sefiora
Rosa Elisa Hincapié de Buitrago y el sefior Guillermo Antonio Buitrago
Giraldo, ¢l 29 de marzo de 1976.

Mediante resolucion SUB 65701 del 8 de marzo de 2022, Colpensiones aludio
a la investigacion administrativa adelantada con el fin de determinar si se

acredit6 o no la convivencia de la pareja, senald: “...NO SE ACREDITO el contenido
vy la veracidad de la solicitud presentada por Rosa Elisa Hincapié de Buitrago, una vez
analizadas y revisadas cada una de las pruebas aportadas en la presente investigacion
administrativa. De acuerdo a la informacion verificada, cotejo de documentacion, entrevistas
y trabajo de campo, no se logré confirmar que el serior Guillermo Antonio Buitrago Giraldo y
la sefiora Rosa Elisa Hincapié De Buitrago, convivieron por el periodo manifestado por la
solicitante el dia 29 de marzo de 1976 hasta el 3 de julio de 2021. No se acredita la presente
investigacion administrativa por la siguiente observacion: Cabe resaltar que durante el
desarrollo de la investigacion se logro establecer que el causante y la seriora Rosa Elisa
Hincapié De Buitrago, se separaron de cuerpo en el mes de junio del ario 1985, sin precisar
fecha (dia), si retomar convivencia, situacion que es también confirmada por la solicitante,
familiares y testigos notariales, afirmando que, entre las partes, no existia vinculo marital
antes de la fecha del fallecimiento de causante. Motivo por el cual no se acredita la presente
investigacion administrativa (...)"

La demandante, en su interrogatorio de parte, confesé que haber convivio con el
causante, en calidad de conyuges, desde aproximadamente el afio 1976 en la
vereda de Puerto Velo del corregimiento de San Carlos. Convivencia que se
extendio hasta el afio 1985, debido a que su pareja se fue de la casa y no volvio.

En cuanto a la prueba testimonial se tiene a la sefiora Gloria Patricia Buitrago
Hincapié, hija de la demandante y del causante, nacida el 19 de septiembre de
1976, sefiald tener conocimiento de la convivencia de sus padres desde su
nacimiento, en el corregimiento del Jordan, en donde su padre hacia presencia
cuando su labor lo permitia, llevando los alimentos. Indic6 que, en 1985 su padre
se fue y no regreso a la casa. Agregd que su padre no tuvo otra pareja, aunque si
tuvo un hijo extramatrimonial, pero no convivio con la madre del hijo.

En cuanto a la testigo Ester Lucia Londofio Buitrago, sobrina del causante,
indic6 conocer la relacion entre la pareja. Describe que el causante vivia con la
sefora Rosa Elisa, pero que, por motivos laborales, pues este se dedicaba a
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cuidar fincar, se veia obligado a permanecer fuera de la casa por algun tiempo.
Afirma que su tio, el causante, vivio con la demandante desde 1976 hasta el afio
1985, momento en el cual se va de la casa definitivamente, consecuencia de
haberse deteriorado la relacion con la sefiora Rosa, pero ¢l la visitaba a ella y a
sus hijos llevando alimentos y dinero. Agrega que tiene conocimiento de las
circunstancias que rodearon a la pareja porque siempre vivié en el Jordan y que
la familia era muy unida, entre ellos su tio (el causante) y su abuela (madre del
causante).

Al analizar en conjunto de la prueba decretada y practicada a lo largo del
proceso, se concluye, por un lado, que los testigos, en especial la sefiora Londofio
Buitrago, tiene conocimiento directo de las circunstancias que rodearon la
relacion de la sefiora Rosa Elisa Hincapié de Buitrago y el sefior Guillermo
Antonio Buitrago Giraldo. Los testimonios y la declaracion de parte coinciden
al manifestar que siempre vivieron juntos y que se presentaban como esposos.
Asi las cosas, para esta Sala del Tribunal la prueba testimonial es convincente
pues existe un conocimiento de las circunstancias que rodearon a la pareja
existiendo unidad en sus declaraciones.

Con relacion a la testigo Gloria Patricia Buitrago Hincapié, debido a su edad, no
puede considerarse que tiene total claridad de la relacion de pareja de sus padres,
debido a que nacio6 el mismo afio que la pareja contrajo matrimonio. Aunque de
su declaracion si se puede rescatar que, mientras era nifia vio a sus padres
conviviendo como pareja.

Lo anterior permite concluir que la demandante satisface el requisito de
convivencia de 5 afios en cualquier tiempo para ser beneficiaria de la pension de
sobrevivientes reclamada, y en ese sentido se CONFIRMARA la decision
apelada en este aspecto.

ii) Intereses moratorios

Es necesario recordar que los intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100
de 1993 tienen como propdsito resarcir al pensionado por el retardo en el pago
de la prestacion y en tal sentido tienen caracter objetivo, puesto que el elemento
fundamental a tener en cuenta para su imposicion el retardo en que incurri6 la
administradora de pensiones

No obstante, la Corte Suprema de Justicia en su jurisprudencia ha explicado que
existen circunstancias particulares en las cuales no proceden los intereses, a
saber: 1) cuando existe disputa entre los beneficiarios, ii) la negativa es producto
de la interpretacion objetiva de la ley vigente y iii) la pension es reconocida
producto de un cambio jurisprudencial.
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Una vez revisado el caso sometido a estudio no se advierte que la administradora
se encuentre dentro de alguno de los supuestos enlistados, por el contrario, su
negativa se sustenta en que, como resultado de su investigacion administrativa
se resolvid que no se acreditd ser beneficiaria de la pension de sobrevivientes
por no haber aportado documentacioén que evidencie linea del tiempo, tesis que
fue desvirtuada en desarrollo del presente proceso.

En este punto se debe sefialar que la negativa de la prestacion fundada en el no
cumplimiento del requisito de convivencia no es un elemento por el cual se
pueda generar una exoneracion del pago de intereses, debiendo en este sentido
recordar lo ensefiado por la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia en la
sentencia SL5259-2021, en la que al respecto indico:

“Frente a los intereses moratorios, basta con advertir que reiteradamente se ha
sostenido por la jurisprudencia su cardcter resarcitorio dado el reconocimiento y pago
tardio de derechos pensionales, resultando por tanto, futiles aquellos argumentos en
torno a que debe eximirse de su imposicion atendiendo el actuar de la entidad pagadora
con sujecion a que la negativa de la prestacion se encontro fundado en criterios de
estricta interpretacion de la norma al no haber encontrado satisfecho el requisito de la
convivencia, de manera que, la apelacion en este punto carece de todo sentido, pues, se
itera los intereses no responden a un criterio sancionatorio que pudiese dar lugar a
efectuarse un andlisis de los motivos o razones asumidos para la nugatoria, en sede
administrativa, del derecho pensional reclamado”

Ast las cosas, encuentra la Sala que fue acertada la decision de primera instancia
al imponer el pago de los intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de
1993, los cuales deberan ser reconocidos por Colpensiones luego de trascurridos
dos meses desde la reclamacion pensional* conforme lo dispuesto en el articulo
1 de la Ley 717 de 2001, y como quiera que la sefiora Rosa Elisa presento la
reclamacion el 28 de septiembre de 2021, segiin consta en la resolucion SUB-
304873 del 17 de noviembre de 2021, los intereses corren pasados dos meses,
esto es, 28 de noviembre de la misma anualidad. En tal sentido, se
CONFIRMARA la sentencia.

iii) Retroactivo pensional

La pension de sobrevivientes fue reconocida en cuantia del minimo legal
mensual vigente para cada anualidad.

El retroactivo pensional ordenado por el juzgado, causado del 3 de julio de 2021
al 31 de diciembre de 2023, por valor de $34.376.085, se ajusta a derecho. En
tal sentido, ss CONFIRMARA la sentencia.

4 En este sentido se explico en la sentencia SL-3112-2020, lo siguiente: “Ahora, la Corte también ha precisado que
en el caso de las pensiones de sobrevivientes derivadas del sistema general de riesgos laborales, como aqui acontece,
es aplicable el término de gracia de dos (2) meses previsto en el articulo 1° de la Ley 717 de 2001, por tanto, los
intereses por mora solo se generan dos meses después de radicada la solicitud (CSJ SL, 14 sep. 2010 rad. 36674 y
CSL SL, 4 dic. 2012, rad. 39436).”
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RETROACTIVO PENSIONAL
Afio | IPC # Val i6n | Total Retroacti
mesadas alor pensién otal Retroactivo
(minimo) (minimo)
2021 | 5.62% 6.93 $ 908,526 | $ 6,296,085
2022 | 13.12% 13 $ 1,000,000 | $ 13,000,000
2023 | 9.28% 13 $ 1,160,000 | $ 15,080,000
2024 $ 1,300,000 | $ -
TOTAL $ 34,376,085

iv) Costas procesales

Las costas procesales de la primera instancia quedan como lo dijo el juzgado del
conocimiento. Las de la segunda instancia, atendiendo a lo establecido en el
numeral 1° del articulo 365 del Cédigo General del Proceso y por no salir avante
la apelacion formulada por Colpensiones, son de su cargo y en favor de la
demandante. Como agencias en derecho en esta instancia se fija la suma de
$1.300.000.

III. DECISION:
En mérito de lo expuesto, la Sala Segunda de Decisién Laboral del Tribunal
Superior de Medellin, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la ley,
RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia de primera instancia proferida por el
Juzgado Diecinueve Laboral del Circuito de Medellin el 24 de enero de 2024,
en el proceso ordinario adelantado por ROSA ELISA HINCAPIE DE
BUITRAGO contra COLPENSIONES.

SEGUNDO: Las costas procesales y agencias en derecho quedan como se dijo
en la motivacion de esta providencia.

La anterior decision se notifica por EDICTO.

LOS MAGISTRADOS

C}ﬁ%ﬁ&éﬂ FRA

CASTANO CARDONA
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