TEMA: PENSION DE SOBREVIVIENTES- El cényuge con unién matrimonial vigente,
independientemente de si se encuentra separado de hecho o no de su consorte, puede reclamar
legitimamente la pensidon de sobrevivientes por su fallecimiento, siempre que hubiese convivido
con el (la) causante durante un interregno no inferior a 5 afios, en cualquier tiempo./

HECHOS: El sefior Henry Angel Angel instauré demanda ordinaria laboral contra Colpensiones
E.l.C.E. pretendiendo se declare que le asiste el derecho al reconocimiento de la pensidn de
sobrevivencia por la muerte de su cényuge, sefiora Luz Marina Restrepo de Angel.El Juzgado
Dieciocho Laboral del Circuito de Medellin, mediante fallo proferido el 06 de marzo de 2024,
declaré probada la excepcidon de inexistencia de la obligacidn de reconocer y pagar pensién de
sobreviviente propuesta por Colpensione.PROBLEMA JURIDICOS. ¢Si al sefior Henry Angel Angel, le
asiste el derecho al reconocimiento y pago de la pensién de sobrevivencia que se causd con
ocasion del fallecimiento de su cényuge, la pensionada Luz Marina Restrepo de Angel, efecto para
el que habra que establecer si el mismo realmente convivié con aquella cinco (5) afios en cualquier
tiempo, esto es, si acredita los requisitos exigidos para ser beneficiario de la prestacién, pese
haberse separado de hecho de la causante?

TESIS: El articulo 46 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 12 de la Ley 797 de 2003,
vigente para la fecha del fallecimiento de la pensionada Luz Marina Restrepo de Angel, 25 de
agosto de 2017, dispone: “ARTICULO. 46. REQUISITOS PARA OBTENER LA PENSION DE
SOBREVIVIENTES: Tendrdn derecho a la pension de sobrevivientes: 1. Los miembros del grupo
familiar del pensionado por vejez o invalidez por riesgo comun que fallezca y, 2. Los miembros del
grupo familiar del afiliado al sistema que fallezca, siempre y cuando éste hubiere cotizado
cincuenta semanas dentro de los tres Ultimos afos inmediatamente anteriores al
fallecimiento”(...)Por su parte, el literal a) del articulo 47 ibidem, modificado por el articulo 13 de
la Ley 797 de 2003, define quienes son considerados miembros del grupo familiar para efectos de
acceder a la prestacién: “ARTICULO 47. BENEFICIARIOS DE LA PENSION DE SOBREVIVIENTES. Son
beneficiarios de la pension de sobrevivientes: a) En forma vitalicia, el conyuge o la compafiera o
compaifiero permanente o supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del
fallecimiento del causante, tenga 30 o mas afios de edad. En caso de que la pensidon de
sobrevivencia se cause por muerte del pensionado, el cényuge o la compaiiera o compaiiero
permanente supérstite, deberd acreditar que estuvo haciendo vida marital con la causante hasta
su muerte y haya convivido con el fallecido no menos de cinco (5) afios continuos con anterioridad
a su muerte; (...)Sobre el particular, cumple relievar que la Sala de Casacion Laboral de la Corte
Suprema de Justicia tiene por adoctrinado que el pardmetro esencial para determinar quién es el
legitimo beneficiario de la pensidn de sobrevivientes es: “... la convivencia -entendida como la
comunidad de vida, forjada en el crisol del amor responsable, la ayuda mutua, el afecto entrafiable,
el apoyo econdmico, la asistencia solidaria y el acompafiamiento espiritual, que refleje el
propdsito de realizar un proyecto de vida de pareja responsable y estable, a la par de una
convivencia real efectiva y afectivadurante los afios anteriores al fallecimiento del afiliado o del
pensionado” (reiterada en SL4099-2017, SL3818-2020).(...) De acuerdo con lo anterior, la
convivencia de los compafieros permanentes debe constatarse en los cinco afios previos al
fallecimiento del pensionado o afiliado, puesto que, a diferencia del vinculo matrimonial, cuyas
obligaciones personales no se agotan por la separacidon de facto, en tratdndose de las uniones
maritales de hecho, la cesacién de la comunidad de vida tiene un efecto conclusivo de la unién y
de sus obligaciones y deberes personales, y por ende el compariiero deja de pertenecer al grupo
familiar” (CSJ SL1399-2018, que memora las consideraciones expuestas en las sentencias SL7299-
2015; SL6519-2017, SL16419-2017 y SL6519-2017, y que ha sido reiterada en las Sentencias



SL5141-2019; SL1869-2020; SL3693-2021).(...)De consiguiente, esta Corporacidon deduce que al
sefior Angel Angel, en su comprobada condicién de cényuge supérstite de la pensionada Luz
Marina Restrepo, le concernia la carga de probar que convivid con su cényuge por un espacio igual
o superior a los cinco (5) afios en cualquier tiempo, y con tal propdsito, se indica desde la
fundamentacidn factica de la accién que el gestor del proceso convivid con la sefiora Luz Marina
Restrepo de Angel de manera ininterrumpida desde el 5 de septiembre de 1975 y hasta el afio
1994, extremos que fueron ratificados en el interrogatorio de parte, oportunidad en la que
sostuvo que vivié con su cényuge hasta 1994, que la vida de esposos durd hasta el nacimiento de
Leidy Johana y posterior a ello no volvieron a convivir, aceptando que no existié ayuda mutua, ni
colaboracién, indicé que tuvieron dos hijas, Tatiana que nacié en 1976 y Natalia que cree que
nacié como en 1981, 1980, no recuerda fecha exacta, que vivieron hasta 1980 en Bucaramanga y
después en varias partes de Medellin hasta 1994 (minuto 00:20:04-00:38:55, video doc.27,
carp.01).(...)Destaca la Sala, que si bien las manifestaciones de la litisconsorte y de su hermana
Natalia Angel, corresponden a situaciones que aducen les conté su madre y no tienen un
conocimiento directo de tales situaciones, pues ocurrieron antes de que nacieran, si resulta
diciente para esta Corporacién que la sefiora Natalia Angel Restrepo, manifestara que su padre fue
una persona ausente y que solo lo conocié cuanto tenia 8 afos, es decir, en 1989
aproximadamente, situacién de la cual se extrae que, en efecto, la convivencia de la pareja habia
cesado mucho antes de 1994, sin que advierta la Sala en la declaracién de la sefiora Natalia Angel
Restrepo, sentimientos de animadversion, odio y resentimiento como lo sugiere la apoderada
recurrente.(...)Finalmente, y en lo que respecta a la investigacion administrativa, contrario a lo
sostenido por la recurrente, la misma no da cuenta de una convivencia desde 1975 hasta 1994,
pues, aunque en la misma se indicd “Los implicados convivieron desde el dia 5 de Septiembre de
1975 fecha de su matrimonio, hasta el afio 1994, donde se separaron definitivamente por
infidelidad de la causante hacia el solicitante quien procred una hija en ese momento”, dicha
afirmacién no corresponde a una valoracién probatoria sino exclusivamente a lo indicado por el
demandante, siendo claro que en dicho tramite administrativo, no se logré corroborar el dicho del
solicitante, dejandose constancia “Al indagar sobre por qué no se encuentran los testigos extra
juicio, en la visita domiciliaria, expuso que ellos viven lejos y logrd realizar sus declaraciones en
una visita que realizé a la ciudad de Medellin”, y asi mismo, “No se realizaron labores de campo ya
qgue el solicitante no aportd direccion donde los implicados convivieron toda su relacidon de
convivencia”(...)Contrario a ello, se entrevisté a Leidy Johana Angel Restrepo, quien indicé que su
madre ya estaba separada del sefior Henry Angel antes de su nacimiento y la sefiora Ruth del
Rosario Restrepo, hermana de la causante, manifesté que su hermana y el sefior Henry Angel
vivieron pocos afios, no mas de 10, aunque estaban separados desde hace 30 afos (1987),
separacion que se dio antes de que naciera su sobrina Johana.(...)De ahi que no es posible concluir
que en la investigacion administrativa se hubiera dejado por sentada la convivencia en un lapso
superior a cinco afios y aun en el caso que ello fuera asi, el fallador debe valorar en su conjunto la
prueba siendo la investigacién administrativa un medio probatorio mas, que, en este caso, no
tiene la entidad suficiente para desconocer el resultado de la prueba practicada en el proceso. De
consiguiente se impone imprimir confirmacion al fallo confutado.

MP.SANDRA MARIA ROJAS MANRIQUE
FECHA: 24/56/2024
PROVIDENCIA: SENTENCIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MEDELLIN
SALA QUINTA DE DECISION LABORAL

Proceso: Ordinario Laboral

Radicacion: 05001-31-05-018-2021-00387-01

Demandante: Henry Angel Angel

Demandado: Colpensiones E.I.C.E.

Litisconsorte: Leidy Johana Angel Restrepo

Asunto: Apelacion de sentencia

Procedencia: Juzgado Dieciocho Laboral del Circuito de Medellin
M. ponente: Sandra Maria Rojas Manrique

Temas: Pensiéon de Sobrevivencia:

Conyuge, causante pensionado.

Medellin, mayo veinticuatro (24) de dos mil veinticuatro (2024)

En la fecha anotada, la Sala Quinta de Decision Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Medellin, integrada por los magistrados LUZ PATRICIA
QUINTERO CALLE, DIEGO FERNANDO SALAS RONDON y
SANDRA MARIA ROJAS MANRIQUE, conforme a lo dispuesto en el
articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, y aprobado el proyecto propuesto por la
magistrada ponente, procede a resolver el recurso de apelacion impetrado por la
parte actora, respecto de la sentencia proferida el 06 de marzo de 2024 por el
Juzgado Dieciocho Laboral del Circuito de Medellin, en el proceso ordinario
laboral instaurado por el sefior Henry Angel Angel contra Colpensiones E.I.C.E.,

tramite al cual se dispuso la vinculacién de la joven Leidy Johana Angel Restrepo,
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en calidad de litisconsorte necesaria por pasiva, conocido con el Radicado Unico

Nacional 05001-31-05-018-2021-00387-01.

1.- ANTECEDENTES
1.1.- DEMANDA

El sefior Henry Angel Angel instauré demanda ordinaria laboral contra
Colpensiones E.I.C.E. pretendiendo se declare que le asiste el derecho al
reconocimiento de la pensiéon de sobrevivencia por la muerte de su cényuge,
sefiora Luz Marina Restrepo de Angel, a partir del 25 de agosto de 2017, en
consecuencia, se ordene a Colpensiones E.I.C.E., al pago de la prestacién, el

retroactivo pensional y los intereses moratorios del articulo 141 de 1a Ley 100 de

1993.

En respaldo de tales pedimentos se expuso que la sefiora Luz Marina Restrepo de
Angel talleci6 el 25 de agosto de 2017, que el senor Henry Angel Angel, contrajo
nupcias con la sefora Luz Marina Restrepo el 05 de septiembre de 1975,
conviviendo hasta el afio 1994, en forma ininterrumpida, esto es, por mas de 19
afios, compartiendo techo, lecho y mesa, unién de la cual hubo tres hijas, la
ultima de ellas extramatrimonial de la sefiora Luz Marina, pero registrada como

hija dentro del matrimonio.

Se indic6 que mediante Resolucion SUB 289816 del 14 de diciembre de 2017,
Colpensiones reconocié la pensién de sobrevivencia a ILeidy Johana Angel
Restrepo, hasta el 23 de abril de 2019 y negé la misma al sefior Henry Angel
Angel, que, sin embargo, al mismo le asiste el derecho a la prestacién por

demostrar convivencia por mas de cinco afios (doc.02, carp.01).

1.2.- CONTESTACION

Por conducto de su representante legal y a través de apoderado legalmente

constituido, Colpensiones E.I.C.E. admiti6 que la sefiora Luz Marina Restrepo de
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Angel, quien tenfa la calidad de pensionada, falleci6 el 25 de agosto de 2017,
acepté como cierto que el demandante y la sefiora Luz Marina Restrepo
contrajeron matrimonio el 5 de septiembre de 1975, sin constarle las
circunstancias de tiempo, modo, lugar o duraciéon en las cuales se desarroll6 la
union, ni los hijos que nacieron fruto de esa relacion, sin embargo, de las pruebas
obrantes en el expediente de la pensionada, se sabe que la convivencia de la
pareja cesé antes de 1994, que la separacion fue definitiva, cesaron todo contacto
y ayuda mutua y que es cierto que reconocio la pensiéon de sobrevivientes a la
hija de la causante Leidy Johana Angel Restrepo, no siendo cierto que el

demandante tenga derecho a la prestacion reclamada.

En oposicion a la prosperidad de las pretensiones formuld las excepciones de
inexistencia de la obligaciéon de reconocer y pagar pension de sobrevivientes;
inexistencia de la obligacién de reconocer y pagar intereses de mora del articulo
141 de la Ley 100 de 1993 por reconocimiento de pensiéon por sobrevivencia;
improcedencia de la indexaciéon de las condenas; prescripcidon; compensacion;
buena fe; imposibilidad de condena en costas; declaratoria de otras excepciones

(doc.09, carp.01).

Mediante auto proferido el 09 de mayo de 2023, se dispuso la vinculacion al
proceso de la joven Leidy Johana Angel Restrepo, en calidad de litisconsorte

necesaria por pasiva, quien, notificada en debida forma, guardé silencio.
1.3.- SENTENCIA DE PRIMER GRADO

El Juzgado Dieciocho Laboral del Circuito de Medellin, mediante fallo proferido
el 06 de marzo de 2024, declar6 probada la excepciéon de inexistencia de la
obligacién de reconocer y pagar pension de sobreviviente propuesta por
Colpensiones; absolvié a Colpensiones E.I.C.E. de las pretensiones incoadas por
el sefior Henry Angel Angel; y condené en costas al demandante, en favor de la

entidad demandada (doc.27, carp.01).
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Para sustentar su decision, la cognoscente de primer grado explicé que al interior
del proceso no se acredité la convivencia entre el demandante y la pensionada
por un término minimo de cinco afios en cualquier tiempo, ello en razén de que
los testigos presentados por la parte activa no aportan mayores elementos,
presentan contradicciones, evidenciandose la unica intencion de acreditar a toda
costa la convivencia por espacio de cinco anos, siendo incoherentes sus dichos,
no fueron responsivos, si evasivos, siendo el testimonio de Natalia Angel,
decretado de oficio,, el que da claridad a la judicatura del real tiempo de

convivencia de la pareja, que lo fue por espacio de 3 a 4 afios (minuto 00:01 al

41:29, video3, doc.27, carp.01).

1.4.- RECURSO DE APELACION

La poderhabiente judicial del sefior Henry Angel Angel interpuso el recurso de
alzada, sefialando que de acuerdo con la investigaciéon administrativa realizada
por Colpensiones, tanto para el demandante como para Leidy Johana, se
demostro y se aceptd por la entidad que los conyuges convivieron como pareja
durante 19 afios aproximadamente, desde el 5 de septiembre de 1975 hasta 1994,
fecha en la cual se separaron por infidelidad de la sefiora Restrepo, lo que quedo
plasmado en la Resolucién SUB 289816 del 14 de diciembre de 2017, llamando la
atencion que la hija de la sefiora Luz Marina, Leidy Johana ahora cambie su
versiéon y manifieste que el demandante y su madre no convivieron como pareja
19 afios, sino tres o cuatro afios, ademas se observan contradicciones, no
constandole los hechos por cuanto estaba muy pequefia y le fueron contados por

su madre.

Resaltd que la declaracion de la hija Natalia presenta muchas inconsistencias en
relacion a la convivencia de sus padres, no se precisa la fecha de la convivencia,
declaraciones que dan a conocer un odio y resentimiento con el sefior Henry, lo
que las lleva a declarar en su contra, aduciendo que el demandante en su
interrogatorio fue claro y conciso en sus respuestas, sefialando un tiempo de

convivencia con su conyuge durante 19 afios, lo mismo el testigo José Omar,
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quien estuvo presente en el matrimonio, quien estaba enterado de la convivencia;
por su parte, el testigo Wilson Andrés Paez, estaba muy pequefio cuando conocid
la sefior Henry, pero jugaba con su hija mayor, los visitaba y se daba cuenta que
los sefiores Henry Angel y Luz Marina segufan conviviendo como pareja, por lo
que qued6 demostrada la convivencia por mas de cinco afos, siendo merecedor

de la pension de sobrevivencia.

Para concluir adujo que de acuerdo con la jurisprudencia de la Corte Suprema de
Justicia y la Corte Constitucional, el conyuge supérstite tiene derecho a la pension
de sobreviviente siempre que haya convivido cinco afios en cualquier tiempo, asi
estén separados de hecho, sin liquidar sociedad conyugal, ni divorciarse, cita
como ejemplo de ello sentencia radicado 41821 del 20 de junio de 2012, SL.11027
de 2014 y T128 de 2017, por lo que solicita la revocatoria de la sentencia y que en
su lugar, se reconozcan las pretensiones de la demanda (minuto 41:47 a 51:39,

video 3, doc.27, carp.01).

1.5.- ALEGATOS DE SEGUNDA INSTANCIA

Dentro de la oportunidad procesal para alegar de conclusién, no se pronuncié

ninguna de las partes.

2. CONSIDERACIONES

2.1.- COMPETENCIA DE LA SALA

La competencia de esta Corporacion esta dada por los puntos que fueron objeto
de apelacién por el sefior Henry Angel Angel, entendiendo que las partes
quedaron conformes con los demas aspectos decididos; de conformidad con el
articulo 57 de la Ley 2* de 1984, y los articulos 10 y 35 de la Ley 712 de 2001, que
modificaron los articulos 15 y 66A del Codigo Procesal del Trabajo y la Seguridad

Social, respectivamente.
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2.2.- HECHOS ESTABLECIDOS EN LA PRIMERA INSTANCIA

Los siguientes supuestos facticos no son objeto de controversia:

- Que la sefiora Luz Marina Restrepo de Angel fue pensionada por vejez,
mediante la Resolucion GNR 090932 del 11 de mayo de 2013 (Doc.11, carp.01);
y falleci6 el 25 de agosto de 2017 (pag.15 doc.02, carp.01).

- Que el sefior Henry Angel Angel y la sefiora Luz Marina Restrepo de Angel,
contrajeron matrimonio catélico el 5 de septiembre de 1975 (pag. 13, doc.02,

carp.01)

- Que el sefior Henry Angel Angel y la joven Leidy Johana Angel Restrepo,
solicitaron el reconocimiento de la pensiéon de sobrevivencia, procediendo
Colpensiones mediante Resolucion SUB 289816 del 14 de diciembre de 2017, a
reconocer la prestacién en favor de Leidy Johana Angel Restrepo en un 100%,
hasta los 25 afios de edad, siempre y cuando acredite estudios y negd el

reconocimiento al sefior Henry Angel Angel (pags. 17-23, doc.02, carp.01)

2.3.- PROBLEMA JURIDICOS A RESOLVER

Debe determinar la Sala:

¢Si al sefior Henry Angel Angel, le asiste el derecho al reconocimiento y pago de
la pension de sobrevivencia que se causé con ocasion del fallecimiento de su
conyuge, la pensionada Tuz Marina Restrepo de Angel, efecto para el que habra
que establecer si el mismo realmente convivié con aquella cinco (5) afios en
cualquier tiempo, esto es, si acredita los requisitos exigidos para ser beneficiario

de la prestacién, pese haberse separado de hecho de la causante?

2.4.- TESIS DE LA SALA
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El problema juridico planteado se resuelve bajo la tesis segun la cual el sefior
Henry Angel Angel, no acredité que hubiere convivido con la pensionada Luz
Marina Restrepo de Angel, un interregno igual o superior a los cinco (5) afios, en
cualquier tiempo, requisito size qua non para ser beneficiario del reconocimiento
de la prestacion pensional deprecada, y en razéon de ello la sentencia

desestimatoria de primera instancia sera confirmada.

2.5.- PREMISAS NORMATIVAS

El articulo 46 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 12 de la Ley 797
de 2003, vigente para la fecha del fallecimiento de la pensionada Luz Marina

Restrepo de Angel, 25 de agosto de 2017, dispone:

“ARTICUL.O. 46. REQUISITOS PARA OBTENER 1.4 PENSION DE
SOBREVIVIENTES: Tendrdn derecho a la pension de sobrevivientes:

1. Los miembros del grupo familiar del pensionado por vejez o invalidez por riesgo consin

que fallezca y,

2. Los miembros del grupo familiar del afiliado al sistema que fallezea, siempre y cuando
éste hubiere cotizado cincuenta semanas dentro de los tres diltimos atios inmediatamente

anteriores al fallecimiento”

Por su parte, el literal a) del articulo 47 ibidem, modificado por el articulo 13 de la
Ley 797 de 2003, define quienes son considerados miembros del grupo familiar

para efectos de acceder a la prestacion:

“ARTICULO 47. BENEFICIARIOS DE 1.A PENSION DE
SOBREVIVIENTES. Son beneficiarios de la pension de sobrevivientes:

a) En forma vitalicia, el conyuge o la compariera o compariero permanente o supérstite,
siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del causante, tenga 30 o

mds anos de edad. En caso de que la pension de sobrevivencia se cause por muerte del

pensionado, el cinynge o la_compariera o compasiero _permanente supérstite, deberd

acreditar que_estuvo haciendo vida marital con la causante basta su muerte y bhaya
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convivido con_el fallecido no menos de cinco (5) aios continuos con anterioridad a su

merte; (...)".

Sobre el particular, cumple relievar que la Sala de Casacién Laboral de la Corte
Suprema de Justicia tiene por adoctrinado que el parametro esencial para

determinar quién es el legitimo beneficiario de la pension de sobrevivientes es:

“... la convivencia -entendida como la comunidad de vida, forjada en el crisol del amor
responsable, la ayuda mutua, el afecto entraiable, el apoyo economico, la asistencia
solidaria y el acompaniamiento espiritual, que refleje el propdsito de realizar un proyecto de
vida de pareja responsable y estable, a la par de una convivencia real efectiva y afectiva-
durante los asios anteriores al fallecimiento del afiliado o del pensionado” (reiterada en
SL4099-2017, SL3818-2020)

En adicién a ello, 1a Sala de Casacion de la Corte Suprema de Justicia tiene por
decantado que, tratindose de céonyuge separado de hecho, la contabilizaciéon de

los cinco (5) afios minimos de convivencia, podra efectuarse en cualquier tiempo:

“En efecto, a partir de la sentencia S1., 24 en. 2012, rad. 41637, esta Sala planted que
el conyuge con unidn matrimonial vigente, independientemente de si_se encuentra separado
de hecho 0 no de su consorte, puede reclamar legitimamente la pension de sobrevivientes por
su_fallecimiento, siempre que hubiese convivido con el (la) cansante durante un interregno
1o inferior a 5 aros, en cualquier tienipo.

(...)

De acuerdo con lo anterior, la convivencia de los comparieros permanentes debe constatarse

en los cinco anos previos al fallecimiento del pensionado o afiliado, puesto que, a diferencia

del vinculo matrimonial, cuyas obligaciones personales no se agotan por la separacion de

facto, en tratandose de las uniones maritales de hecho, la cesacion de la comunidad de vida

tiene un efecto conclusivo de la union y de sus obligaciones y deberes personales, y por ende
el compariero deja de pertenecer al grupo familiar” (CS] SL1399-2018, que memora
las consideraciones expuestas en las sentencias S1.7299-2015; SL.6519-2017,
SL16419-2017 y SL6519-2017, y que ha sido reiterada en las Sentencias
SL5141-2019; SL1869-2020; SL3693-2021).

2.6.- CASO CONCRETO
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De consiguiente, esta Corporacion deduce que al sefor Angel Angel, en su
comprobada condicién de coényuge supérstite de la pensionada Luz Marina

Restrepo, le concernia la carga de probar que convividé con su cényuge por un

espacio igual o superior a los cinco (5) afios en cualquier tiempo, y con tal

proposito, se indica desde la fundamentacion factica de la accion que el gestor del
proceso convivié con la sefiora Luz Marina Restrepo de Angel de manera
ininterrumpida desde el 5 de septiembre de 1975 y hasta el ano 1994, extremos
que fueron ratificados en el interrogatorio de parte, oportunidad en la que
sostuvo que vivio con su conyuge hasta 1994, que la vida de esposos durd hasta
el nacimiento de Leidy Johana y posterior a ello no volvieron a convivit,
aceptando que no existié6 ayuda mutua, ni colaboracion, indicé que tuvieron dos
hijas, Tatiana que naci6 en 1976 y Natalia que cree que nacié6 como en 1981,
1980, no recuerda fecha exacta, que vivieron hasta 1980 en Bucaramanga y
después en varias partes de Medellin hasta 1994 (minuto 00:20:04-00:38:55, video
doc.27, carp.01).

Pese a lo anterior, se debe advertir que la declaracion rendida por el demandante
parte no tiene la fuerza de conviccidn para acreditar o desvirtuar la ocurrencia de
los hechos objeto de debate, siendo que a la misma no le es dable producir sus

13

propias pruebas, por cuanto “... lz parte que hace una declaracion de un hecho que lo
favorece, no puede pretender en el proceso hacerlo valer en su propio beneficio” CSJ SL.17191-

2015, SLL1024-2019, SLL3308-2021, S1.1744-2023)

De cara a la prueba testimonial recabada, se advierte que la parte actora presentd
como testigos a los sefiores, José Omar Gémez Acevedo y Wilson Paez Pérez
(minuto 01:10:22 a 01:33:07 y 02:17:20 a 02:35:56, video doc.27, carp.01),
destacando este juez plural, que tal y como lo concluy6 la a quo, de los dichos de
los deponentes no es posible establecer con certeza el tiempo real de convivencia

de la pareja, teniendo en cuenta lo siguiente:

El sefior Jos¢é Omar Goémez Acevedo, sefialé que vive en Floridablanca —

Santander, que conoce al demandante desde 1965 aproximadamente y si bien es
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enfatico en afirmar que el sefior Henry Angel convivié con la sefiora Luz Marina
hasta 1994, no quedé6 acreditado la razén del conocimiento de sus dichos, pues
reconocié que el accionante no vive en Floridablanca desde 1980 cuando se
trasladé para Medellin, sefialando que después de 1980 no sabe nada, que nunca
los visité en Medellin y que conoce de la convivencia hasta 1994 porque Henry le
contd, en tal sentido, solo podria dar fe de la convivencia desde el 5 de
septiembre de 1975 hasta 1980, sin que se logre identificar en que mes de 1980 se
dio el traslado a la ciudad Medellin del hoy pretensor, en adicion a ello, tampoco
genera para la Sala credibilidad los dichos del testigo, pues resulta extrafio, que
indique que cuando estaban en Floridablanca, tenfa cercania con la pareja y que
estos se mantenfan en un parqueadero que el testigo tenfa, pero a la vez sefiale
que no conoci6 a las hijas, que no recuerda en qué fecha nacieron y que tiene
entendido que tenfan solo una hija cuando se fueron para Medellin, cuando segun
la informacién recaudada, la hija mayor de la pareja nacié en 1976, es decir, ya

tenfa 4 afios de edad para 1980.

En relacién al deponente Wilson Paez Pérez, se relieva que este nacio6 el 24 de
agosto de 1976, que no recuerda lo que vivié en su infancia, pero que se acuerda
que jugaba con Tatiana, la hija mayor de la pareja, que jugaban inicialmente en la
casa en Bucaramanga y luego en Medellin donde este también tenfa familia y
venia a la ciudad una o dos veces al afio, sin embargo, indica que tenia solo 4 0 5
afios de edad cuando jugaba con Tatiana en Bucaramanga, es decir, que esta
situacion, en los dichos del testigo, ocurria en 1980 o 1981, incurriendo en
contradiccién con lo afirmado por el propio actor en cuanto a que para 1980 ya
se habian trasladado a la ciudad de Medellin y en todo caso debe restarsele valor
probatorio a la declaracion porque las reglas de la ciencia y de la logica indican
que una persona no conserva recuerdos claros de los primeros cinco afios de

vida, mas ain cuando se trata de hechos cotidianos que ocurren a terceros.

En igual sentido, este testigo no fue claro cuando se le pregunto si sabia la fecha
de fallecimiento de la pensionada Luz Marina, pues indicé que fue como el

“noventa y algo”, que desde la ultima vez que jugd con Tatiana no la volvié a ver,
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que para esa fecha ya no estaban juntos, posteriormente indicé que no sabia
cuando fallecié Luz Marina, que no recuerda en que trabajaba Henry Angel para
esa época, que no sabe a qué se dedicaba Luz Marina, manifestando que €l iba a
jugar con las nifias y no se daba cuenta de los adultos, porque “wno nunca pregunta”
de ahi que si bien pudo haber visto en alguna ocasion a la pareja, no puede dar
certeza que los mismos mantuvieran una relacién, adicionalmente, sefialé que
visité a Tatiana como en el “noventa y algo”, que tenfa mas o menos 13 afios, y
habiendo nacido en 1976, los 13 afios los cumplié en 1989. En atencion a la falta
de solidez de la razén del conocimiento del declarante y la ambigiedad en sus
respuestas, de su declaraciéon no es posible determinar con certeza hasta que afio
se extendio la convivencia de la pareja. Llamando la atencién de la Sala, que la
apoderada de la parte actora al sustentar el recurso de alzada, cuestione los dichos
de las senoras Natalia y Leidy Angel Restrepo, porque estaban muy pequefias,
pero si pretenda se de valor a los dichos de Wilson Paez Pérez, quien también era

un nifo.

En complemento de lo anterior, se tiene que la litisconsorte Leidy Johana
Angel Restrepo (minuto 00:43:53-01:00:11, video doc.27, carp.01) al rendir
interrogatorio manifesté que el demandante es el padre de sus dos hermanas,
reconocié que este tuvo una relaciéon con su madre, pero que la misma duro
poco, tres afios aproximadamente y que su madre todo el tiempo dijo y la familia
lo sabia, que hubo intentos de abuso sexual de Henry Angel para con su hermana
mayor y por eso su madre lo dejo, que desde ahi ellos nunca mas tuvieron
contacto, que el actor nunca respondi6 por su hermana Natalia, quien lo conocid
como a los 8 afios, que el sefior desapareci6é de la vida de su mama a los tres afios
de casados, si mucho cuatro, manifesté que se acuerda que conocié a Henry
cuando tenfa 13 o 14 afios, siendo insistente en que después de los tres o cuatro
afios que durd la relacién no volvieron a convivir bajo el mismo techo, que si
tuvieron una relacion sexual de la cual fue producto su hermana Natalia, pero
convivencia nunca jamas, afirmando que ella no fue el motivo de separacion de la

pareja, que ya cundo ella nacié en 1994, llevaban anos separados y su mama ya
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tenfa una relaciéon con su papa Héctor Ossa, quien fallecié en junio de 1994,

cuando apenas tenfa 3 meses de nacida.

Y en armonfa con lo dicho por la citada litisconsorte, la sefiora Natalia Angel
Restrepo, hija del actor y de quien se ordené declaracion de oficio por parte del
juzgado (minuto 01:34:27 a 01:51-41, video doc.27, carp-01), afirmé que nacio el
16 de marzo de 1981, que sus padres no vivian juntos cuando naci6, que ellos
duraron de casados mas o menos tres anos, indicando “we engendraron a mi cuando
Yya estaban separados, yo fui un desliz que ellos tuvieron lnego de separados”, atirméd que su
mama les conté que su papa intenté abusar de su hermanita y ese fue el motivo
de separacién, que eso fue entre el 1979 y el 1980, cuando su hermana tenfa
como 3 afios, manifestando que vio a su padre por primera vez a los 8 afios, que
¢l nunca vio por ellas, nunca estuvo presente, que el que estuvo pendiente fue la
pareja de su mama Héctor Ivan Ossa Montoya, quien para ella era como su papa
y vivié con su madre 12 afios, hasta que lo mataron, adujo que el nacimiento de
Leidy no tuvo nada que ver con la separacion de sus padres, su mama ya hacia

muchos afios no vivia con su papa.

Destaca la Sala, que si bien las manifestaciones de la litisconsorte y de su hermana
Natalia Angel, corresponden a situaciones que aducen les conté su madre y no
tienen un conocimiento directo de tales situaciones, pues ocurrieron antes de que
nacieran, si resulta diciente para esta Corporaciéon que la sefiora Natalia Angel
Restrepo, manifestara que su padre fue una persona ausente y que solo lo
conoci6 cuanto tenia 8 afos, es decir, en 1989 aproximadamente, situaciéon de la
cual se extrae que, en efecto, la convivencia de la pareja habfa cesado mucho
antes de 1994, sin que advierta la Sala en la declaracién de la sefiora Natalia Angel
Restrepo, sentimientos de animadversion, odio y resentimiento como lo sugiere

la apoderada recurrente.

Ahora bien, aun si se negara valor probatorio a la declaraciéon de las hijas Leidy y
Natalia Angel, los testigos presentados por el extremo activo del litigio, se itera,

tampoco acreditan la convivencia por el término requerido legalmente.
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Aunado a lo anterior, importa sefialar que si bien se aportan declaraciones extra
proceso rendidas por el sefior José Omar Gémez Acevedo, Julieta Angel y luz
Marina Angel Angel, estas ultimas hermanas del demandante, que afirman la
convivencia por 19 afios, es menester recordar, que la Sala de Casacion Laboral
de la Corte Suprema de Justicia, ha sostenido que las declaraciones extra proceso
resultan insuficientes para acreditar la convivencia (SL476 de 2022), sumado a
ello, se presenta contradiccion en las distintas declaraciones aportadas, pues si
bien el demandante en declaraciéon extra juicio de julio de 2021, afirmd
convivencia hasta 1994, como lo sostiene en la demanda, existen otras
declaracién extraprocesales en el expediente administrativo en las cuales el mismo
sefior Henry Angel afirmé convivencia por 42 afios, y en igual sentido declararon
los sefiores Wbeimar Hernan Agudelo y Javier Urrego Hernandez (doc.10, GRP-
MCC-TE-2017_9907194-20170919040459, carp01), lo que pone en duda la

transparencia en la informacion.

Finalmente, y en lo que respecta a la investigaciéon administrativa, contrario a
lo sostenido por la recurrente, la misma no da cuenta de una convivencia desde
1975 hasta 1994, pues, aunque en la misma se indicod “Los implicados convivieron
desde el dia 5 de Septiembre de 1975 fecha de su matrimonio, hasta el aio 1994, donde se
separaron definitivamente por infidelidad de la causante hacia el solicitante quien procred una
hija en ese momento”, dicha afirmaciéon no corresponde a una valoracién probatoria
sino exclusivamente a lo indicado por el demandante, siendo claro que en dicho
tramite administrativo, no se logré corroborar el dicho del solicitante, dejandose
constancia “A/ indagar sobre por qué no se encuentran los testigos extra juicio, en la visita
domiciliaria, expuso que ellos viven lejos y logrd realizar sus declaraciones en una visita que
realizd a la cindad de Medellin”, y asi mismo, “INo se realizaron labores de campo ya que el

solicitante no aportd direccion donde los implicados convivieron toda su relacion de convivencia”

Contrario a ello, se entrevisté a Leidy Johana Angel Restrepo, quien indicé que
su madre ya estaba separada del sefior Henry Angel antes de su nacimiento y la
sefiora Ruth del Rosario Restrepo, hermana de la causante, manifesté que su

hermana y el sefior Henry Angel vivieron pocos afios, no mas de 10, aunque
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estaban separados desde hace 30 afos (1987), separacion que se dio antes de que

naciera su sobrina Johana.

De ahi que no es posible concluir que en la investigaciéon administrativa se
hubiera dejado por sentada la convivencia en un lapso superior a cinco afios y
aun en el caso que ello fuera asi, el fallador debe valorar en su conjunto la prueba
siendo la investigaciéon administrativa un medio probatorio mas, que, en este
caso, no tiene la entidad suficiente para desconocer el resultado de la prueba
practicada en el proceso. De consiguiente se impone imprimir confirmacién al

fallo confutado.

2.5.3.- De la condena en costas

El numeral 4° del articulo 365 del Cédigo General del Proceso prevé

“ARTICULO 365. CONDENA EN COSTAS. En los procesos y en las
actuaciones posteriores a aquellos en que haya controversia la condena en costas se sujetarda

a las siguientes reglas:

1. Se condenard en costas a la parte vencida en el proceso, 0 a_quien se le resuelva

desfavorablemente el recurso de apelacion, casacion, queja, siplica, anulacion o revision

qgue haya propuesto. Ademds, en los casos especiales previstos en este codigo”.

En vista de ello, las costas en esta instancia seran impuestas a cargo del seflor
Henry Angel Angel por habérsele resuclto desfavorablemente el recurso de
apelacion propuesto; se fijan como agencias en derecho, en favor de Colpensiones
E.I.CE. la suma de $1.300.000 que corresponde a un (1) SMLMV, conforme a lo
reglamentado por el Consejo Superior de la Judicatura en el Acuerdo PSAA16-
10554 del 05 de agosto de 2016.

3.- DECISION

En consonancia con lo expuesto, la Sala Quinta de Decisiéon Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Medellin, administrando justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la ley
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FALLA:

1.- Se CONFIRMA Ia sentencia proferida el 06 de marzo de 2024 por el
Juzgado Dieciocho Laboral del Circuito de Medellin, en el proceso ordinario

laboral instaurado por el sefior Henry Angel Angel contra Colpensiones E.I.C.E.

2.- Costas en esta instancia a cargo de Henry Angel Angel; las agencias en

derecho en favor de Colpensiones E.I.C.E. se fijan en la suma de $1.300.000.

3.- Se ordena la devolucién del expediente digital, con las actuaciones cumplidas

en esta instancia, al Juzgado de origen.
El fallo anterior sera notificado a las partes por Edicto de conformidad con el
numeral 3° literal d) del articulo 41 del Coédigo Procesal del Trabajo y la

Seguridad Social.

Los Magistrados,

Tl

SANDRA MARIA ROJAS MANRIQUE

an

S T

LUZ PATRICIA QUINTERO CALLE

2

DIEGO FERNAN S RONDON
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