TEMA: DEPENDENCIA ECONOMICA - Son elementos estructurales de la dependencia econdmica,
la falta de autosuficiencia econémica a partir de recursos propios o de terceros y una relacidn de
subordinacién econdmica respecto de la persona fallecida, de forma tal que le impida valerse por si
mismo y que vea afectado su minimo vital en un grado significativo. /INTERESES MORATORIOS - La
Jurisprudencia del drgano de cierre de la jurisdiccién ordinaria laboral, ha sostenido que dicha
imposicién es procedente, cuando existe mora en el reconocimiento y pago de las mesadas
pensionales, sin que sea relevante analizar la existencia o no de buena fe por parte del obligado y
aun cuando este hubiese tenido el convencimiento de no otorgar la pensién, como quiera que su
naturaleza es resarcitoria, no sancionatoria, pues su finalidad es mitigar los efectos adversos que
produce la tardanza en el pago de la pension en favor de aquel a quien por derecho le corresponde
la prestacion. /

HECHOS: Los demandantes (MPJ) Y (EACT), pretenden que, se declare que dependian
econdmicamente de su hijo (CCCP) al momento de su muerte, y como consecuencia de ello, se
condene a PORVENIR S.A. a reconocer y pagar la pensidén de sobrevivientes, con los intereses
moratorios y las costas del proceso. El Juzgado Catorce Laboral del Circuito de Medellin, declaro
gue, a los demandantes les asiste derecho, al reconocimiento y pago de la pension de sobreviviente
por el fallecimiento CRISTIAN CAMILO CARDENAS PEREZ, a partir del 13 de septiembre de 2016 al
declararse probada parcialmente la excepcién de prescripcidon. Debera la Sala establecer si, los
accionantes acreditaron el requisito legal de la dependencia econdmica respecto de su fallecido hijo,
para otorgarles la pensidn de sobrevivientes.

TESIS: Inicialmente debe indicarse, que la norma legal vigente para el momento del deceso del
causante que regula la pensién de sobrevivientes y por lo tanto aplicable al caso, es el articulo 74
de la Ley 100 de 1993, en consonancia con el articulo 47 de la ley 100 de 1993, el que, en lo atinente
a los beneficiarios de la citada pensidn dispone que, entre otros, tendran derecho los padres del
causante si dependian econémicamente de este. (...) La Corte Suprema de Justicia, en lo que atafie
a este tema de la dependia econdmica de los padres, cuando reclaman la pensién de sobrevivientes
de sus hijos, en vigencia del original articulo 47 de la Ley 100 de 1993, se ha pronunciado la Sala de
Casacioén Laboral, entre otras en la Sentencia de radicacion No. 36026, de noviembre 24 de 2009,
en los siguientes términos: “Se advierte inicialmente, que, conforme a la jurisprudencia de la Corte,
en tratdndose de la pension de sobrevivientes, la dependencia econdmica de los padres no tiene
que ser total, pues asi ellos se provean de algln sustento, que no los convierta en autosuficientes,
tienen derecho a la garantia pensional cuando fallece el hijo que les brindaba su verdadero sustento
econdémico, por quedar en imposibilidad de procurarse una vida digna. (...) A lo largo de los afios
nuestro érgano de cierre a identificando, como elementos estructurales de la referida dependencia
econdmica: i) la falta de autosuficiencia econdmica a partir de recursos propios o de terceros vy ii)
una relacion de subordinacidn econdmica respecto de la persona fallecida, de forma tal que le
impida valerse por si mismo y que vea afectado su minimo vital en un grado significativo. (...) En la
sentencia SL12185-2016 del 17 de agosto de 2016, la CSJ, indicd lo siguiente: “la dependencia
econdmica es una situacion que debe ser definida en cada caso particular y concreto, a fin de
determinar si los ingresos que perciben los progenitores son suficientes para satisfacer las
necesidades relativas a su sostenimiento y necesidades basicas, en cuyo caso no se configura el
presupuesto legal para acceder a la prestacién pensional, al paso que si son precarios o insuficientes
para proveerse de lo necesario, al punto que el apoyo o ayuda, asi sea parcial, del hijo o hija es
determinante para llevar una vida en condiciones dignas, es cuando puede pregonarse la
dependencia fundamental del beneficiario respecto del causante.” (..) Ahora, cuando los
solicitantes son pensionados, la misma corporacion de forma reiterada, verbigracia en sentencias



CSJ SL14923-2014, CSJ SL2800-2014 y SL3514-2018, ha dispuesto que automaticamente no puede
afirmarse que son autosuficientes, ni tampoco lo es el hecho de contar con una vivienda propia,
como el caso que nos ocupa, pues cada caso debe analizarse individualmente para constatar si el
aporte econdmico del finado, era o no indispensable para el sostenimiento de sus progenitores. (...)
Precisamente la Corte en sentencias CSJ SL1913-2019 y CSJ SL650-2020, reiterada en la CSJ SL1931
2021, entre otras, ha sefialado que la interdependencia econdmica implica que varias personas del
grupo familiar contribuyen al sostenimiento del hogar, de manera que la pérdida de alguno de sus
miembros pone en entredicho la sostenibilidad econdmica del nicleo familiar, por lo menos en el
nivel de vida que se tenia cuando el miembro desaparecido concurria a su sostenimiento.” (...) En el
caso concreto; si bien los testigos no precisaron cuanto dinero exacto aportaba el causante al hogar,
considera esta Corporacién que, tal como lo ha expuesto la Sala de Casacion laboral, ello no es
motivo para desmeritar sus declaraciones, maxime que, en el contexto general, conocen de la ayuda
econdmica y que ella sea posible y necesaria para la subsistencia de los beneficiarios. (...) Bajo este
panorama, y retomando nuevamente el caso de marras, habra de indicarse que, no le asiste razén
a la apoderada de PORVENIR S.A. al sefialar que la colaboracién brindada por el causante, obedecia
a las obligaciones de un buen hijo, y que su ayuda no era determinante para crear una dependencia,
pues mas alld de ello, como se enuncid en precedencia, la contribucién financiera de este, era
requerida para el sostenimiento de todos y cada uno de los miembros del grupo familiar, y su
ausencia, claramente conduce a un menoscabo del nivel de vida de los demas. (...) No sobra resaltar
que, por PORVENIR S.A. no aportd investigaciéon administrativa, sobre la dependencia
econdmicamente de los demandantes respecto a su fallecido hijo. Todo lo anterior, nos lleva a
concluir que los demandantes acreditaron la dependencia econdmica respecto de su hijo fallecido,
como de manera acertada lo indicé el a quo, y en tal sentido, se CONFIRMARA la sentencia de
instancia. (...) Finalmente, frente a la inconformidad relacionada con el pago de los intereses
moratorios, baste decir que la Jurisprudencia del érgano de cierre de la jurisdiccién ordinaria laboral,
ha sostenido que dicha imposicidon es procedente, por regla general, cuando existe mora en el
reconocimiento y pago de las mesadas pensionales, sin que sea relevante analizar la existencia o no
de buena fe por parte del obligado y aun cuando este hubiese tenido el convencimiento de no
otorgar la pensidn, como quiera que su naturaleza es resarcitoria, no sancionatoria, pues su
finalidad es mitigar los efectos adversos que produce la tardanza en el pago de la pensién en favor
de aquel a quien por derecho le corresponde la prestacion (SL8949- 2017, SL668-2020, SL1023-2020,
SL1064-2022). (...) Para el caso que nos ocupa, no advierte esta colegiatura, que la situacion factica
se encuentre en alguna de las excepciones fijadas por el 6rgano de cierre de la Jurisdiccion Laboral,
dado que PORVENIR ha negado el derecho Unicamente porque “al momento del fallecimiento del
afiliado no dependia econédmicamente del mismo, de acuerdo a la informacién y documentacién
allegada a esta reclamacion”, sin existir de por medio una investigaciéon administrativa donde se
demuestre que realmente existian serias dudas sobre los beneficiarios de la pensién, lo que
conllevaria a contar con respaldo normativo, por lo que resulta procedente la imposicién de dichos
intereses, debiéndose CONFIRMAR asi la sentencia recurrida en este particular.

MP. FRANCISCO ARANGO TORRES
FECHA: 18/07/2024
PROVIDENCIA: SENTENCIA



REPUBLICA DE COLOMBIA
T

TRIBUNAL?J SUPERIOR

Medellin
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El dieciocho (18) de julio de dos mil veinticuatro (2024), la SALA PRIMERA DE
DECISION LABORAL del TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN, procede a proferir
sentencia de segunda instancia, en el presente proceso ordinario laboral promovido
por MARGARITA PEREZ JARAMILLO y EDUARDO ARNULFO CARDENAS
TOBON contra la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A. (en adelante PORVENIR S.A.), dentro del proceso
tramitado bajo el radicado unico nacional No. 05001-31-05-014-2020-00399-01.

El magistrado del conocimiento, Dr. FRANCISCO ARANGO TORRES, declaro
abierto el acto y previa deliberacion sobre el asunto, la Sala adopt6é el proyecto
presentado por el ponente, el cual quedo concebido en los siguientes términos:

1. ANTECEDENTES:

Los accionantes pretenden con la presente demanda, se declare que dependian
econémicamente de su hijo CRISTIAN CAMILO CARDENAS PEREZ al momento de
su muerte, y como consecuencia de ello, se condene a PORVENIR S.A. a reconocer
y pagar la pension de sobrevivientes, con los intereses moratorios y las costas del

proceso.

Como fundamento factico de las pretensiones, se expuso que MARGARITA
PEREZ tiene 51 afios de edad, y EDUARDO ARNULFO 55 afios; que contrajeron
matrimonio el 1 de diciembre de 1989 en la Parroquia Santa Martha Hatillo, union en
la cual procrearon a 5 hijos, entre los cuales se encuentra CRISTIAN CAMILO, quien
fallecié el 9 de julio de 2016.
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Relatan que, al momento del deceso, CRISTIAN CAMILO era soltero y sin hijos, y
era el encargado de velar por la manutencidén de sus padres desde muy joven, pues
MARGARITA nunca ha laborado, y a EDUARDO ARNULFO también se le ha
dificultado trabajar por problemas de salud, y solo esporadicamente realiza labores
de agricultura.

Indican que no recibian ayuda economica de los otros 4 hijos, toda vez que cuentan
con familia, que no poseen bienes ni otros ingresos para su manutencion, que en la
fecha viven en zona rural del Municipio de Barbosa — Antioquia, y se alimentan de lo
poco que puede laborar EDUARDO vy la ayuda de los vecinos, y que se encuentran
afiliados al Régimen subsidiado en salud.

Aducen, que CRISTIAN CAMILO desde pequefio veld6 econdmicamente por sus
padres, laborando inicialmente como agricultor, posteriormente presto servicio militar,
y luego permanecié como soldado profesional hasta el 30 de septiembre de 2015.
Mas adelanté regreso con sus padres, y desde el 31 de marzo de 2016 trabajé en la
empresa LOGISTICA Y ASESORIAS EMPRESARIALES SAS, hasta el momento de

su muerte.

Finalmente, cuentan que desde el afo 2018 se solicitd ante PORVENIR el
reconocimiento de la pension de sobrevivientes por el fallecimiento de CRISTIAN
CAMILO CARDENAS PEREZ, peticion que fue negada con el argumento de no

dependencia econdmica de este.

2. DECISION DE PRIMERA INSTANCIA:

El juzgado de primera instancia despaché de manera favorable los pedimentos de la
demanda, declarando que a los demandantes les asiste derecho, al reconocimiento y
pago de la pension de sobreviviente causada por el fallecimiento CRISTIAN CAMILO
CARDENAS PEREZ, a partir del 13 de septiembre de 2016 al declararse probada
parcialmente la excepcion de prescripcion, en cuantia de un (1) SMLMV, en razon de
13 mesadas pensionales, con un retroactivo de $79.162.759, correspondiéndole a
cada demandante el 50%, sin perjuicio de los incrementos de ley. Igualmente, se
ordend el descuento de los aportes con destino al sistema de seguridad social en
salud, y el pago de los intereses moratorios consagrados en el articulo 141 de la Ley
100 de 1993. Costas a cargo de PORVENIR S.A. y a favor de los demandantes.
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Para arribar a tal conclusion, consideré el a quo que, el afiliado fallecido dejo
acreditadas las semanas exigidas por la norma, siendo el unico objeto de
controversia la dependencia econdmica. Sobre ello, explico que segun lo indicado en
sede de constitucionalidad, no se requiere que la dependencia econdémica de los
padres sea total y absoluta, y si la ayuda del hijo es significativa, constante y
preponderante, pueden acceder a la prestacion de sobrevivientes.

Analiz6 la prueba testimonial, concluyendo que se encontraba acreditada la
dependencia econdmica de los padres respecto del hijo fallecido, resaltando que no
se allegé investigacion administrativa por parte de la pasiva.

Expuso que las cotizaciones fueron por un salario minimo, motivo por el cual, la
mesada pensional no puede ser inferior a dicho valor y que operd parcialmente el
fendbmeno de la prescripcion, por cuanto entre la fecha del fallecimiento y la

reclamacion administrativa, transcurrieron mas de 3 anos.

3. DEL RECURSO DE APELACION:

La sentencia fue apelada por el apoderado de PORVENIR S.A., argumentando que,
en el presente asunto, ninguno de los padres era dependiente de su hijo CRISTIAN
CAMILO; que la vivienda era propia, y era apenas légico que al vivir CRISTIAN
CAMILO con sus padres, ayudara con los gastos del hogar.

Arguye ademas que, con fundamento en las normas aplicables al caso, y de acuerdo
a la investigacion que realizo PORVENIR S.A., los demandantes no son beneficiarios
de la pension, toda vez que no cumplen con el requisito de dependencia econdémica,
pues CRISTIAN CAMILO no tenia ingresos que llevaran tiempo, pues tenia una
relacion laboral muy reciente, y si bien CRISTIAN CAMILO como un buen hijo de
familia podia colaborar ayudado a sus progenitores con algunos gastos de su vida
diaria, la ayuda econdémica no era determinante para crear una dependencia. Agrega
que CRISTIAN CAMILO tenia ingresos de un salario minimo, por lo cual le era
imposible que aportara econdmicamente para sus padres, sin que se viera afectada

Su propia subsistencia

Finaliza indicando que no hay lugar al pago de retroactivo ni de intereses moratorios,

teniendo en cuenta que hubo mesadas que prescribieron.
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4. DE LOS ALEGATOS EN ESTA INSTANCIA:

Corrido el traslado para alegar en esta instancia, ambas partes allegaron

oportunamente escrito de alegatos, anotando resumidamente lo siguiente:

ALEGATOS DE PORVENIR S.A.

La apoderada de PORVENIR S.A. allega escrito de alegatos sefialando que, en este
tipo de litigios, es menester demostrar que la ausencia del afiliado fallecido causo6 un
menoscabo en las condiciones de vida digna de los solicitantes, ya que la ayuda de
éste debia ser periodica, relevante y a todas luces necesaria para conservar dichas
condiciones de vida digna.

Agrega que los accionantes no cumplen con los requisitos exigidos en la ley para ser
beneficiarios de la pensidn de sobrevivientes, pues segun los lineamientos de la Sala
de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia en sentencia SL-2490 2019, en
el presente asunto no se da una ausencia de autosuficiencia, toda vez que la madre
del causante aun desempefia su actividad econdmica independiente como lo hacia
para el momento del obito, y en igual sentido no se puede apreciar una relacion de
subordinacion ya que los padres del causante se encuentran viviendo en exactas
condiciones en las que se hallaban para el momento del fallecimiento de CRISTIAN
CAMILO CARDENAS PEREZ.

En el caso de confirmarse la sentencia de primer grado, solicita se revoquen los
intereses moratorios, pues en ejercicio de la buena fe y en aplicacion de las normas
vigentes, se considera en forma razonable que, la parte actora no cumple con el
requisito de dependencia econdmica necesaria para acceder a la pension de

sobrevivientes, por lo que no existe retardo en el pago de mesadas pensionales.

ALEGATOS DEL DEMANDANTE.

El apoderado de los demandantes arrima alegatos de conclusion, efectuando una
trascripcion de las declaraciones rendidas en la audiencia de tramite y juzgamiento, y
agrega que, conforme al analisis de la prueba, se puede apreciar una dependencia
economica por parte de los padres de CRISTIAN CAMILO, pues este era la unica
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persona del hogar que trabajaba y ayudaba en la manutencién, pues los demas hijos

no le colaboraban econdmicamente.

También indica que, con el fallecimiento de su hijo, los padres sufrieron menoscabo
en su calidad de vida, pues una ayuda esporadica de vecinos con comida, no hace

autosuficientes a los demandantes.

5. PROBLEMA JURIDICO PARA RESOLVER:

El problema juridico a resolver se circunscribe a establecer si los accionantes
acreditaron el requisito legal de la dependencia econdmica respecto de su fallecido
hijo, para otorgarles la pension de sobrevivientes a cargo de PORVENIR S.A.

Tramitado el proceso en legal forma y por ser competente esta Corporacién Judicial
para conocer de la APELACION de la sentencia, conforme a lo dispuesto en el

articulo 10 de la Ley 1149 de 2007, se pasa a resolver, previas las siguientes,

6. CONSIDERACIONES:

La Sala se ocupara del estudio del recurso de apelacion, con apego al imperativo
contenido en el articulo 66 A del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
social, segun el cual: “La sentencia de segunda instancia, asi como la decision de
autos apelados, debera estar en consonancia con las materias objeto del recurso de
apelacion’.

A través de la presente accion judicial, los demandantes pretenden se condene a
PORVENIR S.A., a reconocer y pagar la pension de sobrevivientes, por el
fallecimiento de su hijo CRISTIAN CAMILO CARDENAS PEREZ, evento ocurrido el
09 de julio de 2016 (Pag. 18 del archivo 003), respecto de quien se manifiesta
dependian econdmicamente. Ademas de ello, deprecan el pago de los intereses

moratorios, ante la negativa injustificada de la accionada de reconocer la pension.

Inicialmente debe indicarse, que la norma legal vigente para el momento del deceso
del causante que regula la pension de sobrevivientes y por lo tanto aplicable al caso,
es el articulo 74 de la Ley 100 de 1993, en consonancia con el articulo 47 de la ley

100 de 1993, el que, en lo atinente a los beneficiarios de la citada pensidén dispone

5
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que, entre otros, tendran derecho los padres del causante si dependian

econdmicamente de este.

Respecto de la dependencia econdmica de los padres, la Corte Constitucional en
sentencia C-111 de 2006, sefial6 que implica que debe existir una relacion de
sujecion en lo atinente a la ayuda pecuniaria del hijo, aunque ello no excluye que
aquellos puedan percibir rentas o ingresos adicionales, a condicion que estos no
sean suficientes para garantizar su independencia econdmica, es decir, que esas

rentas no alcancen a cubrir los costos de su propia vida.

Por su parte la Corte Suprema de Justicia, en lo que atafie a este tema de la
dependia econdmica de los padres, cuando reclaman la pensién de sobrevivientes
de sus hijos, en vigencia del original articulo 47 de la Ley 100 de 1993, se ha
pronunciado la Sala de Casacion Laboral, entre otras en la Sentencia de radicacion
No. 36026, de noviembre 24 de 2009, en los siguientes términos:

“Se advierte inicialmente, que, conforme a la jurisprudencia de la Corte, en tratandose de
la pensién de sobrevivientes, la dependencia econoémica de los padres no tiene que ser
fotal, pues asi ellos se provean de algun sustento, que no los convierta en
autosuficientes, tienen derecho a la garantia pensional cuando fallece el hijo que les
brindaba su verdadero sustento econémico, por quedar en imposibilidad de procurarse
una vida digna.

El anterior, es el criterio que ha expuesto la Sala al fijar el alcance del texto original del
articulo 47 de la Ley 100 de 1993, cuando en la sentencia del 7 de febrero de 2006,
radicacion 25069, reiterada, entre otras, en la del 5 de marzo y 29 de septiembre de
2009, radicaciones 33053 y 36023, respectivamente, preciso:

“Ese criterio se corresponde con la doctrina que ha expuesto la Corte al interpretar el
original articulo 47 de la Ley 100 de 1993, tal como lo expuso entre muchas otras, en la
sentencia del 7 de febrero de 2006, radicada con el nimero 25069, en la que al resefiar
la evolucion de su criterio sobre el tema, explico lo que a continuacion se transcribe:

““Segun la exéqgesis de la Sala la confiquracion de la dependencia a que alude la
disposicion legal no se desvirtiua por la circunstancia de que la ayuda o apoyo del
hijo hacia sus progenitores sea parcial y complementaria a la de otros ingresos
precarios, que por si no basten para proveerse de lo necesario para llevar una vida
digna; la dependencia_econémica del beneficiario, seqguin ha sido concebida por la
Corte, no rifie con emolumentos, ayudas o provechos para la subsistencia siempre
y_cuando _éstos no los convierta en autosuficientes econdmicamente, situacion
que hace desaparecer la subordinacion que predica la norma legal. (las subrayas y
negrillas no son del texto).
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Asi la cosas, a lo largo de los afios nuestro érgano de cierre a identificando, como
elementos estructurales de la referida dependencia econdmica: i) la falta de
autosuficiencia economica a partir de recursos propios o de terceros y ii) una relacion
de subordinacion econdmica respecto de la persona fallecida, de forma tal que le
impida valerse por si mismo y que vea afectado su minimo vital en un grado

significativo.

En la sentencia SL12185-2016 del 17 de agosto de 2016, la CSJ, indico lo siguiente:

“...la dependencia econémica es una situacion que debe ser definida en cada caso
particular y concreto, a fin de determinar si los ingresos que perciben los
progenitores son suficientes para satisfacer las necesidades relativas a su
sostenimiento y necesidades basicas, en cuyo caso no se configura el presupuesto
legal para acceder a la prestacion pensional, al paso que si son precarios o
insuficientes para proveerse de lo necesario, al punto que el apoyo o ayuda, asi sea
parcial, del hijo o hija es determinante para llevar una vida en condiciones dignas, es
cuando puede pregonarse la dependencia fundamental del beneficiario respecto de
la causante.”

“Puesto en otros términos, no es cualquier estipendio, ayuda o colaboracion
que se otorgue a los progenitores, el que tiene la virtualidad de configurar la
subordinacion econémica que se requiere para adquirir la condicién de beneficiario
de la pension de sobrevivientes, sino aquel que tiene la connotacion de ser
relevante, esencial y preponderante para el minimo sostenimiento de la familia, en
tanto la finalidad prevista por el legislador para obtener la referida prestacion, es la
de servir de amparo a quienes se ven desprotegidos ante la muerte de quien les
colaboraba’.

En el mismo sentido, ver sentencias, SL816-2013, SL2800-2014, SL3630-2014,
SL6690-2014 y CSJ SL14923-2014, CSJ SL18517-2017 y CSJ SL1243-2019, entre
otras.

Ahora, cuando los solicitantes son pensionados, la misma corporacion de forma
reiterada, verbigracia en sentencias CSJ SL14923-2014, CSJ SL2800-2014 vy
SL3514-2018, ha dispuesto que automaticamente no puede afirmarse que son
autosuficientes, ni tampoco lo es el hecho de contar con una vivienda propia,
como el caso que nos ocupa, pues cada caso debe analizarse individualmente para
constatar si el aporte econdmico del finado, era o no indispensable para el
sostenimiento de sus progenitores, “en la medida que los ingresos que aquellos
perciben por su propio trabajo o los recursos que posean pueden resultar

insuficientes para satisfacer sus necesidades”.
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Aunado a lo anterior, este Juez Colegiado precisa recordar que el maximo 6rgano de
la jurisdiccién ordinaria en su especialidad laboral, en multiplicidad de providencias
ha dispuesto que no es dable individualizar los gastos de cada una de las personas
que conforman el grupo familiar, pues los aportes de cada uno de los integrantes,
ingresan a un presupuesto que es considerado comun y que tiene como unico fin
preservar y atender la vida digna y la congrua subsistencia de todos. Sea del caso
referenciar reciente sentencia SL377-2024, donde se indicé:

“Por ese camino es que, ante casos excepcionales, bajo el estudio probatorio
pertinente, y solo en aquellos asuntos donde se refiera al ntucleo familiar en el que
varios integrantes generan aportes de los que se proveen no solo los padres, sino
también los hijos y demas sujetos del hogar, la Corporaciéon ha juzgado
improcedente desagregar sus egresos, dado que los relativos a servicios publicos,
salud, vestuario, alimentacion dentro y fuera del hogar y otras actividades diarias,
siempre que estén dentro del ambito de la congrua subsistencia y atiendan al
concepto de una vida digna entran en el presupuesto comun de gastos (CSJ
SL5294-2018, reiterada en la CSJ SL988-2021).

En efecto, la palabra hogar desde el contexto socioeconémico y estadistico2 suele
identificarse como al grupo humano que «comparte techo y presupuesto de
alimentos», es decir, que atiende necesidades bdsicas con cargo a un presupuesto
comun en el que, generalmente, se comparten prescindencias preponderantes, que
se manifiestan en preferencias de la familia como una unidad, elecciones que estan
restringidas por un fondo de ingresos y egresos compartido.

De modo, que la ley no exige que la dependencia econémica generadora de la
pensiéon de sobrevivientes sea exclusiva, dado que en el caso de nucleos
familiares como el de que aqui se trata, mantienen un nivel de vida conforme a
sus posibilidades, conforme con la pluralidad de miembros que lo componen
aportan econémicamente o se distribuyen cargas econémicas propias de la
vida individual y en familia.

También la Corporacién ha explicado que la subordinacion financiera de los padres
que persiguen el reconocimiento de la pensiéon de sobrevivientes es una situacion
que debe ser definida en cada caso particular y concreto, a fin de determinar si los
ingresos que perciben son suficientes para satisfacer las necesidades relativas a su
sostenimiento y necesidades basicas, en cuyo caso no se configura el presupuesto
legal para acceder a la prestacion pensional.

Precisamente la Corte en sentencias CSJ SL1913-2019 y CSJ SL650-2020,
reiterada en la CSJ SL1931-2021, entre otras, ha sefialado que la interdependencia
econémica implica que varias personas del grupo familiar contribuyen al
sostenimiento del hogar, de manera que la pérdida de alguno de sus miembros
pone en entredicho la sostenibilidad econoémica del nucleo familiar, por lo menos en
el nivel de vida que se tenia cuando el miembro desaparecido concurria a su
sostenimiento.”
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Dilucidado lo anterior, pasa esta Sala al analisis de la prueba documental, testimonial

y de interrogatorios de parte obrante en el proceso, con el fin de verificar el requisito

de dependencia econdmica de los padres respecto de su hijo fallecido.

En primer lugar, se avizora escueta prueba documental para resolver la cuestion

litigiosa, pudiéndose destacar lo siguiente:

« Registro civil de nacimiento de CRISTIAN CAMILO CARDENAS PEREZ (pag.

16 archivo 3) donde se aprecia que es hijo de los demandantes.

e Certificado de informacion laboral expedido por la MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL, donde se informa que CRISTIAN CAMILO CARDENAS PEREZ,
prestd sus servicios al EJERCITO NACIONAL entre el 29 de enero de 2013 al 7
de septiembre de 2014, y del 12 de diciembre de 2014, al 30 de septiembre de
2015, con salarios de $87.613, $90.189, $862.400 y $902.090. (pag. 29 a 32 del
archivo 03)

e Contrato individual de trabajo inferior a un afio firmado entre CRISTIAN
CAMILO y LOGISTICAS Y ASESORIAS EMPRESARIALES SAS, cuyos
extremos temporales fueron del 31 de marzo de 2016 al 03 de agosto de 2016,
con un salario de $758.400. (pag. 33 a 36 del archivo 03)

e Formulario de solicitud de sobrevivencia presentado por los accionantes (pag.
62 a 66 del archivo 13).

¢ Respuestas suministradas por PORVENIR S.A. a los demandantes, donde se
niega la pensién se sobrevivientes, por falta de dependencia econdmica (pag.
71 a 72 del archivo 13).

En audiencia del articulo 80 del CPT Y SS, se practico interrogatorio de parte a los
sefiores MARGARITA y EDUARDO ARNULFO, de los que, se pueden extraer las

siguientes manifestaciones:

MARGARITA PEREZ JARAMILLO: i) Que cuando debia ir a un médico, si CRISTIAN
CAMILO no podia, entre los demas hijos le ajustaban los pasajes; ii) Que por
concepto de servicios publicos, les llegaba como 30 mil mensuales, y en cuanto al
mercado, a veces mercaba CRISTIAN CAMILO y se gastaban aproximadamente 200
mil pesos, y en otras oportunidades los vecinos le colaboraban; iv) Que viven en casa
propia.
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e EDUARDO ARNULFO CARDENAS TOBON: I) Que para el momento del
fallecimiento de CRISTIAN CAMILO, trabajaba uno o dos dias y se colaboraban con
ayudas de los vecinos para completar los alimentos, los gastos eran para pagar
servicios, pagar el predial, ir al médico, pasajes; ii) Que cuando CRISTIAN no podia,
algun otro hijo les colaboraba con algun pasaje; iii) Que viven en casa propia con
papel de compraventa, pues no les ha alcanzado para las escrituras.

En cuanto a la prueba testimonial, se halla lo siguiente:

Testifico ALFREDO ANTONIO AGUDELO GARCIA cuya declaracién se encuentra
grabada a partir del minuto 47:54 de la audiencia concentrada del articulo 77 y 80 del
CPL y SS, quien manifesto6 conocer a EDUARDO ARNULFO desde 1991
aproximadamente, y también conoce a MARGARITA porque es la esposa de
EDUARDO. Que son vecinos en la vereda TAMBORCITO en el Municipio de
BARBOSA,; conté que conocié a CRISTIAN CAMILO desde que estaba en primaria.

Narr6 que cuando CRISTIAN aun estaba vivo, los vecinos les colaboraban a
EDUARDO y MARGARITA con cualquier alimento, y mas aun después de la muerte
de este, pues EDUARDO casi no podia trabajar y que CRISTIAN CAMILO era quien
mas les colaboraba con los servicios publicos o con lo poquito que les pudiera
ayudar, porque los demas hijos estan casados todos.

Igualmente mencioné que, al momento del fallecimiento, CRISTIAN trabajaba en
CORONA; su unica deuda era la de la moto, el restante dinero era para colaborarle a
los papas, y que CRISTIAN no tenia pareja ni hijos, y vivia era con MARGARITA y
EDUARDO ARNULFO.

También comparecio MARTHA GLORIA ZULUAGA SALAZAR, cuya deponencia se
halla a partir del minuto 1:02:06, comentando que conoce a EDUARDO ARNULFO y
MARGARITA aproximadamente hace 13 afos porque son vecinos en la vereda
TAMBORCITO en BARBOSA, que conocié a CRISTIAN CAMILO CARDENAS, y
para el momento en que él fallecio, era este quien velaba por sus padres, también

dijo que el fallecido vivia con los padres, pues no tenia compafiera sentimental.

Expuso que los demandantes dependian econdomicamente de CRISTIAN, quien les
ayudaba con servicios publicos, pasajes para ir al SISBEN. También contd que los
vecinos les ayudaban mucho con alimentos de los sembrados que tienen, porque

EDUARDO ha sido muy enfermo y no puede trabajar, y que los demas elementos del
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mercado los pagaba CRISTIAN; y los demas hijos les ayudan ocasionalmente con

algun pasaje.

Por ultimo, informé que hace algunos afos CRISTIAN trabajé para ellos en la
construccion de una casita, luego CRISTIAN se fue a pagar servicio militar y quedd
como soldado profesional, luego trabajo en CORONA, y siempre les colaboré a sus

padres.

Las anteriores declaraciones, merecen credibilidad, ya que fueron personas que
respondieron con claridad, coherencia y determinacion, y debido a la cercania con
los demandantes y el causante, tenian un conocimiento directo de los hechos
relatados ante la judicatura, constandoles, que el pago de servicios publicos del
hogar por parte de CRISTIAN CAMILO, ademas del aporte para comprar alimentos, y

colaboracion econdmicamente a sus padres para desplazarse a citas médicas.

Ahora, si bien los testigos no precisaron cuanto dinero exacto aportaba el causante al
hogar, considera esta Corporacion que, tal como lo ha expuesto la Sala de Casacion
Laboral, ello no es motivo para desmeritar sus declaraciones, maxime que, en el
contexto general, conocen de la ayuda economica y que ella sea posible y necesaria
para la subsistencia de los beneficiarios.

En armonia con lo anterior, resaltese como el nucleo familiar de los demandantes
estaba compuesto por ellos dos como padres, y CRISTIAN CAMILO CARDENAS
PEREZ como hijo, donde diversos integrantes aportaban al hogar y se favorecian las
necesidades basicas de todos, concretamente CRISTIAN CAMILO y eventualmente
su padre EDUARDO ARNULFO, preponderando que, segun los dichos de los
testigos, el mayor aporte econdmico era proporcionado por el causante.

Asi, la Sala, no puede desconocer la interdependencia econdmica analizada por la
Sala de Casacion Laboral en la sentencia SL377-2024, en la que indico: “con la
pluralidad de miembros que lo componen aportan econémicamente o se distribuyen

cargas econémicas propias de la vida individual y en familia...” referenciada en
parrafos anteriores, razén por la cual no es admisible desatender aquellos eventos
donde varias personas del grupo familiar contribuyen al sostenimiento del hogar, y la
pérdida de alguno de sus miembros, pone en entredicho la sostenibilidad econdmica
del nucleo familiar, mas aun, si quien fallece era la persona que mas contribuia a los

gastos del hogar.
11
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Bajo este panorama, y retomando nuevamente el caso de marras, habra de indicarse
que, no le asiste razéon a la apoderada de PORVENIR S.A. al sefalar que la
colaboracion brindada por CRISTIAN CAMILO obedecia a las obligaciones de un
buen hijo, y que su ayuda no era determinante para crear una dependencia, pues
mas alla de ello, como se enuncid en precedencia, la contribucion financiera de este,
era requerida para el sostenimiento de todos y cada uno de los miembros del grupo
familiar, y su ausencia, claramente conduce a un menoscabo del nivel de vida de los

demas.

No puede olvidarse ademas que, tal como lo ha dispuesto el maximo 6rgano de la
especialidad laboral, cada asunto debe analizarse de manera individual, examinando
sus particularidades, y en el sub lite, nos encontramos con una familia que, segun lo
informado por los testigos, vivia en una vereda del Municipio de Barbosa — Antioquia;
con una madre que nunca ha laborado al haber sido ama de casa, y un padre con
dificultades para trabajar debido a su estado de salud, en tal situacion de apremio
que, los vecinos se percataron de esa circunstancia y, antes y después del
fallecimiento de CRISTIAN CAMILO, contribuian con ayuda en forma de alimentos
para la subsistencia del grupo familiar, sin que ello pueda traducirse en una
autosuficiencia o independencia financiera respecto al hijo fallecido.

Por otro lado, tampoco se comparte la afirmacion realizada por la pasiva, mediante la
cual pretende desacreditar los aportes realizados por el afiliado fallecido, bajo el
argumento de “no tenia ingresos que llevaran tiempo, tenia una relacién laboral que era
muy reciente”, pues claramente se visualiza de la prueba documental que, CRISTIAN
CAMILO desde el afio 2013 hasta el afio 2015, recibié diversas remuneraciones al
prestar sus servicios al EJERCITO NACIONAL, y posteriormente, a partir del 31 de
marzo de 2016, bajo el empleador LOGISTICA Y ASESORIAS EMPRESARIALES
SAS, situacion reiterada por los testigos traidos a juicio, quienes agregaron que el
fallecido hijo de los demandantes, durante estos lapsos siempre procuro
econdmicamente por sus padres. Lo anterior desacredita tajantemente los dichos
realizados sobre el particular en el recurso de alzada.

No sobra resaltar que, por PORVENIR S.A. no aporté investigacién administrativa, de
sobre la dependencia econdmicamente de los demandantes respecto a su fallecido
hijo.

12
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Todo lo anterior, nos lleva a concluir que los demandantes acreditaron la
dependencia econdémica respecto de su hijo fallecido, como de manera acertada lo

indicé el a quo, y en tal sentido, se CONFIRMARA la sentencia de instancia.

Finalmente, frente a la inconformidad relacionada con el pago de los intereses
moratorios, baste decir que la Jurisprudencia del 6rgano de cierre de la jurisdiccion
ordinaria laboral, ha sostenido que dicha imposicion es procedente, por regla
general, cuando existe mora en el reconocimiento y pago de las mesadas
pensionales, sin que sea relevante analizar la existencia o no de buena fe por parte
del obligado y aun cuando este hubiese tenido el convencimiento de no otorgar la
pension, como quiera que su naturaleza es resarcitoria, no sancionatoria, pues su
finalidad es mitigar los efectos adversos que produce la tardanza en el pago de la
pension en favor de aquel a quien por derecho le corresponde la prestacion (SL8949-
2017, SL668-2020, SL1023-2020, SL1064-2022).

Ahora, esta Colegiatura no desconoce que existen situaciones excepcionales en las
cuales no resultan viables los intereses moratorios, verbigracia en aquellos asuntos
en los que las entidades niegan administrativamente un determinado derecho con
respaldo en las normas que en un comienzo regulaban la situacion; o porque la
postura proviene de la aplicacion minuciosa de la ley sin el alcance que puedan darle
los jueces, sin intervencion de situacion que le son imposibles de predecir; o cuando
el reconocimiento de la pension obedece a la creacion de criterio jurisprudencial; o
cuando existe incertidumbre respecto de los beneficiarios o titulares del derecho
pensional, es decir, que la administradora tiene serias dudas sobre quién es el titular
del derecho pensional por existir controversia entre sus beneficiarios; o cuando las
actuaciones de las administradoras de pensiones al no reconocer la pension tienen
plena justificacion porque encuentran respaldo normativo. (SL704 de 2013, SL7893
de 2015, SL2786 de 2020, SL3130 de 2020, SL2790 de 2022 y SL1878 de 2023,
SL14528-2014, SL704-2013 y SL2609-2021).

Para el caso que nos ocupa, no advierte esta colegiatura, que la situacion factica se
encuentre en alguna de las excepciones fijjadas por el érgano de cierre de la
Jurisdiccion Laboral, dado que PORVENIR ha negado el derecho unicamente porque
“al momento del fallecimiento del (de la) afiliado (a) no dependia econémicamente del (de la)
mismo (a) de acuerdo a la informacién y documentacién allegada a esta reclamacion”, sin

existir de por medio una investigacidon administrativa donde se demuestre que
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realmente existian serias dudas sobre los beneficiarios de la pension, lo que
conllevaria a contar con respaldo normativo, por lo que resulta procedente la
imposicion de dichos intereses, debiéndose CONFIRMAR asi la sentencia recurrida

en este particular.

Costas en esta instancia a favor de los demandantes y a cargo de PORVENIR S.A,,
por haber resultado vencida en el recurso de apelacidén. Las agencias en derecho,
conforme al Nral. 3 del Articulo 366 del CGP, las estima el ponente en la suma de
$1.300.000.

7. DECISION:

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN, SALA
PRIMERA DE DECISION LABORAL, administrando justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia del diecisiete (17) de agosto de 2023,
proferida por el JUZGADO CATORCE LABORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN, en
el proceso ordinario laboral de primera instancia promovido por MARGARITA
PEREZ JARAMILLO y EDUARDO ARNULFO CARDENAS TOBON contra
PORVENIR S.A.

SEGUNDO: Costas en esta instancia a favor de los demandantes y a cargo de
PORVENIR S.A. Las agencias en derecho, las estima el ponente en la suma de
$1.300.000.

La anterior sentencia se notifica a las partes por EDICTO.
Oportunamente devuélvase el expediente al juzgado de origen.

No siendo otro el objeto de esta diligencia se declara culminada, y se firma por
quienes en ella han intervenido, los magistrados FRANCISCO ARANGO TORRES, y
JAIME ALBERTO ARISTIZABAL GOMEZ. El tercer integrante de la Sala,
magistrado JOHN JAIRO ACOSTA PEREZ, no participa en la decision por estar en

uso de permiso debidamente concedido.
14



Firmado Por:

Francisco Arango Torres
Magistrado
Sala Laboral
Tribunal Superior De Medellin - Antioquia

Jaime Alberto Aristizabal Gomez
Magistrado
Sala Laboral

Tribunal Superior De Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b6d0eda8458ddfd8fe52d6817d323a8b3060f008169e22582903¢15¢2d4037f9
Documento generado en 18/07/2024 11:40:00 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



