TEMA: PENSION DE SOBREVIVIENTES. Pensién de sobrevivientes reclamada por cényuge de
pensionado con vinculo matrimonial vigente y separacidn de hecho por motivos de salud, intereses
moratorios, costas procesales -. Se concede debido a que la conyuge supérstite acredité el requisito
temporal en cualquier tiempo sin ser indispensable la cohabitacién antes de la muerte del
pensionado.

HECHOS: Se afirma que el sefior VW fallecié el dia 20 de septiembre de 2021, siendo pensionado en
el riesgo de vejez por XXX, contrajo matrimonio con la demandante el dia 4 de abril de 1965; la
convivencia inicié en el afio 1965 y perdurd hasta el afio 2021 cuando murié el pensionado,
manteniendo vigente el vinculo matrimonial. La sefiora CMF reclamé pensién de sobrevivientes el
28 de octubre de 2021, negada el 13 de diciembre de ese afio, aduciendo la demandada que no
acredito la convivencia en los ultimos cinco (5) afios anteriores al fallecimiento de su cényuge. El
Juzgado Décimo Laboral del Circuito de Medellin, condend a XXX a reconocer y pagar la pension de
sobrevivientes causada por la muerte del sefior VW a favor de la demandante en calidad de cényuge
supérstite. El Conflicto Juridico radica en verificar si es procedente revocar la Sentencia de Primera
Instancia; revisandose: 1) Si la demandante en calidad de cdnyuge supérstite acredita convivencia
efectiva con el pensionado fallecido por un lapso no inferior a cinco (5) afos y si deben corresponder
a los ultimos afios de vida del causante o pueden acreditarse en cualquier tiempo. En caso de
cumplirse el requisito: 2) Si hay lugar a exonerar a la entidad de seguridad social del pago de intereses
moratorios y 3) Costas procesales. 4) En favor de XXX se revisara en Consulta las demas condenas.

TESIS: Encontrando esta Sala de Decisidon Laboral procedente confirmar la Sentencia de Primera
Instancia, por las siguientes razones: (...) El a quo condend a pagar la pension de sobrevivientes y
explicd en términos generales, que de acuerdo al contenido de la misma investigacidn administrativa
realizada por XXX y la prueba testimonial practicada en audiencia, se pudo corroborar que la
accionante y su cényuge acreditan el requisito de convivencia por un tiempo superior a cinco (5)
anos, si bien pudieron tener residencia separada al final de la vida del sefior VW, los declarantes
dieron a conocer que fue asi por motivos de salud lo que no afecta la pervivencia de la unién y que
en todo caso, la jurisprudencia especializada permite acreditar ese requisito en cualquier época, lo
gue también se cumple, tomando como extremo inicial el afio 1965 cuando contrajeron matrimonio
y el final el afo 2004, cuando un Juzgado de Monteria emitié Sentencia concediéndole al pensionado
incrementos pensionales por tener la cényuge a cargo, ademds que la pareja procred cuatro (4) hijos,
el matrimonio estaba vigente y no se exige el denominado vinculo actuante. Sobre este tema
tenemos que para la fecha de fallecimiento del sefior VW, la norma aplicable es el articulo 47 de la
Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, conforme al cual, son
beneficiarios de la pensién de sobrevivientes el (la) conyuge o compafiero (a) permanente,
preceptuando en el literal a) que “...En caso de que la pension de sobrevivencia se cause por muerte
del pensionado, el conyuge o la compafiera o compafiero permanente supérstite, deberd acreditar
gue estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su muerte y haya convivido con el fallecido
no menos de cinco (5) afios continuos con anterioridad a su muerte...” Convivencia efectiva que se
ha exigido por un lapso no inferior a cinco (5) afios, cuando se reclama el derecho causado por la
muerte de pensionado, como en este caso, conforme a Sentencias de la Sala de Casacién Laboral de
la H. Corte Suprema de Justicia SL5270-2021, SL4283-2022, SL2560-2023 reiterando SL3813-2020,
donde indicd que la cohabitacién “..real y efectiva entrafia una comunidad de vida estable,
permanente y firme, de mutua comprensién, soporte en los pesos de la vida, apoyo espiritual y
fisico, y camino hacia un destino comun. Lo anterior, excluye los encuentros pasajeros, casuales o
esporadicos, e incluso las relaciones que, a pesar de ser prolongadas, no engendren las condiciones
necesarias de una comunidad de vida...”. (...) Por su parte, la H. Corte Constitucional en Sentencia



SU-149 de 2021 seiialé que “.. en los términos del articulo 47, literal a) de la Ley 100 de 1993,
modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, la convivencia minima requerida para ostentar
la calidad de beneficiario de la pensién de sobrevivientes, tanto para el cédnyuge como para el
compaiiero o la compafiera permanente, es de cinco (5) afios, independientemente de si el causante
de la prestacién es un afiliado o un pensionado ...”.Cuando existe separacion de hecho y se mantiene
vigente el vinculo matrimonial, la jurisprudencia especializada en Sentencia SL1755-2024, reiterando
SL1180-2022 y CSJ SL4344-2022, entre otras, tiene sefialado que el conyuge supérstite con vinculo
matrimonial vigente, separado de hecho, que pretenda el reconocimiento de la pensién de
sobrevivientes, debe acreditar convivencia con el causante por un lapso no inferior a cinco (5) afios,
convivencia que pudo darse en cualquier tiempo; requisito que se advierte cumplido en el asunto
bajo analisis, tal como concluyd el a quo y contrario al entendimiento de la apoderada apelante, que
entiende que la exigencia efectuada por Colpensiones es a la que ha hecho referencia la
jurisprudencia de la Sala de Casacién Laboral (puede ser que se esta confundiendo cuando se trata
companiero (a) supérstite, a quien se le exige la convivencia en los Ultimos cinco (5) afios de vida del
causante). (...) Por tanto, desde 1965 -cuando contrajeron matrimonio- hasta 2009 -separacion de
hecho-, se supera ampliamente el requisito de convivencia de cinco (5) afios que puede acreditarse
en cualquier época cuando se reclama el derecho en calidad de cényuge de pensionado fallecido y
se acredita la vigencia del vinculo matrimonial, como en este caso. (....) No obstante, la ausencia de
cohabitacién en un mismo lugar debido a la situacién de salud de los miembros de la pareja no afecta
la demostracion de la convivencia. Acerca de este tema, la jurisprudencia de la Sala de Casacién
Laboral de la H. Corte Suprema de Justicia, tiene sefialado que la convivencia entre los esposos o
compafieros permanentes, para efectos de acceder a la pension de sobrevivientes, debe ser
examinada y determinada segun las particularidades relevantes de cada caso concreto, por cuanto
esta exigencia puede presentarse incluso en eventos en que los conyuges o compafieros no puedan
estar fisica y permanentemente juntos bajo el mismo techo fisico, por circunstancias especiales de
salud, trabajo, fuerza mayor o similares (ver Sentencia SL4809-2021). (....) De acuerdo a lo relatado,
el vinculo matrimonial se mantuvo vigente, pese a la separacidon de hecho por motivos de salud,
existiendo prueba en el expediente con la cual se demuestra que existié convivencia por un lapso
muy superior a los cinco (5) afios en cualquier época, entre los afios 1965 y 2009 o por lo menos
hasta 2004 como indicé el a quo; cumpliéndose el requisito para que la demandante sea beneficiaria
de la pensién de sobrevivientes en calidad de conyuge supérstite del pensionado fallecido, conforme
a la jurisprudencia citada del 6rgano de cierre de la especialidad laboral; tal como concluyé el a quo
y en tal sentido, hay lugar a confirmar la condena impuesta a XXX a reconocer y pagar la pension de
sobrevivientes en favor de la sefiora CMF. (...) Sobre el momento a partir del cual se deben intereses
moratorios en el caso de la pensién de sobrevivientes, la H. Corte Suprema de Justicia Sala de
Casacion Laboral en Sentencias SL 475 de 2022, SL 2835 de 2021, SL 2525 del mismo afio, entre
otras, ha precisado que se generan desde el vencimiento del plazo de dos (2) meses otorgados por
la ley a la entidad de seguridad social, contados a partir de la fecha de reclamacion de la pension
con la correspondiente documentacion que acredite el derecho, de conformidad con lo previsto en
el articulo 12 de la Ley 717 de 2001. Asi mismo, tiene sefalado que se deben imponer siempre que
se demuestre el retardo injustificado por parte del obligado; exonerando de su imposicién en
eventos en que las actuaciones de las administradoras de pensiones publicas o privadas, al no
reconocer o pagar las prestaciones periddicas a su cargo encuentren plena justificacion, en los casos
en que i) niega el derecho con apego minucioso a la ley vigente aplicable al caso concreto; ii) cuando
el reconocimiento de la prestacién obedece a un cambio de criterio jurisprudencial que dicha
entidad no podria prever para la época en que le fue presentada la solicitud prestacional; o iii)
cuando la administradora niega la prestacidn pensional por existir disputa entre sus posibles
beneficiarios; al respecto ver las Sentencias SL 5673 y SL 1388 del afio de 2021, SL 5181 y SL 5172



del afio 2020, entre muchas otras. En este caso, el Juzgado explicdé que XXX negd el derecho
pensional con un sustento que no tenia justificacién, esto es, no haberse demostrado convivencia
con el pensionado en los ultimos cinco (5) afios de vida de aquél, no obstante haberse verificado
gue ese requisito fue acreditado en gracia de discusion hasta el afio 2004, esto es, en cualquier
tiempo, como lo permite la jurisprudencia reiterada del drgano de cierre de la especialidad laboral;
criterio que preciso el Juez no es reciente sino de vieja data, desde la sentencia CSJ SL, 24 ene. 2012,
rad. 41637, reiterada entre otras, en la SL1869-2020, SL2746-2020, SL1180-2022, SL4344-2022 y mas
reciente en SL1698-2025. Por tanto, el anterior criterio jurisprudencial debié ser conocido por la
demandada en su calidad de Administradora del Sistema de Seguridad Social Integral en Pensiones
para el afio 2021 cuando profirid el acto administrativo definitivo negando la pensién a la
demandante. Siendo procedente confirmar la condena impuesta por intereses moratorios. (...) El
articulo 365 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remisidén analégica del articulo 145 del
Cédigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social, preceptia que se condenara en costas a la parte
vencida en el proceso. Para esta Corporacion, la condena en Costas se refiere a una erogacion
econdmica que le corresponde efectuar a la parte vencida en juicio y en este caso, la Litis se origind
por cuanto la Administradora de Pensiones, pese a que la accionante en sede administrativa acredité
el cumplimiento de los requisitos exigidos para acceder a la pensidon de sobrevivientes, negé la
prestacion en forma injustificada obligando a la peticionaria a acudir ante la Administracion de
Justicia para obtener su reconocimiento, habiendo prosperado la totalidad de las pretensiones. Por
lo expuesto, se confirmara la Sentencia de Primera Instancia en este aspecto. (...) No operd el
fendmeno juridico de prescripcion sobre mesadas pensionales (el derecho a la pensién no
prescribe), ya que el derecho se causé el 20 de septiembre de 2021, se agotd la reclamacion
administrativa el 28 de octubre de 2021, siendo negada el 13 de diciembre de ese afio y la demanda
fue radicada el dia 5 de mayo de 2023 (archivo 01), sin que transcurriera el término trienal de
prescripcion contemplado en el articulo 151 del Cédigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social {...)

MP: MARIA EUGENIA GOMEZ VELASQUEZ
FECHA: 04/11/2025
PROVIDENCIA: SENTENCIA



TRIBUNAL{ SUPERIOR

Medellin

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR
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SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Lugar y fecha | Medellin, cuatro (4) de noviembre de dos mil veinticinco

(2025)
Proceso Ordinario Laboral
Radicado 05001310501020230014201

Demandante | CORINA MARIA FERIA DE NAVARRO
Demandado ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES -
Providencia Sentencia Segunda Instancia
Tema Seguridad social - Pension de sobrevivientes reclamada

por conyuge de pensionado con vinculo matrimonial
vigente y separacion de hecho por motivos de salud,
intereses moratorios, costas procesales -.

Decision Confirma Sentencia condenatoria de Primera Instancia
Mag. Ponente | Maria Eugenia Gomez Velasquez

En la fecha antes anotada el TRIBUNAL SUPERIOR DE
MEDELLIN, SALA CUARTA DE DECISION LABORAL,
conformada por los Magistrados CARLOS ALBERTO LEBRUN
MORALES, VICTOR HUGO ORJUELA GUERRERO y MARIA
EUGENIA GOMEZ VELASQUEZ, como ponente, previa
deliberacion, adopto el proyecto presentado, que se traduce en la

siguiente decision!:

ANTECEDENTES

! De conformidad con lo establecido en la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 “...Por medio de la cual se
establece la vigencia permanente del decreto legislativo 806 de 2020 y se adoptan medidas para implementar
las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
Judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia y se dictan otras disposiciones...”, que
modifico el tramite en los procesos de la jurisdiccion Laboral.



Proceso: Ordinario laboral
Radicado: 05001310501020230014201

Pretensiones:

Se condene al reconocimiento y pago de pension de
sobrevivientes, causada por la muerte de su conyuge Vicente
Wilfredo Navarro Velasquez quien era pensionado por vejez, con
efectos a partir del 20 de septiembre de 2021, intereses

moratorios y/o indexacion, costas procesales.

Hechos relevantes:

Se afirma que el sefior Vicente Wilfredo fallecio el dia
20 de septiembre de 2021, siendo pensionado en el riesgo de
vejez por COLPENSIONES, contrajo matrimonio con la
demandante el dia 4 de abril de 1965, en cuya union
procrearon cuatro (4) hijos de nombres Nerly Edith, Nixon,
Daut y Abel José, en la actualidad mayores de edad; la
convivencia inicio en el ano 1965 y perdur6 hasta el ano 2021
cuando murio el pensionado, manteniendo vigente el vinculo
matrimonial. La senora Corina reclamé pension de
sobrevivientes el 28 de octubre de 2021, negada el 13 de
diciembre de ese ano, aduciendo la demandada que no acredito
la convivencia en los ultimos cinco (5) anos anteriores al

fallecimiento de su conyuge.

Respuesta a la demanda:

COLPENSIONES a través de apoderado judicial, admitio

la calidad de pensionado por vejez del sehior Navarro Velasquez,
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la reclamacion de la pension de sobrevivientes y las razones por
las que le fue negada a la demandante, ya que no acredité el
requisito de convivencia con el causante durante los altimos
cinco (5) anos de vida anteriores a su fallecimiento. Se opuso
a la prosperidad de las pretensiones formuladas y propuso como
excepciones las denominadas inexistencia de la obligacion,
buena fe, improcedencia de intereses moratorios, indexacion y
costas, prescripcion, genérica, cobro de lo no debido,

compensacion.

Sentencia de Primera Instancia:

El Juzgado Décimo Laboral del Circuito de Medellin
mediante Sentencia del 20 de enero de 2025, condend a
COLPENSIONES a reconocer y pagar la pension de
sobrevivientes causada por la muerte del senior Vicente Wilfredo
Navarro Velasquez, a favor de la demandante en calidad de
conyuge supeérstite, con retroactivo pensional en la suma de
$52.373.918 liquidado entre el 20 de septiembre de 2021 y
el 31 de diciembre de 2024; continuar pagando la mesada
pensional a partir del 1° de enero de 2025 en cuantia
equivalente a la pension minima legal, con derecho a 14 mesadas
anuales, sin perjuicio de los incrementos legales; con intereses
moratorios causados desde el 29 de diciembre de 2021 hasta
cuando se haga efectivo el pago de la obligacion; autorizo el
descuento de aportes con destino al Sistema de Salud. Condené
en Costas a COLPENSIONES, fijando como agencias en derecho

la suma de $2.700.000 en favor de la demandante.
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Recurso de Apelacion:

La apoderada de COLPENSIONES solicita se revoque
la decision de Primera Instancia, afirmando que el Juzgado
concedio el derecho avalando la posibilidad de acreditar la
convivencia durante cinco (5) anos en cualquier tiempo, pero que
la entidad de seguridad social adopta la postura fijada por la
Sala de Casacion Laboral referente a que ese hecho debe
demostrarse en los ultimos cinco (5) afios de vida del causante,
lo cual no fue constatado con la prueba testimonial y tampoco
con las cinco entrevistas realizadas en la investigacion
administrativa, entre ellas la de la senora Margarita Maria quien
después del ano 2020 no conocio lo ocurrido y por tanto, solo se
contaria con cuatro (4) anos de vida marital. Igualmente
solicita se revoquen las condenas a pagar intereses

moratorios y las Costas procesales.

No se allegaron alegatos de conclusion.

Agotado el tramite procesal correspondiente a este tipo
de procesos sin que se aprecie causal alguna de nulidad que
invalide la actuacion, se procede a resolver el asunto de fondo,

previas las siguientes,

CONSIDERACIONES
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La competencia de esta Corporacion esta dada por los
puntos que son objeto de Apelacion y se conocera también en el
grado jurisdiccional de Consulta en favor de COLPENSIONES; de
conformidad con lo establecido en los articulos 57 de la Ley 2* de
1984, 15, 66A y 69 del Codigo Procesal del Trabajo y la Seguridad

Social.

Conflicto Juridico:

Radica en verificar si es procedente revocar la
Sentencia de Primera Instancia; revisandose: 1) Si la
demandante en calidad de conyuge supérstite acredita
convivencia efectiva con el pensionado fallecido por un lapso
no inferior a cinco (5) anos y si deben corresponder a los
ultimos afos de vida del causante o pueden acreditarse
en cualquier tiempo. En caso de cumplirse el requisito: 2)
Si hay lugar a exonerar a la entidad de seguridad social del
pago de intereses moratorios y 3) Costas procesales. 4) En
favor de COLPENSIONES se revisara en Consulta las demas

condenas.

Encontrando esta Sala de Decision Laboral
procedente confirmar la Sentencia de Primera Instancia, por

las siguientes razones:

1. Respecto a la calidad de beneficiaria de la
demandante para acceder a la pension de sobrevivientes

como conyuge de pensionado fallecido:
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Esta por fuera de discusion que el senor Vicente
Wilfredo Navarro Velasquez fallecio el dia 20 de septiembre
de 2021 (folio 15 archivo 02 CO1), contrajo matrimonio por el
rito catdlico con la senora Corina Maria Feria Marmol el dia
4 de abril de 1965 (segun registro civil que carece de nota
marginal sobre cesacion de efectos civiles, folios 17 y 18 archivo
02), el I.S.S. le reconocio pension de vejez al finado mediante
Resolucion No 004371 de 1994 con efectos a partir del 1° de
junio de 1994 en cuantia de $98.700 (folio 230 archivo 05 C01);
la demandante reclamo pension de sobrevivientes en calidad
de conyuge el dia 28 de octubre de 2021, siendo negada a
través acto administrativo SUB 331016 del 13 de diciembre de
2021, aduciendo la entidad demandada que no se cumple con
el requisito de la vida marital en los ultimos cinco (5) anos

de vida del causante (folios 22 a 26 archivo 02 CO1).

El a quo condeno a pagar la pension de sobrevivientes y
explico en términos generales, que de acuerdo al contenido de la
misma investigacion administrativa realizada por Colpensiones y
la prueba testimonial practicada en audiencia, se pudo
corroborar que la accionante y su conyuge acreditan el requisito
de convivencia por un tiempo superior a cinco (5) anos, si bien
pudieron tener residencia separada al final de la vida del senor
Vicente Wilfredo, los declarantes dieron a conocer que fue asi por
motivos de salud lo que no afecta la pervivencia de la union
y que en todo caso, la jurisprudencia especializada permite
acreditar ese requisito en cualquier época, lo que también se
cumple, tomando como extremo inicial el ano 1965 cuando

contrajeron matrimonio y el final el afio 2004, cuando un
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Juzgado de Monteria emitio Sentencia concediéndole al
pensionado incrementos pensionales por tener la conyuge a
cargo, ademas que la pareja procreo cuatro (4) hijos, el
matrimonio estaba vigente y no se exige el denominado vinculo

actuante.

Sobre este tema tenemos que para la fecha de
fallecimiento del senor Navarro Velasquez, la norma aplicable es
el articulo 47 de la Ley 100 de 1993, modificado por el
articulo 13 de la Ley 797 de 2003, conforme al cual, son
beneficiarios de la pension de sobrevivientes el (la) conyuge o
companero (a) permanente, preceptuando en el literal a) que

“...En caso de que la pensiéon de sobrevivencia se cause por muerte del

pensionado, el conyuge o la compariera o compariero permanente supérstite,
debera acreditar que estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su muerte

y haya convivido con el fallecido no menos de cinco (5) anos continuos con

anterioridad a su muerte...” (Negrillas fuera de texto).

Convivencia efectiva que se ha exigido por un lapso
no inferior a cinco (5) anos, cuando se reclama el derecho
causado por la muerte de pensionado, como en este caso,
conforme a Sentencias de la Sala de Casacion Laboral de la H.
Corte Suprema de Justicia SL5270-2021, SL4283-2022,
SL2560-2023 reiterando SL3813-2020, donde indicé que la

«

cohabitacion “...real y efectiva entraiia una comunidad de vida

estable, permanente y firme, de mutua comprension, soporte en los pesos
de la vida, apoyo espiritual y fisico, y camino hacia un destino comun. Lo
anterior, excluye los encuentros pasajeros, casuales o esporadicos, e
incluso las relaciones que, a pesar de ser prolongadas, no engendren las

condiciones necesarias de una comunidad de vida...” (Negritas fuera de

texto). Asi mismo en SL-3507 de 2024 senal6 que el principio de
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igualdad es predicable de los beneficiarios llamados a acreditar
los requisitos legales para acceder a la pension de sobrevivientes,
no en razon de la condicion de afiliado o pensionado que
conservaba el causante al momento del fallecimiento, por lo que

“... esta Sala de Casacién Laboral rectifica el criterio plasmado en la sentencia CSJ

SL5270-2021 y retoma el de antano, segtn el cual el requisito de los 5 anos de
convivencia de que trata el precepto analizado es exigible indistintamente

de que el causante sea un afiliado o pensionado, en cualquiera de las

hipétesis que se desprenden de la misma...” (Negrillas fuera de texto).

Por su parte, la H. Corte Constitucional en Sentencia

SU-149 de 2021 senald que “... en los términos del articulo 47, literal a) de
la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, la

convivencia minima requerida para ostentar la calidad de beneficiario de la pensiéon
de sobrevivientes, tanto para el cényuge como para el compariero o la compariera

permanente, es de cinco (5) anos, independientemente de si el causante de la

., . . ”»
prestacién es un afiliado o un pensionado ..." .

Cuando existe separacion de hecho y se mantiene
vigente el vinculo matrimonial, la jurisprudencia especializada
en Sentencia SL1755-2024, reiterando SL1180-2022 y CSJ
SL4344-2022, entre otras, tiene senalado que el conyuge
supérstite con vinculo matrimonial vigente, separado de
hecho, que pretenda el reconocimiento de la pension de

sobrevivientes, debe acreditar convivencia con el causante

por un lapso no inferior a cinco (5) annos, convivencia que

pudo darse en cualquier tiempo; requisito que se advierte

cumplido en el asunto bajo analisis, tal como concluyé el a quo
y contrario al entendimiento de la apoderada apelante, que
entiende que la exigencia efectuada por Colpensiones es a la que

ha hecho referencia la jurisprudencia de la Sala de Casacion
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Laboral (puede ser que se esta confundiendo cuando se trata
companero (a) supérstite, a quien se le exige la convivencia en los

ultimos cinco (5) anos de vida del causante).

En este caso, de acuerdo al resultado de la investigacion
administrativa realizada por COLPENSIONES, cuyo extracto
aparece contenido en la Resolucion SUB 331016 del 13 de
diciembre de 2021, la misma entidad de seguridad social
pudo corroborar que el vinculo matrimonial estaba vigente y
que la pareja hizo vida marital por un lapso muy superior a

los cinco (5) anos en cualquier tiempo.

Si bien en aquellas averiguaciones la demandada
identifico que algunos familiares presentaron contradicciones en
cuanto a la convivencia en los ultimos anos y unos vecinos
manifestaron que no veian constantemente al causante como
afirmé la reclamante, aunado a que la sennora Corina manifesto

en la entrevista que “... hace 12 anos el causante vivia en una vereda

en el sector de Tierra Alta, lo que da a lugar (sic) que entre los implicados

hubiera existido vinculo marital antes de la fecha del fallecimiento del

causante...” (folio 25 archivo 02); con todo ello, habria que concluir
que tomando como cierta la manifestacion de la misma
peticionaria, la pareja estaria residiendo en lugares diferentes por
lo menos desde el ano 2009, atendiendo a que la senora Corina
vive en Itagli - Antioquia y segun la anterior version, su conyuge

lo hacia en el Departamento de Cordoba.

Por tanto, desde 1965 -cuando contrajeron matrimonio-
hasta 2009 -separacion de hecho-, se supera ampliamente el

requisito de convivencia de cinco (5) anos que puede acreditarse
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en cualquier época cuando se reclama el derecho en calidad de
conyuge de pensionado fallecido y se acredita la vigencia del

vinculo matrimonial, como en este caso.

Dicha confesion debe valorarse también con la
explicacion dada en la entrevista, segun la cual, el finado siempre
velaba por su bienestar, la frecuentaba cada 2 a 6 meses y que
“...esto se debié a inconvenientes de salud, porque ella estaba muy
enferma y los hijos le hacen la afiliacién a la Eps en dicho municipio...”, esto
es, [tagli, lugar donde falleci6 el pensionado segun se verifica en
el registro civil de defuncion; ademas que durante la vida en
pareja procrearon seis (6) hijos, dos (2) de ellos fallecidos (folio 91

archivo 05).

La separacion por motivos de salud fue confirmada
por Darys Isabel Navarro Velasquez, en calidad de hermana
del causante, quien relato sobre la convivencia entre su hermano
y la senora Corina, aclarando que la solicitante vive en el
Municipio de Itagiii por temas de salud, el causante vivia en la
finca en Tierralta y venia a Itagui a visitar a su esposa donde se
encontraba muy enferma, los hijos decidieron traerla a Medellin,
preciso que el causante fallecio en Itagtii. Hechos que fueron
confirmados por los testigos declarantes en este proceso Maria

Margarita Contreras Patino y Maria Teresita Echavarria.

No obstante, la ausencia de cohabitacion en un mismo
lugar debido a la situacion de salud de los miembros de la pareja
no afecta la demostracion de la convivencia. Acerca de este tema,
la jurisprudencia de la Sala de Casacion Laboral de 1a H. Corte

Suprema de Justicia, tiene senalado que la convivencia entre
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los esposos o companeros permanentes, para efectos de acceder
a la pension de sobrevivientes, debe ser examinada y
determinada segun las particularidades relevantes de cada caso
concreto, por cuanto esta exigencia puede presentarse incluso
en eventos en que los conyuges o compaineros no puedan
estar fisica y permanentemente juntos bajo el mismo techo
fisico, por circunstancias especiales de salud, trabajo, fuerza

mayor o similares (ver Sentencia SL4809-2021).

Sumado a lo anterior, en el expediente administrativo
que reposa en poder de COLPENSIONES, obra Resolucion No
26263 del 11 de diciembre de 2009, por la cual se dio
cumplimiento a Fallo Judicial proferido por el Juzgado
Segundo Laboral del Circuito de Monteria el 7 de julio de
2004, donde se condend al I.S.S. a reconocer incrementos
pensionales a favor del senor Vicente Wilfredo, por tener a

cargo a su conyuge Corina Maria (folios 188 a 191 archivo 05).

De acuerdo a lo relatado, el vinculo matrimonial se
mantuvo vigente, pese a la separacion de hecho por motivos de
salud, existiendo prueba en el expediente con la cual se
demuestra que existié convivencia por un lapso muy superior
a los cinco (5) afios en cualquier época, entre los afios 1965
y 2009 o por lo menos hasta 2004 como indico el a quo;
cumpliéndose el requisito para que la demandante sea
beneficiaria de la pension de sobrevivientes en calidad de
conyuge supérstite del pensionado fallecido, conforme a la
jurisprudencia citada del 6rgano de cierre de la especialidad
laboral; tal como concluyo6 el a quo y en tal sentido, hay lugar a

confirmar la condena impuesta a COLPENSIONES a reconocer y
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pagar la pension de sobrevivientes en favor de la senora Corina

Maria Feria de Navarro.

2. En cuanto a que se revoque la condena impuesta

por intereses moratorios:

Los intereses moratorios consagrados en el articulo
141 de la Ley 100 de 1993 se causan en caso de mora en el
pago de las mesadas pensionales. Sobre el momento a partir
del cual se deben intereses moratorios en el caso de la pension
de sobrevivientes, la H. Corte Suprema de Justicia Sala de
Casacion Laboral en Sentencias SL 475 de 2022, SL 2835 de
2021, SL 2525 del mismo ano, entre otras, ha precisado que se
generan desde el vencimiento del plazo de dos (2) meses
otorgado por la ley a la entidad de seguridad social, contados a
partir de la fecha de reclamacion de la pension con la
correspondiente documentacion que acredite el derecho, de
conformidad con lo previsto en el articulo 1° de la Ley 717 de

2001.

Asi mismo, tiene senalado que se deben imponer
siempre que se demuestre el retardo injustificado por parte
del obligado; exonerando de su imposicion en eventos en que
las actuaciones de las administradoras de pensiones publicas
o privadas, al no reconocer o pagar las prestaciones periddicas a
su cargo encuentren plena justificacion, en los casos en que i)
niega el derecho con apego minucioso a la ley vigente aplicable al

caso concreto; ii) cuando el reconocimiento de la prestacion
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obedece a un cambio de criterio jurisprudencial que dicha
entidad no podria prever para la época en que le fue presentada
la solicitud prestacional; o iii) cuando la administradora niega la
prestacion pensional por existir disputa entre sus posibles
beneficiarios; al respecto ver las Sentencias SL 5673 y SL 1388
del ano de 2021, SL 5181 y SL 5172 del ano 2020, entre muchas

otras.

En este caso, el Juzgado explico que COLPENSIONES
negoé el derecho pensional con un sustento que no tenia
justificacion, esto es, no haberse demostrado convivencia
con el pensionado en los ultimos cinco (5) anos de vida de
aquél, no obstante haberse verificado que ese requisito fue
acreditado en gracia de discusion hasta el afio 2004, esto es,
en cualquier tiempo, como lo permite la jurisprudencia
reiterada del organo de cierre de la especialidad laboral; criterio
que preciso el Juez no es reciente sino de vieja data, desde la
sentencia CSJ SL, 24 ene. 2012, rad. 41637, reiterada entre
otras, en la SL1869-2020, SL2746-2020, SL1180-2022, SL4344-
2022 y mas reciente en SL1698-2025. Por tanto, el anterior
criterio jurisprudencial debio ser conocido por la demandada
en su calidad de Administradora del Sistema de Seguridad
Social Integral en Pensiones para el ano 2021 cuando profirio
el acto administrativo definitivo negando la pension a la

demandante.

Siendo procedente confirmar la condena impuesta por

intereses moratorios.
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3. En cuanto a que se revoque la condena a Costas

procesales:

El articulo 365 del Codigo General del Proceso, aplicable
por remision analogica del articulo 145 del Codigo Procesal del
Trabajo y la Seguridad Social, preceptia que se condenara en
costas a la parte vencida en el proceso. Para esta Corporacion,
la condena en Costas se refiere a una erogacion economica que
le corresponde efectuar a la parte vencida en juicio y en este caso,
la Litis se originé por cuanto la Administradora de Pensiones,
pese a que la accionante en sede administrativa acredito el
cumplimiento de los requisitos exigidos para acceder a la pension
de sobrevivientes, negé la prestacion en forma injustificada
obligando a la peticionaria a acudir ante la Administracion de
Justicia para obtener su reconocimiento, habiendo prosperado la
totalidad de las pretensiones. Por lo expuesto, se confirmara la

Sentencia de Primera Instancia en este aspecto.

4. Consulta en favor de COLPENSIONES:

Revisado el calculo del retroactivo pensional se
encuentra ajustada a derecho la suma reconocida por valor de
$52.373.918 liquidado desde el 20 de septiembre de 2021 hasta
el 31 de diciembre de 2024, teniendo en cuenta que el monto de
la pension de vejez percibida por el causante era equivalente a la
minima legal, con derecho a 14 mesadas anuales, por cuanto la

pension de vejez que se sustituye fue reconocida en el ano
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1994 y se transmite el derecho a su beneficiaria en iguales

condiciones.

No opero el fenomeno juridico de prescripcion sobre
mesadas pensionales (el derecho a la pension no prescribe), ya
que el derecho se causo el 20 de septiembre de 2021, se agoto
la reclamacion administrativa el 28 de octubre de 2021, siendo
negada el 13 de diciembre de ese ano y la demanda fue
radicada el dia 5 de mayo de 2023 (archivo 01), sin que
transcurriera el término trienal de prescripcion contemplado en
el articulo 151 del Codigo Procesal del Trabajo y la Seguridad

Social.

Asi las cosas, esta Sala de Decision Laboral encuentra
procedente confirmar en todas sus partes la Sentencia de
Primera Instancia, incluyendo lo relativo a la condena en

Costas.

COSTAS:

Se condenara en Costas en Segunda Instancia a cargo de
COLPENSIONES, al no haber prosperado el recurso de apelacion
formulado, fijandose las agencias en derecho en cuantia
equivalente a un (1) salario minimo legal mensual vigente
($1.423.500) en favor de la demandante; conforme a lo sehalado

en los articulos 365 y 366 del Codigo General del Proceso y el
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Acuerdo 10554 de 2016 expedido por el Consejo Superior de la

Judicatura.

DECISION:

En mérito de lo expuesto, EL TRIBUNAL SUPERIOR DE
MEDELLIN, SALA CUARTA DE DECISION LABORAL,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y

por Autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: Se CONFIRMA la Sentencia de Primera
Instancia, de la fecha y procedencia conocidas, que por via de
Apelacion se revisa y en el grado jurisdiccional de Consulta en
favor de COLPENSIONES, incluyendo lo relativo a la condena en
Costas; de conformidad con lo explicado en la parte considerativa

de esta Providencia.

SEGUNDO: Se CONDENA en Costas en Segunda
Instancia a cargo de COLPENSIONES, fijandose las agencias en
derecho en cuantia equivalente a un (1) salario minimo legal
mensual vigente ($1.423.500) en favor de la demandante CORINA
MARIA FERIA DE NAVARRO; segun se explico.
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TERCERO: Lo resuelto se notifica por EDICTO, en el
término de un (1) dia; se ordena devolver el proceso al Despacho
de origen. En constancia se firma por quienes en ella

intervinieron.

Los Magistrados,

MARIA EUGENIA GOMEZ VELASQUEZ

//
/" Ponente
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