TEMA: DESAPARICION DEL PENSIONADO - Cuando una persona desaparezca del lugar de su
domicilio, ignordndose su paradero, se mirara el desaparecimiento como mera ausencia, y la
representaran y cuidaran de sus intereses, sus apoderados o representantes legales. /

HECHOS: La sefiora Maria Eloisa Zuluaga Guerra presenté demanda ordinaria laboral en contra de
Colpensiones con el fin de que se declare que le asiste derecho al reconocimiento y pago de la
sustitucion pensional devenida del fallecimiento del sefior Gerardo Antonio Castillo Saavedra, en
calidad de compariiera permanente de aquel. En primera instancia se declara probada la excepcion
de inexistencia de la obligacidn de reconocer la sustitucién pensional demandada. Le corresponde
a la Sala determinar en virtud del recurso de apelacién si la sefiora Maria Eloisa Zuluaga Guerra
acredito ser beneficiaria de la pensidn de sobrevivientes que reclama en tal condicién.

TESIS: (...) (la sentencia) T-190 de 1993 se expreso que: “(...) La sustitucidn pensional tiene como
finalidad evitar que las personas allegadas al trabajador y beneficiarias del producto de su actividad
laboral queden por el simple hecho de su fallecimiento en el desamparo o la desproteccién.
Principios de justicia retributiva y de equidad justifican que las personas que constituian la familia
del trabajador tengan derecho a la prestacion pensional del fallecido para mitigar el riesgo de viudez
y orfandad al permitirles gozar post-mortem del status laboral del trabajador fallecido (...)". (...) Sin
embargo, el desafortunado entendimiento que el extremo accionante dio a la consolidacion de Ia
citada figura a través del proceso judicial en comento es el sustento para acudir a esta sede, sin el
cumplimiento de uno de los presupuestos primordiales para siquiera entrar a estudiar la
procedencia de la pensidn en el riesgo de sobrevivencia, como es la muerte del pensionado, suceso
gue no puede derivarse de lo decidido en la mentada causa, pues a voces del articulo 96 del Cédigo
Civil “Cuando una persona desaparezca del lugar de su domicilio, ignorandose su paradero, se
mirard el desaparecimiento como mera ausencia, y la representaran y cuidaran de sus intereses, sus
apoderados o representantes legales”, lo que quiere decir que, aun no teniéndose razén de su
ubicacién, el individuo seguird teniéndose como persona viva para todos los efectos legales, y por
tanto, continlda como sujeto de derechos y obligaciones, con implicacidn de los suyos y de terceros.
Situacion distinta a la que puede desprenderse del procedimiento de declaratoria de muerte
presunta (...)”. No obstante, para infortunio de la accionante, segln se observa de lo actuado hasta
aqui, para la data de iniciacion del presente asunto no se habia promovido al tramite judicial a fin
de obtener la declaratoria de muerte presunta de su compafiero permanente, sefior Gerardo
Antonio Castillo Saavedra, y hasta tanto no se haya dado aquel (...) pronunciamiento por parte de la
Judicatura, o se tenga noticia de la muerte real del citado, no hay lugar a considerarlo como tal,
contexto que ineludiblemente impide agotar el estudio de la pensidn de sobrevivientes peticionada
en el gestor, situacion que lleva a la confirmacidn de la sentencia de primer grado. Ahora, si en gracia
de discusidn la Sala pasara por alto lo anterior, las pretensiones tampoco tendrian como salir avante,
toda vez que, se advierte con facilidad que la demandante pretende la sustitucion de la pension de
sobrevivientes que en su momento le fue reconocida al sefior Castillo Saavedra como beneficiario
de la sefora Luz Marina Rivera Garcia, como compafiero permanente de aquella (...), situacién que
tiene proscrita el ordenamiento legal, segun se colige, por ejemplo de lo presupuestado por la Ley
100 de 1993 y la Ley 797 de 2003, en los que se consagra que la prestacién en comento se causa por
la muerte, entre otras, por la muerte de un pensionado por vejez o invalidez (Sentencia C-617 de
2001), lo cual tiene total sentido de cara a los propésitos del Sistema General de Pensiones, y con lo



gue se entiende que resulta inviable subrogar el beneficiario en este escenario. En consecuencia,
habra de confirmarse el fallo de primera instancia. (...)

M.P: MARIA NANCY GARCIA GARCIA
FECHA: 29/11/2024
PROVIDENCIA: SENTENCIA
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SENTENCIA No. 264
Medellin, veintinueve (29) de noviembre de dos mil veinticuatro (2024)

La Sala Tercera de Decision Laboral, conformada por los Magistrados LUZ
AMPARO GOMEZ ARISTIZABAL, ORLANDO ANTONIO GALLO ISAZA, y como
ponente  MARIA NANCY GARCIA GARCIA, procede a resolver el GRADO
JURISDICCIONAL DE CONSULTA en favor de la DEMANDANTE respecto de la
Sentencia General No. 030 del 30 de enero de 2023, proferida por el JUZGADO PRIEMRO
LABORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN, dentro del proceso de la referencia.

Se reconoce personeria a la abogada LUZ ADRIANA JARAMILLO BETANCUR,
identificada con T.P. No. 88.923 del C.S. de la J. para que actle como apoderada sustituta de
COLPENSIONES, en los términos y para los efectos del poder conferido, visible a folio 1°
Archivo 06 ED Tribunal.

La Magistrada de conocimiento, doctora MARIA NANCY GARCIA GARCIA, en
acatamiento de lo previsto en el articulo 13 de la Ley 2213 de 2022, someti¢ a consideracion
de los restantes integrantes el proyecto aprobado en Sala mediante Acta de Discusion N°052
de 2024, que se adopta como SENTENCIA, en los siguientes términos:

ANTECEDENTES

La sefiora MARIA ELOISA ZULUAGA GUERRA presentd demanda ordinaria
laboral en contra de COLPENSIONES con el fin de que: 1) Se declare que le asiste derecho
al reconocimiento y pago de la sustitucion pensional devenida del fallecimiento del sefior
GERARDO ANTONIO CASTILLO SAAVEDRA, en calidad de compafiera permanente de
aquel. 2) En consecuencia, solicito condenar a COLPENSIONES al pago de esta prestacion
de manera retroactiva desde el 24 de noviembre de 2003, junto con los intereses moratorios
reglados en el articulo 141 de la Ley 100 de 1993.
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Fundamentd sus pretensiones en que sostuvo relacion sentimental con el sefior
GERARDO ANTONIO CASTILLO SAAVEDRA, en la que procrearon dos (2) hijos de
nombre ANNY ALEXANDRA y GUSTAVO ADOLFO CASTILLO ZULUAGA.

Que mediante Resolucion No. 003716 del 27 de mayo de 1996, el extinto ISS le
reconocid al sefior CASTILLO SAAVEDRA una pension de sobrevivientes.

Posteriormente, anotd que en el Juzgado Segundo de Familia de Itagli declaré la
ausencia del pensionado en mencion, determinacion confirmada en Sentencia del 26 de
marzo de 2004 por la Sala de Familia del Tribunal Superior de Medellin. Lo anterior, luego
de que su compafero permanente fuese sustraido en una camioneta por paramilitares, sin
saberse nada mas de este.

Que en virtud de lo anterior, el 2 de junio de 2006 solicito al ISS el reconocimiento
de la sustitucion pensional, misma que le fue negada en Resolucion No. 001426 del 219 de
enero de 2015 (sic), tras considerar esa entidad que la prestacion peticionada no podia ser
transmitida (f. 2 a 9 archivo 01 — 03 ED).

POSICION DE LAS ACCIONADAS

La demandada COLPENSIONES dio contestacion al gestor manifestando, en
sintesis, que el sefior GERARDO ANTONIO CASTILLO SAAVEDRA percibia una
pension de sobrevivientes por cuenta del deceso de la sefiora MARINA RIVERA GARCIA,
la cual no puede ser objeto de transmisidn por tratarse de un derecho personalisimo, maxime
que el articulo 46 de la Ley 100 de 1993 contempla como beneficiarios a los miembros del
grupo familiar del pensionado por vejez o invalidez del grupo familiar.

En consonancia con su postura, formulo las excepciones de “(...) IMPROCEDENCIA
DEL RECONOCIMIENTO DE LA SUSTITUCION PENSIONAL SOLICITADA; INEXISTENCIA DE
LA OBLIGACION DE CANCELAR INTERESES MORATORIOS; PRESCRIPCION;
COMPENSACION INDEXADA y BUENA FE DE COLPENSIONES (...)” (f.1 a 12 Archivo 02 ED).

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Surtido el tramite de primera instancia, a través de Sentencia General No. 030 del 30
de enero de 2023, el JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN,
decidio:

“(...) PRIMERO: Se DECLARA probada la excepcion de INEXISTENCIA DE LA
OBLIGACION DE RECONOCER LA SUSTITUCION PENSIONAL DEMANDADA,
propuesta por el apoderado de COLPENSIONES al dar respuesta a la demanda.

SEGUNDO: Se ABSUELVE a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES” representada legalmente por el Dr. JAIME DUSSAN CALDERON, de
todas y cada una de las pretensiones incoadas en su contra por parte de la sefiora MARIA
ELOISA ZULUAGA GUERRA identificada con la cédula de ciudadania N° 42.767.569, de
conformidad con lo expresado en la parte considerativa de esta sentencia.

TERCERO: Se CONDENA en costas a cargo de la parte demandante y en favor de la
demandada, se sefiala la suma de UN MILLON CIENTO SESENTA MIL PESOS ($1.160.000)
como agencias en derecho, con el fin de que sean incluidas en la liquidacion de costas. (...) .

Como argumentos de su decision, el A quo comenzd por indicar los requisitos para la
pensién de sobrevivientes en los términos de los articulos 46 y 47 de la Ley 100 de 1993,
modificada por la Ley 797 de 2003, vigente para la época en que fue declarado ausente el
sefior GERARDO ANTONIO CASTILLO SAAVEDRA, esto es, desde el afio 2003, como
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lo definio el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE ITAGUI,
confirmada por la SALA DE FAMILIA DEL TRIBUNAL DE MEDELLIN.

Lo anterior, a afectos de aclarar que en el presente asunto no se cumple el primer
supuesto que da lugar al estudio de la prestacion pensional, como era la muerte del afiliado
0 pensionado, dado que la parte accionante no acreditd haber surtido el proceso de
declaracion de muerte presunta, esto por el desaparecimiento esbozado en la demanda (Art.
97 Cddigo Civil), cuyo estudio debe definirse por parte de la Judicatura en el marco del
proceso aludido en la citada normativa.

Que al margen de lo anterior, también se tuvo noticia que el sefior GERARDO
ANTONIO CASTILLO SAAVEDRA habia accedido a una pensién de sobrevivientes,
misma sobre la cual no se habia extinguido su derecho al no haberse definido la presuncion
de muerte por desaparecimiento.

GRADO JURISDICCIONAL DE CONSULTA

Habida consideracion que contra la decisién de primera instancia no se interpuso
recurso alguno, el presente asunto se estudiara en virtud del GRADO JURISDICCIONAL
DE CONSULTA en favor de la DEMANDANTE en lo referente al derecho pensional
pretendido, conforme lo dispone el articulo 69 del CPTSS.

ALEGATOS DE CONCLUSION

Dentro del término otorgado, la apoderada de COLPENSIONES solicitd la
confirmacion de la sentencia de primer grado, insistiendo en la postura plasmada en la
contestacion a la demanda, en direccion a la improcedencia del derecho pensional
peticionado por la accionante (Archivo 04 ED Tribunal).

ASUNTO PREVIO

A través de memorial arrimado por el apoderado de la sefiora MARIA ELOISA
ZULUAGA GUERRA, se solicito la suspension del proceso, en los términos del articulo
161 CGP, hasta tanto se decida el proceso tramitado ante el Juzgado Primero de Familia de
Itaglii — Rad. 001-2023-00143, en el cual se busca la declaratoria de muerte presunta del
sefior GERARDO ANTONIO CASTILLO SAAVEDRA.

Para el efecto, importa recordar que el articulo 161 CGP, en cuanto a la suspension el
proceso, reza:

“(...) El juez, a solicitud de parte, formulada antes de la sentencia, decretara la suspension
del proceso en los siguientes casos:

1. Cuando la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente de lo que se decida en
otro proceso judicial que verse sobre cuestién que sea imposible de ventilar en aquel como
excepcion o mediante demanda de reconvencion. El proceso ejecutivo no se suspendera
porque exista un proceso declarativo iniciado antes o después de aquel, que verse sobre la
validez o la autenticidad del titulo ejecutivo, si en este es procedente alegar los mismos
hechos como excepcion.

2. Cuando las partes la pidan de comun acuerdo, por tiempo determinado. La presentacion

verbal o escrita de la solicitud suspende inmediatamente el proceso, salvo que las partes
hayan convenido otra cosa (...)".

Sin embargo, en el particular es claro que no se configura ninguno de los presupuestos
reglados en la normativa referida, puesto que, atemperados a lo dispuesto en el numeral 1°
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del mentado articulo, el proceso ordinario laboral que se sigue no esta supeditado a lo que
deba resolverse por el Juez de Familia.

Aunado a ello, debe recordarse que la Jurisprudencia en escenarios de prejudicialidad,
ha decantado una especie de oportunidad para solicitarla, indicando, por ejemplo, en
Sentencia SL3270-2022 que: “(...) debe recordarse que, para que la prejudicialidad opere
en un caso concreto y conlleve la suspensién de la actuacion, es indispensable, a la luz de lo
dispuesto en el articulo 161 del CGP, aplicable en estos asuntos como consecuencia de la
remision analdgica dispuesta por el articulo 145 del CPTSS, que tal situacion se ponga de
presente y su declaratoria se solicite antes de que se profiera la sentencia que ponga fin a el
tramite de la primera instancia, lo que no ocurrié en el presente asunto (ver, por ejemplo,
CSJ SL5489-2021) (...)".

Dicha condicion no se satisface en el particular, dado que el memorial de suspensién
por prejudicialidad solo vino a ser presentado durante el tramite de segunda instancia, por
cuanto, resaltese, la iniciacion del trdmite de jurisdiccion voluntaria ante Juzgado Primero de
Familia de Itagui data del mes de abril de 2023, es decir, meses después de la emision de la
sentencia de primera instancia en el actual litigio, proferida en enero de 2023. De ahi que no
sea dable acceder a lo peticionado por la demandante.

PROBLEMA JURIDICO

El problema juridico en el presente asunto se circunscribe a establecer, en primera
medida, si estan reunidos los presupuestos para el estudio de la sustitucion de la pension que
en su momento le fue reconocida al sefior GERARDO ANTONIO CASTILLO
SAAVEDRA.

De ser asi, se analizara si la sefiora MARIA ELOISA ZULUAGA GUERRA
acredito la condicion de comparfiera permanente del fallecido, a fin de ser considerada como
beneficiaria de la pension de sobrevivientes que reclama en tal condicion.

Dilucidado lo anterior, se estudiara la efectividad de la prestacion, si operd la
prescripcion, asi como la procedencia de los intereses moratorios reclamados.

Se procede entonces a resolver los planteamientos, previas las siguientes,
CONSIDERACIONES

Para comenzar, se precisa que no son objeto de debate los siguientes supuestos

facticos:

(1) Que mediante Resolucion No. 003716 del 27 de mayo de 1996 el extinto ISS
le reconocié al sefior GERARDO ANTONIO CASTILLO SAAVEDRA la
pension de sobrevivientes como compafiero permanente de la sefiora LUZ
MARINA RIVERA GARCIA (f. 21 Archivo 03 ED).

(i) Que de la relacion sostenida entre el sefior GERARDO ANTONIO
CASTILLO SAAVEDRA con la sefiora MARIA ELOISA ZULUAGA
GUERRA, procrearon a ANNY ALEXANDRA (1988) y GUSTAVO
ADOLFO CASTILLO ZULUAGA (1992) (f. 17 a 18 Archivo 03 ED).

(ili))  Que mediante Sentencia del 24 de noviembre de 2003 el Juzgado Segundo de
Familia de Itagui declaré ausente al sefior CASTILLO SAAVEDRA, decision
confirmada por la Sala de Familia del Tribunal de Medellin en Sentencia del
26 de marzo de 2004 (f. 21 Archivo 03 ED).

1 www.consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/Procesos/NumeroRadicacion
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(iv)  Que en virtud de lo anterior, el 25 de junio de 2006 la demandante y sus hijos
se presentaron ante el ISS a reclamar la sustitucion de la pension percibida
por el sefior GERARDO ANTONIO CASTILLO SAAVEDRA, prestacion
negada en Resolucion No. 001426 del 29 de enero de 2010 (f. 21 a 23 Archivo
03 ED).

DE LA PENSION DE SOBREVIVIENTES

Sea del caso iniciar precisando que, desde los supuestos relevados de prueba en el
asunto bajo estudio, no se discute la calidad de pensionado del sefior GERARDO ANTONIO
CASTILLO SAAVEDRA, reconocida por el otrora ISS en Resolucion No. 003716 del 27 de
mayo de 1996 (f. 21 Archivo 03 ED).

Vistos los contornos del problema juridico que concita la atencion de la Sala, es
preciso indicar que ha sido criterio reiterado de la Corte Suprema de Justicia en su Sala de
Casacion Laboral, en consonancia con el articulo 16 CST, que la norma que rige la pension
de sobrevivientes es la vigente al momento del deceso del causante afiliado o pensionado
(sentencia SL4851-2019, SL4690-2019 y SL4244-2019 entre otras).

Justamente, para resolver la controversia suscitada, conviene relievar el proposito que
se tiene con la contemplacion legal de la pension de sobrevivientes, esto como prestacion
incluida dentro del catalogo de proteccidn ofrecido por el Sistema General de Seguridad
Social Integral, amparando puntualmente la contingencia de la muerte. Al respecto, sobre la
naturaleza de esta prebenda, desde Sentencia T-190 de 1993 se expresoé que:

“(...) La sustitucion pensional tiene como finalidad evitar que las personas allegadas al
trabajador y beneficiarias del producto de su actividad laboral queden por el simple hecho
de su fallecimiento en el desamparo o la desproteccion. Principios de justicia retributiva y
de equidad justifican que las personas que constituian la familia del trabajador tengan
derecho a la prestacion pensional del fallecido para mitigar el riesgo de viudez y orfandad
al permitirles gozar post-mortem del status laboral del trabajador fallecido (...)".

Luego, en Sentencia C-1094 de 2003, que analiz6 la constitucionalidad de la Ley
797 de 2003, considerd la Corte Constitucional lo siguiente:

“(...) La Constitucion Politica consagra una serie de mandatos referentes a la naturaleza,
cobertura y efectos de la seguridad social. En el articulo 48 la define como un servicio
publico de caracter obligatorio, que se prestara bajo la direccion, coordinacion y control
del Estado, con sujecion a los principios de eficiencia, universalidad y solidaridad, en los
términos que establezca la ley. Dispone igualmente la Carta que la seguridad social es un
derecho irrenunciable que se garantiza a todos los habitantes (art. 48).

Por su parte, el legislador ha dispuesto que el sistema general de pensiones tiene por objeto
garantizar a la poblacion, el amparo contra las contingencias derivadas de la vejez, la
invalidez y la muerte, mediante el reconocimiento de las pensiones y prestaciones que se
determinan en ley, asi como propender por la ampliacion progresiva de cobertura a los
segmentos de poblacién no cubiertos con un sistema de pensionestl,

La pension de sobrevivientes constituye entonces uno de los mecanismos instituidos por el
legislador para la consecucidon del objetivo de la seguridad social antes mencionado. La
finalidad esencial de esta prestacion social es la proteccion de la familia como nucleo
fundamental de la sociedad, de tal suerte que las personas que dependian econémicamente
del causante puedan seguir atendiendo sus necesidades de subsistencia, sin que vean
alterada la situacion social y econémica con que contaban en vida del pensionado o
afiliado que ha fallecido. Por ello, la ley prevé que, en aplicacion de un determinado orden
de prelacion, las personas mas cercanas y que mas dependian del causante y compartia
con él su vida, reciban una pension para satisfacer sus necesidades (...)”
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Asi mismo, se ha explicado que el citado derecho, dado su arraigo al derecho a la
seguridad social, que tiene la connotacion de ser fundamental, también goza de las
caracteristicas de ser irrenunciable e imprescriptible (T-231 de 2011).

La resefia que precede es Util para desatar la contencion actual, que reviste
circunstancias particulares, siendo la mas relevante aquella que tiene que ver con el presunto
deceso del sefior GERARDO ANTONIO CASTILLO SAAVEDRA, hecho que la
demandante ata al proceso de declaracion de ausencia seguido en su momento ante el Juzgado
Segundo de Familia de Itagui, del cual se dejo resefia en el acto administrativo que culmind
con la negativa del derecho en su favor (f. 21 Archivo 03 ED):

Que el 24 de noviembre de 2003 mediante sentencia del
Juzgado 2 de Familia de Itagui el sefior GERARDO ANTONIO
CASTILLO SAAVEDRA, quien se identifica con la cédula de
ciudadania No.6186940, fue declarado ausente.

Que el Tribunal Superior de Medellin, sala de Familia,
mediante providencia del 26 de marzo de 2004, confirmo la
decisidn anterior, quedando ademas debidamente
ejecutoriada.

Sin embargo, el desafortunado entendimiento que el extremo accionante dio a la
consolidacién de la citada figura a través del proceso judicial en comento es el sustento para
acudir a esta sede, sin el cumplimiento de uno de los presupuestos primordiales para siquiera
entrar a estudiar la procedencia de la pension en el riesgo de sobrevivencia, como es la
muerte del pensionado, suceso que no puede derivarse de lo decidido en la mentada causa,
pues a voces del articulo 96 del Cédigo Civil “Cuando una persona desaparezca del lugar
de su domicilio, ignorandose su paradero, se mirara el desaparecimiento como mera
ausencia, y la representaran y cuidaran de sus intereses, sus apoderados o representantes
legales”, 10 que quiere decir que, aun no teniéndose razon de su ubicacion, el individuo
seguira teniéndose como persona viva para todos los efectos legales, y por tanto, continta
como sujeto de derechos y obligaciones, con implicacion de los suyos y de terceros.

Situacion distinta a la que puede desprenderse del procedimiento de declaratoria de
muerte presunta, reglado igualmente en el capitulo del Codigo Civil correspondiente al “Fin
de la Existencia de las Personas”, consagrando puntualmente en su articulo 97 que:

“(...) CONDICIONES PARA LA PRESUNCION DE MUERTE.

Si pasaren dos afios sin haberse tenido noticias del ausente, se presumira haber muerto éste,
si ademés se llenan las condiciones siguientes:

1. La presuncion de muerte debe declararse por el juez del ultimo domicilio que el
desaparecido haya tenido en el territorio de la Nacion, justificAndose previamente que se
ignora el paradero del desaparecido, que se han hecho las posibles diligencias para
averiguarlo, y que desde la fecha de las ultimas noticias que se tuvieron de su existencia han
transcurrido, a lo menos, dos afios

(...)

6. El juez fijara como dia presuntivo de la muerte el Gltimo del primer bienio contado desde
la fecha de las Gltimas noticias; y transcurridos dos afios mas desde la misma fecha,
concedera la posesion provisoria de los bienes del desaparecido (...)".

No obstante, para infortunio de la accionante, segun se observa de lo actuado hasta
aqui, para la data de iniciacion del presente asunto no se habia promovido al trdmite judicial
a fin de obtener la declaratoria de muerte presunta de su compariero permanente, sefior
GERARDO ANTONIO CASTILLO SAAVEDRA, y hasta tanto no se haya dado aquel
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pronunciamiento por parte de la Judicatura, o se tenga noticia de la muerte real del
citado, no hay lugar a considerarlo como tal, contexto que ineludiblemente impide agotar el
estudio de la pension de sobrevivientes peticionada en el gestor, situacion que lleva a la
confirmacion de la sentencia de primer grado.

Ahora, si en gracia de discusion la Sala pasara por alto lo anterior, las pretensiones
tampoco tendrian como salir avante, toda vez que, se advierte con facilidad que la
demandante pretende la sustitucion de la pension de sobrevivientes que en su momento le
fue reconocida al sefior CASTILLO SAAVEDRA como beneficiario de la sefiora Luz
Marina Rivera Garcia, como compafiero permanente de aquella (f. 21 Archivo 03 ED),
situacion que tiene proscrita el ordenamiento legal, segun se colige, por ejemplo de lo
presupuestado por la Ley 100 de 1993 y la Ley 797 de 2003, en los que se consagra que la
prestacion en comento se causa por la muerte, entre otras, por la muerte de un pensionado
por vejez o invalidez (Sentencia C-617 de 2001), lo cual tiene total sentido de cara a los
propdsitos del Sistema General de Pensiones, y con lo que se entiende que resulta inviable
subrogar el beneficiario en este escenario.

En consecuencia, habra de confirmarse el fallo de primera instancia. Sin costas de
segunda instancia por haberse conocido el proceso en el grado de consulta.

Sin que sean necesarias mas consideraciones, la SALA TERCERA DE DECISION
LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
MEDELLIN, administrando justicia resuelve en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la Sentencia General No. 030 del 30 de enero dg 2023,
proferida por el JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN.

SEGUNDO: Sin COSTAS de segunda instancia.
NOTIFIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,
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ORLANDO ANTONIO GALLO ISAZA LUZ AMPARO GOMEZ ARISTIZABAL
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