TEMA: PENSION DE SOBREVIVIENTE / REQUISITO DE CONVIVENCIA - La sola existencia del vinculo
formal no demuestra la convivencia. /

HECHOS: El actor formula demanda contra Colpensiones pretendiendo el reconocimiento y pago i)
de la pensién de sobrevivientes con ocasidn del fallecimiento de su cdnyuge, de forma retroactiva
desde el 28 de diciembre de 2002; ii) lo ultra y extra petita; y iii) costas a cargo de la demandada.
Por su parte, Colpensiones se opuso a lo pretendido, argumentando que no asiste al demandante
derecho al reconocimiento y pago de la prestacidon por no haber demostrado convivencia con la
causante dentro de los 5 afios anteriores a su fallecimiento. El Juez A quo declard préspera la
excepcion de inexistencia de la obligacion por falta de requisitos legales para el reconocimiento de
lo solicitado, absolviendo a la demandada de todas y cada una de las pretensiones incoadas en su
contra, concluyendo que el demandante no cumplid con la carga probatoria que le asistia, tampoco
ayudd en la construccion del derecho pensional, y sumado a lo anterior, el actor no prestaba ayuda
econdmica, ni acompafamiento al hogar o a sus hijas. La decisién no fue recurrida, por ello, el
proceso se remitid en grado jurisdiccional de consulta en favor del demandante. Entiende la Sala,
que el problema juridico a resolver en esta instancia consiste en establecer: a) si el demandante
ostenta la condicion de beneficiario de la pensidn de sobrevivientes deprecada en la demanda, asi
como sus condiciones de disfrute.

TESIS: (...) La norma vigente al momento de acaecer la contingencia de muerte de la causante rige
las condiciones juridicas para resolver la prestacidn de sobrevivientes. Por lo que la norma aplicable
al caso son las contenidas en los articulos 46 y 47 de la Ley 100 de 1993, en su redaccién original.
(...) De esta norma, se desprende que, el acceso a la prestacion de sobrevivientes en favor de un
conyuge como del compafiero (a) permanente, esta sujeta a la demostracion de la convivencia con
el causante durante los dos ultimos afios de vida de aquel, ello atendiendo a la proteccién del grupo
familiar que se ve afectado por la muerte de aquel, en aras de evitar que el fallecimiento implique
un cambio radical en las condiciones de vida de dicho nucleo familiar, por tanto, solo al reunir tal
requisito, se entendia legitimada la prestacidn, al cumplir su fin constitucional y legal, segiin voces
de la Corte Constitucional mediante Sentencia C081 de 1991, pues la convivencia sugeria “el
compromiso efectivo y de comprension mutua existente entre la pareja, al momento de la muerte de
uno de sus integrantes”, de modo que implica que el fallecimiento del causante genera un vacio
econdmico y afectivo en la familia, que es la causa de la protecciéon que engendra el reconocimiento
de la prestacion. (...) Asimismo, la H. Corte Suprema de Justicia ha reiterado que la pension de
sobrevivientes en favor de cdnyuges y/o compafieros (a) permanentes verifica la existencia de una
comunidad de vida, unida por lazos de amor, ayuda mutua, solidaridad, apoyo econémico, asistencia
solidaria, acompafiamiento espiritual y fisico con vocacidn de consolidacidn de vida en pareja, que
reflejen el propdsito de conformar un proyecto de vida de pareja responsable y estable, con un
destino comun. (...) Conforme a ello, se tiene entonces la necesidad de demostrar la convivencia
efectiva y real para el acceso a la pensidon de sobrevivientes tanto para el causante afiliado o
pensionado, durante un tiempo minimo de minimo de 2 afios antes del deceso para ambos casos,
contando con una prueba alternativa, que es la demostracidon de haberse procreado hijos para los
casos de muerte de pensionado. (...) En torno a este aspecto el drgano de cierre en la materia ha
enfatizado que la procreacién de hijos no suple el presupuesto de la convivencia efectiva para el
momento del deceso, sino que dispensa el tener que acreditarla durante los dos afios continuos
anteriores al deceso, pues sdlo asi se convierte en un hecho sugestivo de la cohabitacién entre la
pareja y de la relacion de la prestacion pensional y el minimo vital de quien pretende la sustitucion.



(...) (...) Pues bien, el demandante afirma tener la calidad de beneficiario de la prestacién en
condicion de cényuge supérstite, aduciendo que contrajo matrimonio con la causante el 1° de abril
de 1978, conviviendo con ella hasta principios del afio 2000, debiendo, al tenor de lo dispuesto en
el articulo 167 del CGP, acreditar sus dichos, sin embargo, no solicité el decreto, ni practica de prueba
testimonial alguna, limitdndose a afirmar en el hecho octavo del libelo introductor que es acreedor
de la pensidn de sobrevivientes conforme a las disposiciones legales vigentes en la materia, asi como
en los alegatos de conclusidon en esta sede, seialé que no emerge como factor indispensable para
cumplir con un requisito objetivo como es el tiempo de convivencia efectiva al momento del
fallecimiento de la causante. (...) Asi, vista la prueba recaudada en el proceso y el interrogatorio de
parte recaudado en el proceso, a la luz del articulo 61 del CPTSS sobre la libre formacion del
convencimiento judicial, esta Sala de Decision, concluye que el demandante no satisfizo la carga de
probar la efectiva y real convivencia con la causante por al menos 2 afios anteriores al deceso de la
causante, ello por cuanto, pese a estar demostrado el vinculo matrimonial entre él y la causante, tal
vinculo formal por si solo, no demuestra la conformacidon de un grupo familiar con el animo de
establecer un proyecto de vida de pareja conjunto y con propdsito en comun. (...) (...) Al respecto,
en Sentencia SL4178 de 2021 de la Sala de Descongestion al desatar un recurso de casacién en torno
a argumento similar, concluyé “(...) antes de la reforma que a la Ley 100 de 1993 le introdujo la Ley
797 de 2003, para que la conyuge del pensionado o del afiliado pudiera acceder a la pension de
sobrevivientes, debia demostrar la convivencia efectiva al momento de la muerte del pensionado y
durante por lo menos dos afios anteriores a ello; de tal suerte que cuando el Tribunal asi se lo exigid
alaactora, no se equivocd”. Mds aln, si en gracia de discusidon se admitiera lo solicitado, y se exigiera
la convivencia de dos afios en cualquier tiempo, la Sala llegaria a la misma conclusién absolutoria,
por no haberse demostrado.

M.P. MARIA PATRICIA YEPES GARCIA
FECHA: 19/04/2024
PROVIDENCIA: SENTENCIA
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El Secretario de la Sala Laboral del Tribunal Superior de Medellin:

HACE SABER:

Que se ha proferido sentencia en el proceso que a continuacion se relaciona:

Radicacion: 05001310500120170008801
Proceso: Ordinario

Demandante: Carlos Arturo Cardona Chaverra
Demandado: Colpensiones

M. P. Maria Patricia Yepes Garcia SL TSM
Fecha De Fallo: 19/04/2024

Decision: Confirma

El presente edicto se fija por el término de un (01) dia habil, con fundamento en lo
previsto en el articulo 41 del CPTSS, en concordancia con el articulo 40 ibidem. La
notificacion se entendera surtida al vencimiento del término de fijacién del edicto.

Se fija hoy 22/04/2024 desde las 08:00 am. y se desfija a las 05:00 pm.

RUBEN DARIO LOPEZ BURGOS
Secretario
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Medellin
REPUBLICA DE COLOMBIA
SALA SEXTA DE DECISION LABORAL
Medellin, diecinueve (19) de abril de dos mil veinticuatro (2024)
DEMANDANTE Carlos Arturo Cardona Chaverra
DEMANDADO Colpensiones
ORIGEN Juzgado Primero Laboral del Circuito De Medellin
RADICADO 05001310500120170008801
TEMAS Pensidbn de Sobrevivientes Ley 100 de 1993
primigenia
CONOCIMIENTO | Consulta
ASUNTO Sentencia de Segunda Instancia
AUTO

En atencion a memorial aportado via electrénica el 6 de marzo de 2024 y a la
escritura publica N°214 del 23 de febrero del afio 2024 de la Notaria Setenta y Seis
del Circulo de Bogota, se reconoce personaria a la Uniébn Temporal Litis UT 2023
identificada con NIT.901.796.013-1 para representar judicialmente intereses de
Colpensiones, asi mismo se reconoce personeria a la profesional del derecho Luz
Adriana Jaramillo Betancur, identificada con la CC 43.726.696 y portadora de la TP
88.923 del C. S de la J., segun sustitucion de poder suscrito por Jorge Eliecer Pabon
Morales en calidad de representante legal de la firma Unién Temporal Litis UT 2023.
Asimismo, se acepta la renuncia del poder realizado por la abogada Jhosmar Eliana

Moreno Pedroza como apoderada judicial de Colpensiones?.

SENTENCIA

La Sala Sexta de decision Laboral, integrada por los Magistrados ANA MARIA
ZAPATA PEREZ, HUGO JAVIER SALCEDO OVIEDO vy la Ponente MARIA
PATRICIA YEPES GARCIA, al tenor de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 13
de laLey 2213 de 2022 profiere sentencia escrita, dentro del proceso ordinario laboral

de referencia.

1 02Segundalnstancia, 05PoderColpensiones0120170088.pdf
2 02Segundalnstancia, 04RenunciaPoderColpensiones0120170088.pdf



2
Radicado 05001310500120170008801
Int 268-2019

l. ANTECEDENTES

Hechos y pretensiones de la demanda?®

El sefor Carlos Arturo Cardona Chaverra formula demanda contra Colpensiones
pretendiendo el reconocimiento y pago i) de la pensién de sobrevivientes con ocasion
del fallecimiento de su cényuge Cecilia del Socorro Acevedo Bedoya, de forma
retroactiva desde el 28 de diciembre de 2002; ii) lo ultra y extra petita; y iii) costas a

cargo de la demandada.

Fundament6 sus pretensiones en que contrajo matrimonio catélico con la sefiora
Cecilia del Socorro Acevedo el 1° de abril de 1987, acto que fue inscrito en la Notaria
15 del Circulo de Medellin el 14 de enero de 2003, vinculo en el que procrearon 2
hijas, Oralia Cecilia y Maria Yurley. La sefiora Cecilia del Socorro fallecié el 28 de
diciembre de 2002, momento en que cotizaba al sistema de seguridad social a través
del extinto Instituto de Seguros Sociales —ISS-. A su hija comin menor de edad* le

fue reconocida pension de sobrevivientes por ser menor de edad estudiante.

Cuenta que en la investigacion administrativa realizada por el entonces ISS, se
establecié que, al fallecimiento de la causante, la pareja se encontraba separada de
hecho desde 17 afios atras, razén por la cual mediante Resolucion N° 003832 del 22

de febrero de 2010 el ISS neg0 la prestacion de sobrevivientes.

Afirma que acorde a disposiciones legales es acreedor de la pensién de

sobrevivientes.

Oposicidon a las pretensiones de la demanda:

Para Colpensiones® la relacion que existié entre el demandante y su conyuge finaliz6
17 afos antes del fallecimiento de ésta, lo cual se demostrd con la investigacion
administrativa adelantada por la entidad, por tal razén, la prestacion de sobrevivencia
sé6lo fue reconocida a su hija Maria Yurley Cardona mediante Resolucion 021114 de
2004, quien a pesar de ser mayor de edad contaba con menos de 25 afios y acreditd
calidad de estudiante. Se opuso a lo pretendido, argumentando que no asiste al
demandante derecho al reconocimiento y pago de la prestacion por no haber

demostrado convivencia con la causante dentro de los 5 afios anteriores a su

3 01Primeralnstancia; 02Expediente0120170088.PDF, pags.2/3
4 No precisa el nombre.
5 01Primeralnstancia; 02Expediente0120170088.PDF, pags.28/31
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fallecimiento; resalta que la activa no solicitd prueba testimonial, la cual es requisito
indispensable para probar la alegada convivencia. Excepciond inexistencia de la
obligacion por falta de requisitos legales para el reconocimiento de lo solicitado,
prescripcion, compensacion indexada, buena fe e imposibilidad de condena en

costas.

Intervencion del Ministerio Pablico

La Procuradora Judicial en lo Laboral intervino en multiples oportunidades®
formulando las excepciones de prescripcion y compensacion indexada, ademas
solicité requerir a la demandada para allegar copia del expediente administrativo de
la fallecida Cecilia del Socorro Acevedo Bedoya, y de no tenerlo, se consulte la base
de datos del FOSYGA y el RUAF.

Sentencia de primera instancia’

El 11 de julio de 2019, el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Medellin declaro
prospera la excepcion de inexistencia de la obligacion por falta de requisitos legales
para el reconocimiento de lo solicitado, absolvié a la demandada de todas y cada una
de las pretensiones incoadas en su contra por el sefior Carlos Arturo Cardona
Chaverra. Condené en costas al demandante, y fijo6 agencias en derecho en el
equivalente a $828.116.

Para fundamentar lo decidido, en primer lugar, la A Quo tuvo por acreditado que el
demandante contrajo matrimonio con la sefiora Acevedo Bedoya el 1° de abril de
1978, registrado el 14 de enero de 2003 con posterioridad a la muerte de la causante,
gue en esa union procrearon 4 hijas: Oralia, Kelly, Lady y Yurley, pero concluyé que
el demandante no cumplié con la carga probatoria que le asistia, porque a pesar de
la vigencia del vinculo matrimonial hasta el deceso de la causante, y que convivio al
mensos desde el 1° de abril de 1978 a 1978, dio pleno valor a la investigacion
administrativa adelantada por el ISS donde se advirtio que la pareja no convivia desde
hace 17 afos atras, que esta ceso en 1987, y que tras ello, el demandante no prestaba
ayuda econdmica, ni acompafiamiento al hogar o a sus hijas; tampoco se allegaron
testigos al proceso, y pese a que el actor sostuvo en su interrogatorio de parte que
nunca se separo de su conyuge y que solo existia un distanciamiento de 15 a 20 dias,
se contradijo en torno al lugar de residencia donde fallecié la causante, no sabe

explicar cuando inicio ella su vida laboral, dénde trabajo, pues de la historia laboral se

6 01Primeralnstancia; 02Expediente0120170088.PDF, pags. 22/27
7 01Primeralnstancia; 02Expediente0120170088.PDF, pags. 85/86 y
06ContinuacionAudienciaArt80Cptss0120170088
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desprenden por lo menos 10 empleadores distintos, y soélo los dos primeros se dieron
durante la convivencia de la pareja; advirtio ademas que en el afio 1979 la causante
cotizé 40 dias y en 1982 30 dias, después de esa fecha se volvid a vincular en
pensiones en 1988, con lo que concluyd que, después de la separacion, en los 17
afios previos al fallecimiento, no hubo entre los cOnyuges manifestaciones de
solidaridad o ayuda econdmica, y tampoco ayudd en la construccion del derecho
pensional, lo que bajo interpretacién de la H. Corte Suprema de Justicia, como se
infiere de la sentencia SL 12442 de 2015, el actor no es beneficiario de la prestacion
porque no mantuvo con su conyuge el apoyo econdémico y espiritual requerido, ni

acredita ninguna circunstancia que se lo impidiera.

La decision no fue recurrida, por ello, el proceso se remitié en grado jurisdiccional de

consulta en favor del demandante.

Alegatos en sequnda instancia

Surtido el término de traslado para alegar de conclusidn en esta sede, ambas partes

lo descorrieron oportunamente.

El demandante® solicita se revoque la decision del A Quo y se sustituya por la que
corresponde en derecho, argumentando que si bien la afirmacion sobre la separacion
entre el actor y la causante, en los 17 afios anteriores al fallecimiento de su esposa
es cierta, ha de entenderse que la separacion tuvo ocurrencia por el afio 1993, y por
tanto, existié una convivencia permanente desde 1978 a 1993. Al no ser indispensable
cumplir con el requisito objetivo de tiempo de convivencia efectivo al momento del
fallecimiento del causante, en aplicacion al principio de favorabilidad, el periodo
exigido por el legislador se supera con creces, pues la H. Corte Suprema de Justicia
Sala Laboral en sentencias como la SL 2176 de 2020, para los casos de vigencia de
Ley 797 de 2003 en que se exigen 5 afios de convivencia, establece que éstos pueden
acreditarse en cualquier tiempo, situacion que se materializa en el presente caso al

existir separacion de hecho pero no divorcio por lo que el matrimonio sigue vigente.

Por su parte, Colpensiones®, reiter6 los argumentos expuestos al contestar la
demanda, en torno a la inexistencia del derecho del actor a la prestacion deprecada,
por no acreditar la convivencia dentro de los 5 afios anteriores a la muerte de la

afiliada.

8 01Primeralnstancia; 02Segundalnstancia; 02AlegatosDemandante0120170088.pdf,

9 01Primeralnstancia;02Segundalnstancia; AlegatosColpensiones0120170088.pdf, pags.3-4
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Il. SON CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

La competencia de la Sala esta dada por el grado jurisdiccional de Consulta en favor
del demandante, conforme al articulo 69 del CPTSS modificado por la Ley 1149 de
2007.

Vistos los hechos y pretensiones de la demanda, asi como la oposicién formulada por
la demandante, entiende la Sala, que el problema juridico a resolver en esta
instancia consiste en establecer: a) si el demandante ostenta la condicién de
beneficiario de la pension de sobrevivientes deprecada en la demanda, asi como sus

condiciones de disfrute.

Hechos probados documentalmente

- El sefior Carlos Arturo Cardona Chaverra nacié el 10 de agosto de 1957%°,

- La sefiora Cecilia del Socorro Acevedo Bedoya nacié el 18 de marzo de 1959 y
fallecio el 28 de diciembre de 2002,

- El demandante y Cecilia del Socorro Acevedo Bedoya celebraron matrimonio el 1°
de abril de 19782, De dicha unién se procre6 a Oralia Cecilia Cardona Acevedo, quien
nacio el 24 de octubre de 1978 y Mary Yurley Cardona Acevedo, quien naci6 el 23

de noviembre de 198514,

- El 1° de enero de 2003* el demandante diligencié formato para aportar documentos
para tramitar solicitud de prestacion econdémica de la sefiora Cecilia del Socorro

Acevedo.

- La sefora Cecilia del Socorro Acevedo Bedoya fue afiliada al sistema pensional a

través de Colpensiones?®,

10 01Primeralnstancia, 04ExpedienteAdministrativo; archivo GRP-HPE-EM-CC-42967812.pdf. pag. 11 y
36.

11 01Primeralnstancia, 02Expediente0120180088.pdf pags. 12/13

12 01Primeralnstancia, 02Expediente0120180088.pdf pags. 39/43

13 01Primeralnstancia, 04ExpedienteAdministrativo; archivo GRP-HPE-EM-CC-42967812.pdf. pag. 109

14 01Primeralnstancia, 04ExpedienteAdministrativo; archivo GRP-HPE-EM-CC-42967812.pdf. pag. 113

15 01Primeralnstancia, 04ExpedienteAdministrativo; archivo GRP-HPE-EM-CC-42967812.pdf. pag. 116

16 01Primeralnstancia, 02Expediente0120180088.pdf pags. 51/59
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- Mediante Resolucion N°021114 de 2004 el 1SS!’ se reconocié pension de
sobrevivientes por el fallecimiento de la sefiora Cecilia Socorro Acevedo Bedoya a

Mary Yurley Cardona Acevedo, en calidad de hija.

- Por Resolucién 003832 del 22 de febrero de 2010*8 el ISS neg6 el reconocimiento
de la pension de sobrevivientes solicitada por el agui demandante con ocasiéon del
fallecimiento de la sefiora Acevedo Bedoya, argumentando que en la investigacion
administrativa adelantada por la oficina de investigaciones del ISS, se determiné
fehacientemente que la causante, al momento de fallecer, se encontraba separada
de hecho de su esposo Carlos Arturo Cardona Chaverra, desde hacia 17 afos
aproximadamente; que sus hijas, Oralia Cecilia tenia 24 afios para ese momento y
Maria Yurley, era menor de edad y al cumplir la mayoria de edad demostro la calidad

de estudiante.

- A través de memorando del 26 de enero de 2004 de la Coordinacion de Oficina de
Investigaciones?®, se emiten conclusiones sobre la investigacion de la verificacion de
la convivencia entre el sefior Carlos Arturo Cardona Chaverra, asi como la
dependencia de la hija Oralia Cecilia Cardona, respecto de la causante Cecilia del

Socorro Acevedo Bedoya, donde se estableci6 lo siguiente:

1.- La sefora Cecilia del Socorro Acebedo Bedoya estaba separada de hecho
de su esposo Carlos Arturo Cardona Chaverra al momento de fallecer, la
separacion durd al menos diez y siete (17) afios.

2.- Su hija, la peticionaria Oralia Cecilia Cardona Acevedo tenia 24 afios de edad
al momento de su madre (...) fallecer, pero para tener en cuenta que cuando su
madre fallecié tenia una hija menor de edad (cuatro afios) y habia trabajado
esporadicamente en los afios 1996 y 2000, al momento de su madre fallecer no
tenia registros laborales.

3.- Su hija, la peticionaria Mary Yurley Cardona Acevedo, al momento de su
madere (...) fallecer era menor de edad (17 afios), solo que en noviembre del afio
2003 cumplio la mayoria de edad, por lo que debe traer los certificados de
estudio que se requieren para estos casos.

- Certificado de afiliacion expedido el 11 de marzo de 2009, del servicio POS de
Susalud de la causante, donde se evidencia que tenia afiliada como beneficiaria a su

hija Mary Yurley Cardona Acevedo?°

17 01Primeralnstancia. 02Expediente0120180088.pdf pags. 67/68
18 01Primeralnstancia. 02Expediente0120180088.pdf pags. 10/11
19 01Primeralnstancia. 02Expediente0120180088.pdf pags. 70/71
20 01Primeralnstancia. 02Expediente0120180088.pdf pags. 65
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Se allegaron, ademas, distintas declaraciones juramentadas rendidas en el marco de

investigacion del ISS, asi como extra procesales:

- Declaracion juramentada de Carlos Arturo Cardona Chaverra realizada ante el

ISS el 16 de enero de 20042, manifestd que vive en el barrio Villa Guadalupe desde
hace 20 afos, es vendedor ambulante, indicé que Cecilia del Socorro fallecio6 el 28 de
diciembre de 2002 al rodar por unas escalas, sabia que ella trabajaba en
confecciones, pero no recuerda el nombre del negocio; que en la época de su deceso
vivia en el Barrio San Pablo con las hijas de ambos, no recuerda la direccion de esa
casa, dijo que cambiaban mucho de casa y esa era arrendada, llevaban 4 meses
viviendo ahi. El hoy demandante acepté que con la sefiora Angélica Jaramillo tuvo
otra hija llamada Jeny Andrea Cardona Jaramillo quien al momento de su declaracion
tenia 16 afios, dijo haber convivido con Angélica durante 5 afios en el Barrio Castilla,
y previamente vivia en Manriqgue Guadalupe con su mama. Que a la sefiora Cecilia la

velaron en la casa de su mamay la enterraron en el Cementerio de San Pedro.

El hoy demandante también rindié declaracién con fines extraprocesales el 17 de
julio de 200922, en la Notaria Cuarta de Medellin, indicando que contrajo matrimonio
con Cecilia del Socorro Acevedo el 1° de abril de 1978, con quien vivid bajo el mismo
techo, mesay lecho desde ese momento hasta el dia en que fallecio, 28 de diciembre
de 2002, y era ella quien lo sostenia econGmicamente ya que no recibe ingresos ni

pensiones.

- Declaracion juramentada de Mary Yurley realizada ante el ISS el 20 de enero de

20042, en ella expresa que, al momento del fallecimiento de su madre, vivian con ella
sus cuatro hijas: Leidy, Kelly, Oralia y la declarante. Al ser preguntada sobre cuanto
tiempo llevaban separados sus padres cuando ésta fallecid, indicé que “siempre,

desde que yo naci y tengo 18 afios”, indicando que él ha vivido con su abuela y que

a veces iba a saludarlas a la casa, mas no tenia ninquna relacion con su mama. En

declaracién extrajuicio realizada por esta el 15 de enero de 2004 ante la Notaria

Veintiséis del Circulo de Medellin?4, indicé similar informacién, en torno a que su padre
Carlos Arturo no vivia con su madre y hermanas desde hace aproximadamente 17

anos.

- Declaracion juramentada de Oralia Cecilia realizada ante el ISS el 16 de enero

de 2004%%, sefialé que su madre vivia en el Barrio San Pablo, junto con sus tres

21 01Primeralnstancia. 02Expediente0120180088.pdf pags. 80/82

22 01Primeralnstancia, 04ExpedienteAdministrativo; archivo GRP-HPE-EM-CC-42967812.pdf. pag. 32/33
23 01Primeralnstancia. 02Expediente0120180088.pdf pags. 72/73

24 01Primeralnstancia. 02Expediente0120180088.pdf pags. 74

25 01Primeralnstancia. 02Expediente0120180088.pdf pags. 75/77
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hermanas Leidy, Kelly, Mary y ella; que su muerte fue ocasionada por unas caidas en
unas escaleras y un golpe en la cabeza; que su padre vivia en Manrique Guadalupe
con la mama de él, que éste vivid primero con otra mujer llamada Angélica con quien
tuvo una hija llamada Jeny, de quien cree tiene 16 0 17 afos, por ello, no sabe cuanto
tiempo vivié con la mama de él, ni recuerda si antes de ir a vivir con la sefiora Angélica,
vivia con ellas; que este ha sido siempre vendedor ambulante de frutas y agregé que
Su papa tiene mas hijos, una antes de ella 'y sus hermanas, y otro en el medio, llamado
Carlos Andrés, mas no sabe si tienen el apellido de él. Que a su madre la velaron en

la casa de la madre de esta y la enterraron en el Cementerio de San Pedro. También,

diligencié declaracién como hija mayor estudiante, ante el ISS el 21 de enero de
200325, en la que indica, entre otras situaciones que, su madre fallecida tenia esposo,
pero este no convivia con ella al momento de fallecer, estando separados desde hace

17 afos, ni aportaba para el hogar desde ese tiempo.

- Declaracién juramentada de Marlene Pérez Arenas realizada ante el ISS el 16 de

enero de 2004%, quien sefalé que la declaracion fue porque “Carlos Arturo me dijo
gue viniera a declarar que los conocia a ellos a Carlos Arturo Cardona y la sefiora
Cecilia Acevedo”, sefialé6 que los conoce desde hace 20 afos, que ellos estaban
separados porque segun conoce, a él le gustaba mucho el licor, pero “se mantenia
en esa casa con las hijas”; fue preguntada sobre donde ha vivido él permanentemente
esos 20 afnos, y contestd: “donde la mama de él” llamada Mercedes, en el Barrio
Manrique Guadalupe; dijo que Carlos Arturo tuvo 4 hijas con la sefiora Cecilia, Oralia,
Leidy, Kelly y Mary, y conoce que el sefior Carlos Arturo tuvo otra hija con una

persona llamada Sandra.

- Declaraciéon con fines extraprocesales rendida por las sefioras Diana Milena
Blandén Cardenas y Marlene Pérez Arenas el 8 de julio de 20092, ante la Notaria
Novena de Medellin, quienes manifestaron que durante 15 afios la primera y 25 afios
la segunda, conocieron a la sefora Cecilia del Socorro Acevedo, quien era casada
con el sefior Carlos Arturo Cardona, con quien estuvo de manera permanente y
continua hasta el dia de su fallecimiento, compartiendo techo, lecho y mesa, de cuya
unidn se procrearon 4 hijas, que esta no dejé hijos extramatrimoniales, ni adoptivos,

ni reconocidos.

26 01Primeralnstancia. 02Expediente0120180088.pdf pags. 83/84
27 01Primeralnstancia. 02Expediente0120180088.pdf pags. 78/79
28 01Primeralnstancia, 04ExpedienteAdministrativo; archivo GRP-HPE-EM-CC-42967812.pdf. pag. 30/31
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a) El demandante como beneficiario de la pension de sobrevivientes.

La norma vigente al momento de acaecer la contingencia de muerte de la causante
rige las condiciones juridicas para resolver la prestacion de sobrevivientes. La sefiora
Cecilia del Socorro Acevedo Bedoya fallecié el 28 de diciembre de 2002, por lo que
la norma aplicable al caso para determinar las condiciones juridicas para resolver la
prestacion de sobrevivientes son las contenidas en los articulos 46 y 47 de la Ley 100

de 1993, en su redaccion original.

Se precisa que en este asunto no es objeto de discusion la causacion de la prestacion
por parte de la afiliada, toda vez que la prestacion fue reconocida en favor de su hija

menor, y negada al hoy demandante por no acreditar el requisito de convivencia.

Pues bien, en torno a la calidad de beneficiario, la redaccion original del literal a) del

articulo 47 de la Ley 100 de 1993, era del siguiente tenor:

“ARTICULO 47. Son beneficiarios de la pension de sobrevivientes:

a. En forma vitalicia, el conyuge o la compafiera o compafiero permanente
supérstite

<Aparte tachado INEXEQUIBLE> En caso de que la pensién de sobrevivencia
se cause por muerte del pensionado, el conyuge o la compafiera o compafiero
permanente supérstite, debera acreditar que estuvo haciendo vida marital con el
Causante O HeRoSaesSageeHorertoengduee < -"= OO0 ‘9.3
idez, y hasta su muerte, y haya
convivido con el fallecido no menos de dos (2) afios continuos con anterioridad
a su muerte, salvo que haya procreado uno o mas hijos con el pensionado
fallecido”.

De esta norma, se desprende que, el acceso a la prestacién de sobrevivientes en
favor de un conyuge como del compafiero (a) permanente, esta sujeta a la
demostracion de la convivencia con el causante durante los dos ultimos afios de
vida de aquel, ello atendiendo a la proteccion del grupo familiar que se ve afectado
por la muerte de aquel, en aras de evitar que el fallecimiento implique un cambio
radical en las condiciones de vida de dicho nucleo familiar, por tanto, solo al reunir tal
requisito, se entendia legitimada la prestacion, al cumplir su fin constitucional y legal,
segun voces de la Corte Constitucional mediante Sentencia C081 de 1991, pues la
convivencia sugeria “el compromiso efectivo y de comprension mutua existente entre
la pareja, al momento de la muerte de uno de sus integrantes”, de modo que implica
gue el fallecimiento del causante genera un vacio econdémico y afectivo en la familia,

gue es la causa de la proteccion que engendra el reconocimiento de la prestacion.
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Asimismo, la H. Corte Suprema de Justicia ha reiterado que la pensién de
sobrevivientes en favor de conyuges y/o comparfieros (a) permanentes verifica la
existencia de una comunidad de vida, unida por lazos de amor, ayuda mutua,
solidaridad, apoyo econdémico, asistencia solidaria, acompafamiento espiritual y fisico
con vocacion de consolidacion de vida en pareja, que reflejen el propdsito de
conformar un proyecto de vida de pareja responsable y estable, con un destino

comun?®,

También consider6é en Sentencia SL4099 de 2017 que “el parametro esencial para
determinar quién es el legitimo beneficiario de la pension de sobrevivientes es la
convivencia efectiva, real y material entre la pareja, y no tanto la naturaleza juridica
del vinculo que se tenga, de manera que, prima facie, no existe una preferencia de la
conyuge supérstite sobre la compafiera permanente, por el solo hecho de mantener
el vinculo matrimonial vigente, sino que siempre debe acreditarse el requisito de la

convivencia”.

Conforme a ello, se tiene entonces la necesidad de demostrar la convivencia efectiva
y real para el acceso a la pension de sobrevivientes tanto para el causante afiliado o
pensionado, durante un tiempo minimo de minimo de 2 afios antes del deceso para
ambos casos, contando con una prueba alternativa, que es la demostracién de

haberse procreado hijos para los casos de muerte de pensionado.

Sobre el requisito de convivencia y la prueba de procreacion de hijos, en lectura de
constitucionalidad respecto del principio de igualdad la Corte Constitucional en
Sentencia C-389 de 1996 sefiald “se trata de una regulacién razonable y admisible,
pues la exigencia de los dos afios minimos de convivencia se explica como una
prueba de los lazos afectivos existentes entre el fallecido y el cobnyuge o compafiero
beneficiario. Ahora bien, la procreacion de uno o mas hijos es también un elemento
que permite inferir la existencia de lazos afectivos y de convivencia efectiva, que

justifican la equiparacién, por la ley, de estas dos condiciones.”

En torno a este aspecto el 6érgano de cierre en la materia ha enfatizado que la

procreacion de hijos no suple el presupuesto de la convivencia efectiva para el

momento del deceso, sino que dispensa el tener que acreditarla durante los dos
afios continuos anteriores al deceso, pues soélo asi se convierte en un hecho

sugestivo de la cohabitacién entre la pareja y de la relacidn de la prestacion pensional

29 Ver entre otras, Sentencia SL, del 2 marzo 1999, rad. 11245; SL, 14 jun. 2011, rad. 31605, SL1399-2018,
SL1399-2018, reiteradas en la SL1830-2022
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y el minimo vital de quien pretende la sustitucion. Es asi como, de manera concreta
ha sostenido que “a procreacion de hijos no suple el requisito de la convivencia
efectiva en el momento de la muerte, sino que excusa el término minimo de dos afos
continuos con anterioridad a ese suceso, si se da dentro del mismo lapso y no en
cualquier tiempo™°, de modo que solo “libera de la prueba de la cohabitacién entre
conyuges, en los dos afios anteriores al deceso del que estuviera pensionado, (...)
siempre y cuando la concepcion de la descendencia, hubiera ocurrido dentro de los

dos afos a que se refiere el precepto™?.

En torno a la exigencia de convivencia respecto de los beneficiaros del afiliado de la
Ley 100 de 1993 en su redaccion original, en sentencia SL1838 de 2023 se recordo
lo que de vieja data advirtié la Sentencia CSJ 10 mayo. 2005, rad. 24445,

“[...] la norma no excluye al afiliado de cumplir con el requisito de la convivencia
y, en manera alguna, lo exonera de cumplir con la condicion de ser miembro
del grupo familiar protegido, la cual se realiza, justamente, a través de la
convivencia insita en la naturaleza de las relaciones familiares.

Ciertamente se es cényuge por virtud del matrimonio, pero no basta con
la formalidad solemne de su celebracidon para conformar el grupo familiar
protegido por la seguridad social. Esta calidad sélo se puede predicar de
guienes, ademas, han mantenido vivo y actuante su vinculo mediante el auxilio
mutuo -elemento esencial del matrimonio segun el articulo 113 del C.C.-
entendido como acompafamiento espiritual permanente, apoyo econémico y
con vida en comun que se satisface cuando se comparten los recursos que se
tienen, con vida en comdn o aun en la separacion cuando asi se impone por
fuerza de las circunstancias, ora por limitacion de medios, ora por
oportunidades laborales.

(..

“Es criterio asentado por la jurisprudencia que para que el cényuge pueda
acceder a la pensién de sobrevivientes de conformidad con lo previsto en el
articulo 47 de la Ley 100 de 1993, no es suficiente con la demostracion del
requisito formal del vinculo matrimonial, sino que es menester que se
demuestre la efectiva convivencia de la pareja, como elemento
indispensable para entender que esta presente el concepto de familia que
es la amparada por la seguridad social(...)” Negrillas del texto original”

Asi, en la providencia de 2023, la Alta Corporacion, continué indicando que:

“(...) con la mera calidad de conyuge no se cumple el presupuesto legal para
acceder a la prestacion de sobrevivencia, pues en todo caso, su otorgamiento
se encuentra previsto a favor de quien ha mantenido dicho vinculo con vida en
comun, es decir, cuando se desprende una real convivencia entre la pareja,
siendo éste el verdadero motivo que legitima el derecho de los beneficiarios a la

30 Sentencia SL4099-2017, reiterada en la SL 960 de 2021
31 Ver entre otras, las Sentencias SL6286-2017, SL5279-2018, SL634-2019, SL2314-2019, SL2476-2020
y SL170-2020
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prestacion reclamada, bien por la muerte del pensionado o del afiliado cotizante
y no solo del primero, como equivocadamente lo entiende la parte recurrente.”

Asi las cosas, los requisitos contenidos en el articulo 47 y 74 (para casos de
pensiones del RAIS) original de la Ley 100 de 1993 se concreta en los siguientes

términos:

“(i) la convivencia efectiva al momento de la muerte del causante v,

(ii) que aquélla se haya prolongado al menos durante los dos afios anteriores al
deceso. Empero, este Ultimo requisito de temporalidad puede ser inferior al
exigido siempre gue en tal interregno se hubiere procreado de uno o mas hijos
—incluido el hijo péstumo-.

Luego, la_convivencia efectiva al momento de la muerte del de cujus debera
acreditarse sin excepcidn alguna, porque precisamente lo determinante en estos
casos es demostrar la existencia del grupo familiar que requiere de proteccion
ante la pérdida del esposo(a) o compariero(a). En consecuencia, la presencia de
tal requisito resulta ser un elemento medular para definir si el(a) reclamante es
beneficiario(a) o no de la pension de sobrevivientes®.. (subrayas originales del
texto)

Pues bien, el demandante afirma tener la calidad de beneficiario de la prestacion en
condicién de cényuge supérstite, aduciendo que contrajo matrimonio con la causante
el 1° de abril de 1978, conviviendo con ella hasta principios del afio 2000, debiendo,
al tenor de lo dispuesto en el articulo 167 del CGP, acreditar sus dichos, sin embargo,
no solicitod el decreto, ni practica de prueba testimonial alguna, limitandose a
afirmar en el hecho octavo del libelo introductor que es acreedor de la pension
de sobrevivientes conforme a las disposiciones legales vigentes en la materia, asi
como en los alegatos de conclusién en esta sede, sefial6 que no emerge como factor
indispensable para cumplir con un requisito objetivo como es el tiempo de convivencia

efectiva al momento del fallecimiento de la causante.

Por su parte, Colpensiones solicito el interrogatorio de parte del demandante, y en
la respectiva diligencia, el sefior Carlos Arturo Cardona Chaverra, expreso que es
vendedor ambulante, nunca cotizé al sistema pensional y solo trabajé 3 meses en la
Federacion Nacional de Cafeteros. Indicé que la Sefiora Cecilia del Socorro
cuando falleci6, vivia en Santa Cecilia Manrique, y €l vivia donde su madre
porque afirma peleaba mucho con la sefiora Cecilia, entonces se quedaban 15
dias o un mes bravos y luego volvian, y si bien “alegaban mucho” nunca llegaron
a separarse, afirmando que toda su vida ha sido casado, aduciendo que lo informado

por su hija mayor en la investigacion del ISS respecto a que no vivia con la

82 Sentencia SL960 de 2021, que reitera la SL15092 de 2014
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causante son mentiras porque siempre volvian, al respecto, el Despacho de
instancia le pregunto: “P. Ante la declaracion que usted rindio al instituto de seguros
sociales, también informé que vivia en la casa ubicada en la calle 99#38 ¢ #41, desde
hacia 20 afios y también que su esposa Cecilia vivia en el barrio San Pablo, ¢Qué
tiene para manifestar frente a esto?, a lo cual respondi6 el demandante “doctora ella
muchas veces cambiaba de casa para que yo no fuera donde ella, pero yo, sin
embargo, siempre iba o0 nos encontrdbamos”, y cuando fue preguntando por cuando
comenzaron a presentarse tales distanciamientos, indicé “lo que le diga son mentiras,
porque alegabamos mucho, no peleabamos, pero si alegdbamos. Yo me iba para
evitar otro problema mas grande. Cont6 que la causante laboraba en confecciones,
pero no sabe el nombre de alguna empresa porque ella no le decia, tampoco recuerda
cuando comenzo a laborar su conyuge porque “eran cosas de ella”, ella solo le decia
que se iba a trabajar y el solo le decia “vayase”. Aceptd que procreé otra hija, llamada
Jenny Andrea Cardona Jaramillo, y que vivid con la mama de ésta, pero por meses,
1 o0 2, al respecto, se le preguntdé “¢Por qué indico usted ante la declaracion del
instituto de seguros sociales que convivié con la sefiora Angélica 5 afios y que fue en
el barrio Castilla?, a lo cual respondié “doctora 5 afios con ella no convivi, tuvimos la

nifia y me vine”.

Asi, vista la prueba recaudada en el proceso y el interrogatorio de parte recaudado
en el proceso, a la luz del articulo 61 del CPTSS sobre la libre formacion del
convencimiento judicial, esta Sala de Decisién, concluye que el demandante no
satisfizo la carga de probar la efectiva y real convivencia con la causante por al menos
2 afios anteriores al deceso de la causante, ello por cuanto, pese a estar demostrado
el vinculo matrimonial entre el sefior Carlos Arturo Cardona Chaverra con la causante
Cecilia del Socorro Acevedo Bedoya, tal vinculo formal por si solo, no demuestra la
conformacion de un grupo familiar con el animo de establecer un proyecto de vida de
pareja conjunto y con propésito en comuan, por el contrario, las declaraciones
juramentadas de las hijas de la causante y el hoy demandante con fines
extraprocesales visibles en el plenario, -a las que el despacho dara pleno valor
probatorio, en alcance de prueba testimonial®3-, dan cuenta que la pareja estaba
separada desde hacia a rededor de 17 afios previos al deceso de la sefiora
Cecilia, asi lo indicaron Mary Yurley y Oralia Cecilia, al manifestar que sus padres
llevaban méas de 17 afios separados para ese momento, que su padre (hoy

demandante) siempre ha vivido con la abuela paterna de ellas en Manrique

33 En torno a estas declaraciones valga resaltar la H. Corte Suprema de Justicia, tiene establecido
gue las declaraciones rendidas por fuera del juicio -documentos emanados de terceros-, no
requieren ratificacién a la luz del articulo 262 CGP, excepto que asi lo solicitud la parte que se
oponga a ellos, advirtiendo en Sentencia SL2357 de 2021 que “esas declaraciones, cuando
provienen de terceros, tienen el mismo alcance de la prueba testimonial”.
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Guadalupe, que ademas, él tuvo una hija llamada Jeny con una mujer llamada

Angélica con quien convivio 5 afios.

En contraposicion a lo anterior, se resaltan las notorias contradicciones en que
incurrié el demandante entre lo declarado bajo la gravedad de juramento ante el ISS
el 16 de enero de 20043*y, las versiones dadas ante la Notaria Cuarta de Medellin el
17 de julio de 2009%* y ante la juez de instancia, pues en la primera indicé que desde
20 afios atras ha vivido en Villa Guadalupe y cuando la sefiora Cecilia fallecié vivia
en el Barrio San Pablo, que hizo convivencia con la sefiora Angélica Jaramillo por el
lapso de 5 afios en el Barrio Castilla, con quien tuvo una hija que en ese momento
tenia 16 afos, pero antes de ello, el actor dijo que vivia con su mama en Manrique
Guadalupe; no obstante ante notario, afirmd que siempre vivié con la causante hasta
el dia de su fallecimiento, y en el curso de este proceso sefialé en igual sentido que
nunca se separaron, que solo tenian distanciamientos en razén de desavenencias por
las que él decidia irse para no generar mayores dificultades, lo cual no superaba los
15 dias o un mes, negando rotundamente ademas, la convivencia con la sefiora

Angélica Jaramillo, afirmando que solo estuvo cuando nacié su hija extramatrimonial.

Para la Sala los dichos del demandante no resultan creibles, dada la abierta
contradiccién en sus versiones, lo que también se evidencia en las
declaraciones de la sefiora Marlene Pérez Arenas®, quien sirvié del testigo al
demandante en el tramite del ISS y rindié version extraprocesal; ante el ISS afirmé

conocer a la pareja desde 20 afios atras, gue estos estaban separados porque segun

tenia conocimiento Carlos Arturo tomaba mucho licor, pero se mantenia en la casa

con las hijas, y al ser preguntada sobre donde ha vivido permanentemente esos 20

anos, sefald “donde la mama de éI”, en la casa de esta ubicada en el Barrio Manrique

Guadalupe, pero _al comparecer ante la Notaria Novena de Medellin®, cambid

totalmente su version, afirmando que el sefior Carlos estuvo de forma permanente y

continua con la senora Cecilia compartiendo, techo, lecho y mesa hasta el dia de su

fallecimiento, en una notoria intencién de favorecer al demandante.

Lo anterior, adicionado a que el demandante claramente desconocia aspectos
relevantes de la vida cotidiana de la sefiora Cecilia del Socorro, como cuando inicio a
trabajar y en qué empresas labord, advirtiendo que él nunca le preguntaba sobre ello,
en conjunto genera alta sospecha sobre la inexistencia de verdadera convivencia

entre la pareja bajo el entendido de un grupo familiar.

34 01Primeralnstancia. 02Expediente0120180088.pdf pags. 80/82
35 01Primeralnstancia, 04ExpedienteAdministrativo; archivo GRP-HPE-EM-CC-42967812.pdf. pag. 32/33
36 01Primeralnstancia. 02Expediente0120180088.pdf pags. 78/79
37 01Primeralnstancia, 04ExpedienteAdministrativo; archivo GRP-HPE-EM-CC-42967812.pdf. pag. 30/31
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En tal sentido, no se acogera lo alegado de conclusion por el apoderado del
demandante en esta sede, en cuanto expresa que, siendo cierta la afirmacién sobre
la separacion entre el actor y la causante, 17 afios atras desde el fallecimiento de la
causante, ha de entenderse que la separacién tuvo ocurrencia por el afio 1993, lo que
implica la existencia de una convivencia permanente desde 1978 al 1993, ademas de
no estar en el deber de acreditar dicha convivencia, porque en aplicacion del principio
de favorabilidad debe entenderse cumplido el requisito objetivo de tiempo en cualquier

tiempo.

Lo anterior, porque la jurisprudencia advierte que la sola existencia del vinculo formal
no demuestra la convivencia, y en este caso, no es admisible una lectura de
favorabilidad respecto del requisito, por cuanto el tiempo de 2 aflos de convivencia
debe reunirse con anterioridad al deceso del causante, al respecto, en Sentencia
SL4178 de 2021 de la Sala de Descongestion al desatar un recurso de casacion en
torno a argumento similar, concluyé “(...) antes de la reforma que a la Ley 100 de
1993 le introdujo la Ley 797 de 2003, para que la conyuge del pensionado o del
afiliado pudiera acceder a la pension de sobrevivientes, debia demostrar la
convivencia efectiva al momento de la muerte del pensionado y durante por lo menos
dos afios anteriores a ello; de tal suerte que cuando el Tribunal asi se lo exigio a la
actora, no se equivocd”. Mas aun, si en gracia de discusion se admitiera lo solicitado,
y se exigiera la convivencia de dos afios en cualquier tiempo, la Sala llegaria a la

misma conclusién absolutoria, por no haberse demostrado.

Asi las cosas, se confirmara la sentencia de primera instancia, sin que sea necesario

continuar con el analisis propuesto.

[I. EXCEPCIONES

Se entienden implicitamente resueltas las excepciones formuladas por Colpensiones,

al no prosperar lo pretendido.

IV. COSTAS

Sin costas en esta sede por haberse conocido en grado jurisdiccional de consulta en

favor del demandante.
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V. DECISION DEL TRIBUNAL

En mérito de lo expuesto, la SALA SEXTA DE DECISION LABORAL del TRIBUNAL
SUPERIOR DE MEDELLIN, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE
PRIMERO: CONFIRMAR, pero por las razones expuestas, la sentencia proferida
por el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Medellin el 11 de julio de 2019, en el
proceso ordinario laboral de doble instancia, promovido por Carlos Arturo Cardona
Chaverra contra Administradora Colombiana de Pensiones —Colpensiones-.

SEGUNDQO: Sin costas en esta sede.

Notifiquese por edicto.

Devuélvase el expediente al despacho de origen.

Los Magistrados,

MARIA PATRICIA YEPES GARCIA

2o pdlts@

ANA NIARHXZAPATA PEREZ HUGO/JAVIER SALCEDO OVIEDO




