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Auto interlocutorio Nro. 076 de 2022

Medellin, tres de marzo de dos mil veintidos

Procedente de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicial, regresé
el expediente contentivo de la demanda presentada por el sefior Jairo Ledn Galindo
Mufioz para iniciar el proceso de rescision de la sentencia de declaracion de muerte
presunta por su desaparecimiento, dictada por el Juzgado Once de Familia de
Oralidad de esta ciudad, el 27 de noviembre de 2012, libelo genitor que inicialmente
fue presentado ante el Juzgado Doce de la misma especialidad y municipio,
rechazada por éste y enviada a su homélogo Once para que asumiera Su
conocimiento por ser el que emitié la sentencia aludida, quien a su vez la rechazé
en proveido que dict6 el 11 de noviembre anterior? y suscité el conflicto negativo de
competencia con aquél, que fuera dirimido por la Sala Unitaria de Decision de
Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Medellin en proveido del 10 de
diciembre del afio que se finiquitd, disponiendo que ninguno de los dos despachos
de familia involucrados en la disputa era la autoridad competente para conocer del
proceso, sino los juzgados civiles del circuito de oralidad de esta municipalidad, a

quienes se les envi6 el cartulario para que asumieran su conocimiento.

|. ANTECEDENTES

1 Auto AC316-2022 del 10 de febrero de 2022, cuya ponencia estuvo encomendada a la doctora Hilda Gonzalez Neira.
2 Ver paginas 12 a 14 del cuaderno 1 del expediente digital.




Al Juzgado Doce de Familia de Oralidad de esta ciudad, le correspondi6 por reparto
la demanda? aludida, en la que el sefior Jairo Le6n Galindo Mufioz, a través de
apoderado pidio, entre otras decisiones consecuenciales, que se rescindiera, por su
reaparicion, la sentencia dictada por el Juzgado Once de la misma especialidad y
municipio, mediante la cual se declar6 la muerte presunta por su desaparecimiento,
el 27 de noviembre de 2012, sin la restitucion de los bienes a su patrimonio, porque
no los hay y en la que indistintamente menciona: la declaracién de la rescision del
decreto de la posesion, por la reaparicion de la que trata el articulo 108 del Codigo

Civil y declarar la nulidad de la sentencia que dispuso su fallecimiento.

Por auto que emitié el 26 de octubre del afio que avanza?, el juzgado en mencién
rechazé la demanda y ordené su remision a su homologo 11 para que asumiera su
conocimiento, con fundamento en que ninguno de los numerales de los articulos 21
y 22 del Codigo General del Proceso hacen alusion al proceso de rescision de la
sentencia de muerte presunta por desaparecimiento y si bien, los articulos 584 de
ese estatuto y 108 del Codigo Civil, aluden a la rescision del decreto de la posesion
por reaparicion®, figura que le permite al aparecido recuperar su patrimonio en el
estado en que se encuentren los bienes, la propuesta no se acomoda a ninguno,

porque en la demanda se indico que el actor no adquirié ningun haber.

La legislacion vigente en torno a la reaparicion del desaparecido se ocupa en sus
articulos 108 y 109 del Cédigo Civil, que en un caso como este no contiene
disposicion alguna que regule la recuperacion de los derechos no patrimoniales del
gue sea declarado muerto presunto por desaparecimiento, por lo que se debe iniciar
es un proceso de rescision, para que se deje sin efecto la sentencia que lo perjudica,

que es accesorio a ellay debe seguirse ante el juez que emitio la decision.

Por su parte, el Juzgado Once de Familia de Oralidad de esta urbe, en proveido que
emitié el 11 de noviembre anterior®, suscité el conflicto negativo de competencia con
| el Juzgado Doce de Familia de Oralidad de Medellin y ordend remitir las diligencias
ante la Sala de Familia del Tribunal Superior de esa capital para que lo dirimiera,

con apoyo en gue si bien es cierto que, de conformidad con el articulo 23 del Cédigo

3 Ver paginas 1 a 5 del cuaderno 1 del expediente digital.

4 Ver paginas 8 a 10 ib.

5 El articulo 657 del entonces vigente Cadigo de Procedimiento Civil modificé tacitamente los articulos 108 y 109 del Cédigo
Civil al declarar que “el decreto de posesion definitiva” debe entenderse referido a la sentencia aprobatoria de la particion y
adjudicacion.

6 Ver paginas 12 a 14 del cuaderno 1 del expediente digital.




General del Proceso, se establece un fuero de atraccion en materia de sucesiones
y el articulo 48 de la Ley 1996 de 2019, resefia la unidad de actuacion y expedientes
relacionados con el régimen para el ejercicio de la capacidad legal de las personas
con discapacidad mayores de edad, se da lugar a una competencia conexa
atribuida a los jueces de familia para conocer los asuntos ligados a los temas
litigiosos correspondientes a esos ritos y como lo asever6 el Juzgado Doce de
Familia de la misma localidad, no hay normativa que radique en cabeza del juez de
familia que conocié del proceso de declaracion de muerte presunta por
desaparecimiento, el conocimiento del proceso de declaracion por su reaparicion o,
como lo nombré este, de rescision de la sentencia de muerte presunta por
desaparecimiento, por lo que se trata de una actuacion que amerita reparto, como
asi lo hizo la Oficina Judicial a cargo del mismo, pues atafie a un asunto nuevo que
no se relaciona con el proceso de muerte presunta por desaparecimiento ya resuelto

y que conocid ese despacho.

Como se indico inicialmente, por auto del 10 de diciembre anterior, se dirimio el
conflicto de competencia suscitado entre los Juzgados Once y Doce de Familia de
Oralidad de esta localidad, en el sentido de disponer que ninguno de ellos era la
autoridad competente para conocer del proceso, sino que lo eran los juzgados
civiles del circuito de oralidad de la ciudad, remitiéndose las diligencias ante la
Oficina Judicial de Medellin, para que las repartiera entre dichos juzgados a efectos
de que le imprimiera el tramite dispuesto en la ley procesal; el proceso se asigné
por reparto al Juzgado Sexto Civil del Circuito de Oralidad de esta urbe y este se
abstuvo conocer del asunto, suscitando el conflicto negativo de competencia y
ordenando enviar las diligencias a la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema
de Justicia, aduciendo que su superior funcional es la Sala Civil de esta corporacion
no la de Familia, a mas de que la competencia para conocer del asunto estaba
desvirtuada con lo sefialado en el articulo 22 numeral 2° del Cédigo General del
Proceso, porque con la demanda lo que busca el sefior Giraldo Mufioz es la nulidad
de la sentencia gue declard la muerte presunta por su desaparecimiento y esa

declaracién afecta su estado civil.

Fue asi como la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, en el
proveido AC316-2022 del 10 de febrero de 2022, con ponencia de la magistrada

Hilda Gonzalez Neira, dispuso que esa Corporacién no era la competente para




conocer del conflicto de competencia y devolvié la actuacion a la Sala de Familia
del Tribunal Superior de Medellin, para que, de conformidad con lo expuesto en la
motivacion que expuso, se defina la competencia para conocer del asunto entre los
jueces Once y Doce de Familia de esta localidad.
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Lo argumentado por la Corte Suprema de Justicia se resume en que: “.../as
pretensiones de la demanda incoada generan efectos en el estado civil del sefior
Marco Antonio Galindo Mufioz...”, por cuanto “..se trata del juicio por el cual se
persigue la rescision de la sentencia que declaré su muerte presunta, providencia
que, segun lo impone el Estatuto del Registro Civil de las Personas, se inscribe “en
el folio de registro de defunciones, con anotacion de los datos que expresen, y de
ellas se dejara copia en el archivo de la oficina (...)”, y en esa medida “...es diafano
el sentido del numeral 2° del articulo 22 del Cédigo General del Proceso cuando

““

promulga que “...los Jueces de Familia conocen, en primera instancia, de la
investigacion e impugnacion de la paternidad y maternidad, y de los demaés
asuntos referentes al estado civil que lo modifiquen o alteren...”, (negrillas en
el texto) y si bien es cierto que el articulo 20 en su numeral 11 del citado codigo
atribuyen una competencia residual a los jueces civiles del circuito frente a los
asuntos que no estén expresamente asignados a otro fallador, no lo es menos que
el articulo 22 ibidem, le asigna exclusivamente el conocimiento del asunto a los

jueces de familia.
II. CONSIDERACIONES

Para comenzar se debe sefalar que, al involucrar el conflicto planteado a dos
juzgados de la misma especialidad de un mismo distrito judicial, esta Sala es
competente para dirimirlo, de conformidad con lo establecido en los articulos 139
del Cédigo General del Proceso y 18 inciso 2° de la Ley 270 de 1996.

Para definir el asunto lo primero que debe decirse es que, como claramente lo indico
la Corte Suprema de Justicia en el proveido que parcialmente se condenso, la
demanda que present6 Jairo Ledn Galindo Mufioz, buscando la rescision de la
sentencia que declaré su muerte presunta por desaparecimiento, dictada por el
Juzgado Once de Familia de Oralidad de esta ciudad, el 27 de noviembre de 2012,

a voces del articulo 81 del Decreto 1260 de 1970, por el cual se expidio el estatuto




del registro del estado civil de las personas, se inscribe en el folio del registro de
defunciones, con la anotacion de los datos que expresen y de ella se deja copia en

el archivo de la oficina.

Teniendo en cuenta que el Cédigo General del Proceso en su articulo 22 dispone
que los jueces de familia conocen, en primera instancia, de los demas asuntos
referentes al estado civil que lo modifiquen o alteren, se tiene que a ninguno de los
dos juzgados involucrados le asistio la razén en lo que argumentaron para declinar

la competencia para conocer del asunto, por lo siguiente:

Al Juzgado Doce de Familia de Oralidad de esta municipalidad, porque lo que adujo
fue que ninguno de los numerales de los articulos 21 y 22 del Codigo General del
Proceso hacen alusién al proceso de rescisidbn de la sentencia que declaré la
muerte presunta por desaparecimiento y que si bien, los articulos 584 de ese
estatuto y 108 del Cddigo Civil, aluden al proceso de rescision del decreto de
posesion por reaparicion’, figura que le permite al aparecido recuperar su patrimonio
en el estado en que se encuentren los bienes, la propuesta no se acomoda en
ninguno, porque en la demanda se indicé que el actor no adquirié ningun bien, por
lo que un caso como este que no contiene disposicion alguna que regule la
recuperacion de los derechos no patrimoniales del que sea declarado muerto
presunto por desaparecimiento que dé lugar a un proceso de rescision, para que se
deje sin efecto la sentencia que lo perjudica, que es accesorio a ella y debe seguirse

ante el juez que emitié la decision.

Y al Juzgado Once de la misma especialidad y municipio porque sostuvo que, de
conformidad con el articulo 23 del Codigo General del Proceso, se establece un
fuero de atraccion en materia de sucesionesy el articulo 48 de la Ley 1996 de 2019,
resefia la unidad de actuacién y expedientes relacionados con el régimen para el

ejercicio de la capacidad legal de las personas con discapacidad mayores de edad,
| que propicia una competencia conexa atribuida a los jueces de familia para conocer
los asuntos ligados a los temas litigiosos correspondientes a esos ritos, al no haber
normativa que radigue en cabeza del juez de familia que conocié del proceso de

declaracion de muerte presunta por desaparecimiento, el conocimiento del proceso

" El articulo 657 del entonces vigente Cadigo de Procedimiento Civil modifico tacitamente los articulos 108 y 109 del Cédigo
Civil al declarar que “el decreto de posesion definitiva” debe entenderse referido a la sentencia aprobatoria de la particion y
adjudicacion.




de declaracion por su reaparicion y se trata de una actuacion que amerita reparto,
pues atafle a un asunto nuevo que no se relaciona con el proceso de muerte

presunta por desaparecimiento ya resuelto y del que conocio.

Es decir, no les asistio razén porgque sus argumentos estuvieron encaminados no a
definir que se trataba de un asunto referente al estado civil de las personas que lo
modifiqguen o alteren, sino a sefalar, el primero, que se esta frente a un tramite
accesorio al proceso de declaracion de dicha muerte que debe seguirse ante el juez
que emitié la decision y, el Ultimo, que se trata del fuero de atraccion en materia de
sucesiones y de la unidad de actuacion y expedientes a que se refiere el articulo 48
de la Ley 1996 de 2019. En este punto es preciso decir que, contrario a lo
considerado por dichos despachos, no se esta frente a un tramite accesorio al
proceso de declaracion de dicha muerte y, por tanto, no debe seguirse ante el juez
que emitié la decision y tampoco frente al del fuero de atraccion en materia de
sucesiones y menos, de unidad de actuacion y expedientes a que se refieren los
articulos 23 del Cdodigo General del Proceso y 43 de la Ley 1996 de 2019,
respectivamente, pues en el primer caso no se trata de un proceso sucesoral al que
se le comuniquen los asuntos alli contemplados, ni tampoco de una persona a quien

se le haya adjudicado algun apoyo judicial.

Colofén de lo anterior, se tiene que la competencia para conocer de este asunto,
debe ser asignada al Juzgado Doce de Familia de Oralidad de esta ciudad, por ser
al que inicialmente le correspondid por reparto ordinario efectuado el 1° de
septiembre de 2021, mediante el acta individual de reparto de esa fecha, con

secuencia 5463 y asi se declarara.
En consecuencia, se ordenara la remision de las diligencias a dicho juzgado para
gue asuma su conocimiento y que se le comunique lo decidido al Juzgado Once de

Familia de la misma urbe para su conocimiento, previa desanotacion de su registro.

En mérito de lo expuesto, la Sala Unitaria de Decisiéon de Familia del Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Medellin,

RESUELVE




PRIMERO.- Dirimir el conflicto negativo de competencia presentado entre los
Juzgados Once y Doce de Familia de Oralidad de esta urbe, en el sentido de
disponer que es el Juzgado Doce de Familia de Oralidad de esta localidad la
autoridad competente para conocer del proceso de rescision de la sentencia de
declaracion de muerte presunta por su desaparecimiento, que pretende iniciar el
sefior Jairo Ledn Galindo Mufioz, de acuerdo a las motivaciones de la presente

providencia.

SEGUNDO.- Remitase el expediente al Juzgado Doce de Familia de Oralidad de
esta localidad a través de la Oficina Judicial de Medellin, a efectos de que le

imprima el tramite dispuesto en la ley procesal.

TERCERO.- Comunicar esta decision al Juzgado Once de Familia de Oralidad

de Medellin, acompafiando copia del presente proveido.

NOTIFIQUESE

)
$-» ’J../ _
GLORIA MONTOYA ECHEVERRI
Magistrada
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