TEMA: RECURSO DE APELACION - La declaracién de desercién se da cuando el recurso de apelacién
no es sustentado oportunamente o se sustenta de manera deficiente, es decir, sin argumentacién
suficiente para respaldar el disenso.

HECHOS: El 11 de septiembre del 2024 la demandante Adriana Maria Lopez Vergara y otros,
instauran una demanda de peticién de herencia. En primera instancia se presentd por el mandatario
judicial de la parte recurrente, un escrito donde expuso razones de inconformidad contra la
sentencia, tal pronunciamiento resulta extempordneo y no puede ser tenido en cuenta, pues la
carga de la sustentacién esta destinada para la segunda instancia. El problema juridico es
determinar si la argumentacion que otorgo la parte demandante es suficiente y estdn totalmente
sustentadas.

TESIS: (...) “El recurso de apelacién contra sentencia en los procesos civiles y de familia, se tramitara
asi: Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de ejecutoria del
auto que admite la apelacidn, las partes podran pedir la practica de pruebas y el juez las decretard
Unicamente en los casos sefalados en el articulo 327 del Codigo General del Proceso. El juez se
pronunciara dentro de los cinco (5) dias siguientes. Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el
gue niega la solicitud de pruebas, el apelante deberd sustentar el recurso a mas tardar dentro de
los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se correra traslado a la parte contraria por el término
de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferira sentencia escrita que se notificara por
estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto. Si se decretan pruebas,
el juez fijara fecha y hora para la realizacién de la audiencia en la que se practicaran, se escucharan
alegatos y se dictard sentencia. La sentencia se dictara en los términos establecidos en el Cédigo
General del Proceso” Con todo y aun cuando en primera instancia se presentd por el mandatario
judicial de la parte recurrente, un escrito donde expuso razones de inconformidad contra la
sentencia, tal pronunciamiento resulta extempordneo y no puede ser tenido en cuenta, pues la
carga de la sustentacién esta destinada para la segunda instancia, una vez fuera admitido el recurso
y se hubieren concretado los reparos sobre los cuales versaria la argumentacién tal y como de forma
reciente lo concluyd la H. Corte Suprema de Justicia en providencia STC9311-20242 al sefialar:
“Conforme con ello, el proceder verificado, como se anticipd, es infundado, por lo que se configura
una via de hecho, comoquiera que la Sala Civil Familia Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Riohacha desatendié la normatividad procesal que gobierna el caso y pasé por alto que
el extremo apelante, pese a que le fue notificado en debida forma el auto de 11 de diciembre de
2023, por medio del cual se admitié la apelacién que formulé contra el fallo de primer grado y se le
concedid el término de cinco (5) dias para que la sustentara, guardé silencio, omisiéon que genera, a
voces de los cadnones 322 y 327 del estatuto procesal, en armonia con el 12 de la ley 2213 de 2022,
la declaratoria de desercién del recurso (...) En tal orden de ideas, como la parte apelante desatendié
gue se le impuso en el auto del 22 de octubre de 2024, por el cual se admitid el recurso de alzada,
este Despacho declarara desierto el remedio vertical, lo que guarda armonia con el contenido del
inciso 32 del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022 {(...)
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Medellin, veintiséis de noviembre de dos mil veinticuatro

Por auto del 22 de octubre de 2024, se admitio el recurso de apelacion formulado
por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la sentencia proferida por el
Juzgado Primero de Familia de Oralidad de Envigado el 11 de septiembre de 2024,
en el presente proceso verbal de peticion de herencia.

El proveido que admitié el recurso de alzada fue notificado por la secretaria de esta
Sala a través de estados 181 del 24 de octubre de 2024.

Ahora bien, prescribe el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022 que:

“El recurso de apelacién contra sentencia en los procesos civiles y de familia, se tramitara

asi:

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de ejecutoria del
auto que admite la apelacion, las partes podran pedir la practica de pruebas y el juez las
decretara Unicamente en los casos sefialados en el articulo 327 del Codigo General del

Proceso. El juez se pronunciara dentro de los cinco (5) dias siguientes.

Ejecutoriado el auto gue admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el apelante

deberd sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la

sustentacion se correra traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido
el término de traslado se proferira sentencia escrita que se notificard por estado. Si no se

sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto. Si se decretan pruebas, el juez

fijara fecha y hora para la realizacibn de la audiencia en la que se practicaran, se



escucharan alegatos y se dictara sentencia. La sentencia se dictara en los términos

establecidos en el Cédigo General del Proceso”. (Subrayas fuera de texto).

De acuerdo con la normatividad transcrita y conforme a la fecha de emision y
notificacion del auto admisorio de la apelacién, la parte recurrente tenia hasta el 06
de noviembre del afio en curso para sustentar el medio impugnativo propuesto; no
obstante, tal calenda arrib6 sin que se presentara el pronunciamiento pertinente, lo
gue se concluye de la lectura tanto del Sistema de Gestion Judicial como del buzon

de entrada del correo institucional, asi como con el informe dejado por la secretaria®.

Con todo y aun cuando en primera instancia se presenté por el mandatario judicial
de la parte recurrente, un escrito donde expuso razones de inconformidad contra la
sentencia, tal pronunciamiento resulta extemporaneo y no puede ser tenido en
cuenta, pues la carga de la sustentacion esta destinada para la segunda instancia,
una vez fuera admitido el recurso y se hubieren concretado los reparos sobre los
cuales versaria la argumentacion tal y como de forma reciente lo concluyé la H.

Corte Suprema de Justicia en providencia STC9311-20242 al sefalar:

“Conforme con ello, el proceder verificado, como se anticipd, es infundado, por lo que
se configura una via de hecho, comoquiera que la Sala Civil Familia Laboral del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Riohacha desatendié la normatividad
procesal que gobierna el caso y paso por alto que el extremo apelante, pese a que le
fue notificado en debida forma el auto de 11 de diciembre de 2023, por medio del
cual se admitié la apelacion que formulé contra el fallo de primer grado y se le
concedié el término de cinco (5) dias para que la sustentara, guardé silencio, omision
gue genera, a voces de los canones 322 y 327 del estatuto procesal, en armonia con

el 12 de la ley 2213 de 2022, la declaratoria de desercién del recurso.

(...) Asi las cosas, como la contraparte de la aqui interesada no cumplié la carga
procesal exigida por las aludidas normas, debié el ad-quem declarar desierto el
remedio vertical tantas veces citado, en vez de proceder a dictar fallo de segunda
instancia, pues esa es la consecuencia 0 sancion que aquellas prevén, de manera
gue se evidencia desacierto en aludido proceder de dicha autoridad, de ahi que

corresponda conceder el ruego supralegal’”.

En tal orden de ideas, como la parte apelante desatendié que se le impuso en el
auto del 22 de octubre de 2024, por el cual se admitio el recurso de alzada, este
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Despacho declarara desierto el remedio vertical, lo que guarda armonia con el
contenido del inciso 3° del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022.

En mérito de lo expuesto la Sala Unitaria de Decision de Familia del Tribunal
Superior de Medellin, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion formulado por el
apoderado de la parte demandante, contra la sentencia proferida el 11 de
septiembre de 2024, por el Juzgado Primero de Familia de Oralidad de Envigado, en
el proceso verbal de peticiobn de herencia, promovido por Adriana Maria Lopez

Vergara y otros contra Maria Del Carmen Lépez Alzate.

SEGUNDO: En firme la decision, devuélvase las actuaciones al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE

LUZ DARY SANCHEZ TABORDA
MAGISTRADA
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