TEMA: LIQUIDACION DE SOCIEDAD PATRIMONIAL — Se considera que en la liquidacién de una
sociedad patrimonial entre compafieros permanentes si procede el reconocimiento de
recompensas y pasivos sociales, conforme a la remisidén normativa del articulo 7 de la Ley 54 de
1990 al Cédigo Civil. Esto permite incluir en el inventario de la sociedad valores invertidos en bienes
propios de uno de los compaferos, siempre que provengan de recursos comunes 0 generen un
beneficio compartido. La Sala defiende el principio de equilibrio patrimonial y prohibe el
enriquecimiento sin causa, garantizando asi una distribucién justa del patrimonio al momento de la
disolucion de la unién marital de hecho.

HECHOS: En la diligencia de inventarios y avaluos por solicitud de la parte actora se inventariaron,
entre otros, los siguientes pasivos: por concepto de subsidio otorgado por el ISVIMED para el
mejoramiento del bien propio del demandado, dinero que fue invertido en su totalidad en el
inmueble, en consecuencia, el demandado a titulo de recompensa le adeuda a la demandante el
50% de ese valor; la suma producto de un préstamo que solicitd la demandante al banco Caja social,
para el mejoramiento del bien propio del demandado, en consecuencia, el demandado a titulo de
recompensa le adeuda a la demandante el 100% de ese valor; ambas objetadas por el demandado.
El juzgador de primera instancia incluyd, el primer pasivo anotado, como recompensa a cargo del
demandado y a favor de la sociedad patrimonial; el segundo pasivo también fue incluido como tal,
el objetante no acreditd que el dinero del préstamo fue invertido en gastos propios y no sociales. El
problema juridico se circunscribe a determinar si le asiste razén al sefior Juez en las determinaciones
gue adoptd con relacion al inventario y los avallos, o si gozan de acierto los argumentos del
demandado y deben atenderse sus motivos, que propenden, por la exclusién de la recompensa y el
pasivo abarcados.

TESIS: La Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, en la providencia STC4683-2021,
indicé que: “1. De entrada, es imperioso resaltar la importancia que en los procesos liquidatorios,
especialmente, en los de sociedades conyugales o patrimoniales entre compafieros permanentes,
tienen sus dos fases centrales: 1. La de inventarios y avallos; y 2. La partitiva, liquidatoria o
adjudicativa. En lo concerniente a la primera, etapa de inventarios y avallos, que ocupa esta accién,
es en ella en la cual, en esencia, se consolida tanto el activo como el pasivo y se concreta el valor de
unos y otros. (...) El articulo 3° de la Ley 54 de 1990, dispone que: “El patrimonio o capital producto
del trabajo, ayuda y socorro mutuo pertenece por partes iguales a ambos compafieros
permanentes. No formaran parte del haber de la sociedad, los bienes adquiridos en virtud de
donacidn, herencia o legado, ni los que se hubieren adquirido antes de iniciar la uniéon marital de
hecho, pero si lo seran los réditos, rentas, frutos o mayor valor que produzcan estos bienes durante
la unidon marital de hecho”. (...) La consolidada linea jurisprudencial de la Corte Constitucional
ensefa que: “Aunque tanto en la sociedad conyugal como en la patrimonial se distinguen los bienes
de la sociedad y los propios de cada cényuge o compafiero a diferencia de la sociedad conyugal, la
sociedad patrimonial no distingue entre el haber relativo y el haber absoluto. En primer lugar,
porque todos los bienes que ingresan al patrimonio fruto del trabajo y ayuda en el marco de la unién
marital de hecho se dividen en partes iguales entre los compafieros, por consiguiente, no hay lugar
a recompensas. También los réditos y el mayor valor de los bienes, que no sea resultado de la mera
actualizacién monetaria, sino de la valorizacién de los mismos, se entiende que pertenecen a la
sociedad patrimonial y se divide en partes iguales. Sin embargo, los bienes que tenian los
compafieros antes de unirse no hacen parte de la sociedad patrimonial por ende no se consideran
ni siquiera en el momento de liquidarla. (...) Conforme se acredité con la Resolucidn 2 de agosto de
2018, del Instituto Social de Vivienda y Habitat de Medellin, a las partes se les otorgd un subsidio
para el mejoramiento de la vivienda, que le pertenecié al demandado. (...) El Acuerdo Municipal



Nro. 32 de 1999, que sefala en su articulo primero, la naturaleza del subsidio del que deriva la
cuestion litigiosa: “Créase el subsidio municipal de vivienda para la ciudad de Medellin. Entiéndase
por subsidio municipal de vivienda el aporte Municipal en dinero o en especie, otorgado por una
sola vez a la familia beneficiaria, con el objeto social y sin cargo de restituciéon, siempre y cuando el
beneficiario cumpla con las condiciones que establezca la Ley, el presente Acuerdo y sus normas
reglamentarias”. Y al Decreto 2339 del 21 de noviembre de 2013 que define el grupo familiar, en el
literal c) del articulo 19, en los siguientes términos: “c) Grupo Familiar: Es el hogar conformado por
los conyuges, las uniones maritales de hecho, incluidas las del mismo sexo y/o el grupo de personas
unidas por vinculo de parentesco hasta tercer grado de consanguinidad, segundo de afinidad y
primero civil, que compartan un mismo espacio habitacional.”(...) La Sala Civil de la Corte Suprema
de Justicia, en la sentencia STC3195 de 202420, al evocar la providencia SCT12501-2023, dejo
sentado que: “el régimen de recompensas tiene aplicacién en este caso en virtud de la expresa
remision normativa del articulo 7 de la Ley 54 de 1990, segun el cual los preceptos contenidos en
los articulos 1771 a 1841 del Cddigo Civil se aplican a la liquidacion de la sociedad patrimonial. Entre
ellos se encuentran las disposiciones sobre recompensas y compensaciones, cuya consagracion
responde al criterio de equilibrio incorporado en ese cuerpo normativo y cobija aquellos eventos en
los que se presenta un enriquecimiento injustificado de uno de los compafieros permanentes o de
la sociedad patrimonial misma, sin que se limite su procedencia a eventos relacionados con los
bienes del haber relativo. (...) Asi las cosas, plantear, como hizo el ad quem, que aquellas sélo
proceden ante la existencia del haber relativo constituye una errada inteleccién de la figura, que
conlleva una inadmisible restriccion del analisis de las partidas que fueron descartadas por el
inadecuado condicionamiento de su procedencia.(...) Con esta orientacion, sélo resta a la Sala
determinar si atind el funcionario de primer nivel al incluir como pasivo de la sociedad patrimonial,
la suma producto de un crédito que solicitdé la demandante. (...) Lo que deja en evidencia que fue
adquirido en vigencia de la sociedad patrimonial conformada por las partes. por lo que, segun la
unificacién jurisprudencial efectuada por la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, en la sentencia
STC1768-2023, reiterada en la providencia STC12501 del 16 de noviembre de 2023, traida a colacién
nuevamente en la sentencia SCT3195 de 2024, el pasivo se presume social. En términos de esa
Corporacién: cuando de pasivos se trata, el juzgador deberd atender inicialmente a su caracter social
cuando fueren adquiridos en vigencia de la sociedad conyugal o patrimonial. La inclusién de dichas
obligaciones se realizard siempre que se cumplan las formalidades alli previstas, esto es, que
consten en titulo ejecutivo y que en la audiencia no se objeten o se acepten expresamente por la
contraparte (inciso 3, numeral 1, articulo 501 Ib.). (...) De lo que se sigue que fue correcta la decisidn
del juzgador, si se parte del hecho de que el demandado no acreditd que éste se hubiera generado
en el beneficio exclusivo de la aqui actora, bien fuera de manera total o parcial. Por el contrario, los
medios de conviccidn que militan en la contienda perfilan que se traté de una cantidad dineraria
adquirida para el fin enlistado en el pasivo, esto es, la mejora de un bien propio del recurrente. (...)
no habiendo desvirtuado el demandado la naturaleza social de dicho pasivo, correcta resultd la
decisién del Juzgado, que lo incluyd en el inventario y los avaltos, en la cuantia que dispuso, la que
no fue objetada y vedaba por tal razén a esta Corporacion, para emitir algun analisis sobre ella. {...)
De conformidad con lo expuesto, el proveido recurrido serd confirmado integramente, modificando
la cuantia de la recompensa a cargo del demandado y en favor de la sociedad patrimonial, en razén
al subsidio otorgado por el Instituto Social de Vivienda y Habitat de Medellin. (...)
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Medellin, cuatro de febrero de dos mil veinticinco.

Atendiendo a lo previsto en los articulos 35 inciso 1° y 326 inciso 2° del Cdédigo
General del Proceso, se decide de plano el recurso de apelacion formulado por la
parte demandada, en contra del proveido del 7 de noviembre de 2024, a través del
cual el Juzgado Quince de Familia de Oralidad de Medellin, decidi6 las objeciones
gue se le formularon al inventario y los avallos, en el proceso de liquidacién de la
sociedad patrimonial instaurado por la sefiora Gloria Elena L6pez L6pez en contra
del sefior Juan Pablo Patifio Saldarriaga.

ANTECEDENTES

En la diligencia de inventarios y avallos?, llevada a cabo el 25 de julio de la pasada
anualidad, por solicitud de la parte actora se inventariaron, entre otros, los siguientes

pasivos:

1. “La suma de ($11.718.650) por concepto de subsidio otorgado por el
ISVIMED para el mejoramiento del bien propio del demandado, dinero que
fue invertido en su totalidad en el inmueble ubicado en la calle 78 Nro. 95 A

04 de Medellin. En consecuencia, el demandado a titulo de recompensa le

1 Proferido en audiencia, de la que obra acta en las paginas 178 a 180 del cuaderno de primera instancia.
2 Archivo denominado “034202300457VideoAudiencia” del cuaderno de primera instancia.




adeuda a la demandante el 50% de ese valor.”2, asignandole un avalto de
$5'859.325.

2. “La suma de ($6.000.000), producto de un préstamo que solicitdé el [sic]
demandante en marzo del 2019 al banco Caja social [sic], para el
mejoramiento del bien propio del demandado, dinero que fue invertido en su
totalidad en el inmueble ubicado en la calle 78 Nro. 95 A — 04 de Medellin.
En consecuencia, el demandado a titulo de recompensa le adeuda a la

demandante el 100% de ese valor.™, avaluada en $6°000.000.

Ambas objetadas por el demandado, por lo que el a quo abrio el incidente para su
resolucién, decret6 las pruebas imploradas por las partes, sefialando que debian
ser aportadas con cinco dias habiles de anticipacion a la calenda en la que se
desarrollaria la audiencia de su resolucion, misma que fij6 para el dia 7 de

noviembre de 2024 a las 2:00 p.m.

RESOLUCION DE LAS OBJECIONES

El juzgador de primera instancia incluyé el primer pasivo anotado, como
recompensa a cargo del demandado y a favor de la sociedad patrimonial, toda vez
que fue invertido para el mejoramiento de un bien propio de aquél en una cuantia
igual al subsidio percibido, luego de fundarse en el numeral 1° del articulo 1791 del
Cddigo Civil y el articulo 1795 ibidem, a tono con el canon 167 del Codigo General
del Proceso y sefialar que el objetante no acredité que era un bien propio y no de

naturaleza social.

Y con sustento en el acuerdo municipal por medio del cual se asigné el subsidio,
gue da cuenta que fue otorgado al grupo familiar compuesto en ese entonces por

las partes, lo que reforzaba su tesis de inclusion en el haber patrimonial.

La partida la circunscribi6 al total del subsidio, porque al momento de la particion,

corresponderia la mitad a cada uno de los otrora comparfieros permanentes.

3 Minuto 08:20 al 8:44 ibidem.
4 Minuto 9:46 al 10:12 ibidem.




El segundo pasivo también fue incluido como tal, en el quantum de $3'556.931,
suma adeudada a enero de 2022, que corresponde al mes siguiente a la fecha de
la disolucion de la sociedad patrimonial, luego de hacer alusién a la sentencia
STC1768-2023 de la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia y argumentar que
el objetante no acredité que el dinero del préstamo fue invertido en gastos propios
y no sociales, méxime cuando el testigo Cristian Felipe Cardenas Lépez, hijo de la
actora, si bien no determiné con precision y claridad su destino, si anoté que fue
empleado para el beneficio, construccidon, o mejoras del inmueble propio del

demandado, como también lo sefal6 la demandante.

RECURSO DE APELACION DEL DEMANDADO

Solicité la revocatoria de la inclusién de los mencionados “pasivos”, fundando su

inconformidad con la insercién de la recompensa, en que el juzgador de primer

grado entendié indebidamente la forma como las partes fueron beneficiarias del
subsidio otorgado por ISVIMED, cuando considera que es producto de su trabajo
mutuo. Segun él, debe primar el entendimiento de que constituye una donacion: “...
ya que ni la actora ni la sociedad invirtieron emolumentos dinerarios alguno para ser

beneficiarios del mismo, por ello, debe excluirse esa partida del haber social.™.

Y del pasivo, porque la actora adquirié el crédito por $6’000.000 con el Banco Caja
Social a titulo personal, no se invirtié para gastos comunes de los compafieros ni en

el sostenimiento de los hijos 0 en las mejoras del fundo en el que vivian.

Adicional a ello sefialé que con la demandante habia llegado a un acuerdo en el que
ésta le prestaba $2’500.000 para las reparaciones de la vivienda y desde el mes de
abril de 2019 se comprometié a pagarle mensualmente $125.000, que cancel6 hasta

“

ese mes de 2022: “... como se demostré en el interrogatorio por parte de la
demandante que aduce la fecha en la que el termino [sic] de pagarle las cuotas mas
no aduce el motivo del porque dejo [sic] de pagarlo, ademas demuestra no recordar
en si [sic] cuanto era el monto de dicho pago de las cuotas ya que dio a conocer dos
montos diferente [sic]”®, lo que incluso motivd que el 4 de marzo de 2022 la
denunciara por el ilicito de estafa, correspondiendo su conocimiento al fiscal 152

Local CAVID de Medellin, quien le asigné el SPOA 0500160991662022-55612,

5 Pagina 183 del cuaderno de primera instancia.
6 Pagina 186 ibidem.




“

porque: “... encontré en su vivienda unos documentos del Banco Caja Social que
dicen que la cuota para librar el crédito no era de $250.000 mensual, sino de
CIENTO OCHENTA MIL PESOS ($180.000) donde el [sic] lo porto [sic] como

prueba para la objecion de esta.”.

Trajo a relucir que actualmente en contra de la actora cursa un proceso penal por el
delito de violencia intrafamiliar, conocido por el Juzgado Cuarenta y Seis Penal con
Funcion de Conocimiento de Medellin, cuya audiencia concentrada seria el 24 de
abril de 2024 a las 8:30 a.m. y que el restante dinero del crédito fue utilizado por ella

[1

en compras personales diferentes a las: “..necesidades comunes de la unién

marital .

CONCESION DE LA ALZADA

El recurso horizontal fue concedido por el a quo en el efecto devolutivo, ante esta

Corporacion, ordenando la remision del cartulario para ese fin.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero sefialar, que el recurso de apelacién esta consagrado en el articulo
320 del Cédigo General del Proceso y su objeto principal es que el superior estudie
la cuestion decidida en la providencia de primer grado y la revoque o reforme en
relacion con los reparos concretos formulados por el apelante, recurso que en el
actual asunto fue presentado por el demandado, con el lleno de los requisitos de
admisibilidad y que se adelanta con sujecion a esta disposicion procesal, ademas
de que se trata de un auto que decidio las objeciones que se le formularon al
inventario y los avaltos dentro del tramite liquidatorio de la sociedad patrimonial,
gue por su naturaleza es susceptible de este medio de impugnacién conforme al
numeral 10° del inciso 2° del articulo 321 y al inciso 6° del numeral 2° del articulo
501, ambos del Cddigo General del Proceso, el ultimo de ellos aplicable a esta
liquidacion, por remision expresa del articulo 523 ibidem.

Siendo lo anterior asi, se debe dejar en claro que de las reglas del precepto 501 de

la codificacion en cita, se extrae que en el pasivo de la sociedad patrimonial se

7 Ibidem.
8 Pagina 187 ibidem.




incluyen las obligaciones que consten en titulo que preste mérito ejecutivo, siempre
qgue en la audiencia no se objeten y las que a pesar de no tener dicha calidad se
acepten expresamente en ella por el comparfiero permanente, cuando conciernan a
la sociedad patrimonial, también los créditos de los acreedores que concurran a la
audiencia; que la objecién al inventario tiene por objeto excluir de él las partidas que
se consideren indebidamente incluidas o que se incluyan las deudas, ya sean a
favor o a cargo de la masa social y que todas las objeciones que se presenten se
deciden en la continuacion de la audiencia que es suspendida para ese cometido,

previa préctica de las pruebas que se decreten en ese acto.

Como se indicd, el Juzgado Quince de Familia de Oralidad de Medellin, en la
providencia del 7 de noviembre de la calenda que fenecié®, en punto a los pasivos
de la sociedad patrimonial, decidi6 incluir para lo que concierne a este recurso,
como recompensa a cargo del demandado y a favor de la sociedad patrimonial: (i)
“la suma de ($11.718.650) por concepto de subsidio otorgado por el ISVIMED para
el mejoramiento del bien propio del demandado, dinero que fue invertido en su
totalidad en el inmueble ubicado en la calle 78 Nro. 95 A 04 de Medellin. En
consecuencia, el demandado a titulo de recompensa le adeuda a la demandante el
50% de ese valor.”9, asignandole un avallo de $5'859.325 para cada derecho; y
(ii) $3'556.931, producto de un préstamo que la demandante solicité en el mes de
marzo del 2019 al Banco Caja Social, para el mejoramiento del bien propio del
demandado, dinero que fue invertido en su totalidad en esa heredad ubicada en la
calle 78 Nro. 95A — 04 de Medellin.

En esa medida, el problema juridico se circunscribe a determinar si le asiste razon
al sefior juez a quo en las determinaciones que adopt6 con relacién al inventario y
los avallios, o si gozan de acierto los argumentos del demandado y deben atenderse
sus motivos de disenso, que propenden, en sintesis, por la exclusion de la

recompensay el pasivo abarcados.

De cara a lo anterior, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, en
la providencia STC4683-2021'1, indic6 que:

® Acta visible en las paginas 178 a 180 del cuaderno de primera instancia.
10 Minuto 08:20 al 8:44 ibidem.
11 Magistrado ponente Luis Armando Tolosa Villabona.




“1. De entrada es imperioso resaltar la importancia que en los procesos
liquidatorios, especialmente, en los de sociedades conyugales o patrimoniales
entre compafieros permanentes, tienen sus dos fases centrales: 1. La de
inventarios y avallos; y 2. La partitiva, liquidatoria o adjudicativa. En lo
concerniente a la primera, etapa de inventarios y avallos, que ocupa esta accion,
es en ella en la cual, en esencia, se consolida tanto el activo como el pasivo y se
concreta el valor de unos y otros.

El punto de partida para la definicion de esos topicos, es el consenso de las
partes. Si ellas estan de acuerdo en la identificacion de los bienes y su valor, asi
como en las obligaciones sociales y su cuantia, a esa voluntad manifiesta debe
atenerse el juez cognoscente del correspondiente asunto.

Sin embargo, frente a cualquier discrepancia de los litigantes, correspondera al
funcionario judicial zanjar las diferencias presentadas, de modo que al final no
haya dudas de los elementos integrantes del patrimonio a liquidar y del monto
por el cual cada uno se incluye.

Sdlo la certeza en esos aspectos, permitira el inicio de la etapa subsiguiente, esto
es, la de particibn, que no podra asumirse mientras penda cualquier
incertidumbre relacionada con los activos y/o pasivos sociales.”.

Incursionando en el campo de las mencionadas objeciones, el articulo 3° de la Ley
54 de 1990, dispone que:

“El patrimonio o capital producto del trabajo, ayuda y socorro mutuos pertenece
por partes iguales a ambos compafieros permanentes.

Paragrafo.

No formaran parte del haber de la sociedad, los bienes adquiridos en virtud de
donacién, herencia o legado, ni los que se hubieren adquirido antes de iniciar la
unién marital de hecho, pero si lo seran los réditos, rentas, frutos o mayor valor
que produzcan estos bienes durante la union marital de hecho.”.

Que hace viable colegir que cuando de la sociedad patrimonial se trata, no hay lugar
al llamado haber aparente previsto para la conyugal y, de paso que, en presencia
de aquella, no puede predicarse la existencia de las denominadas recompensas 0
compensaciones, es decir, de las deudas internas. Topico sobre el cual la

consolidada linea jurisprudencial de la Corte Constitucional ensefia que:

‘Aunque tanto en la sociedad conyugal como en la patrimonial se distinguen los
bienes de la sociedad y los propios de cada conyuge o compafiero a diferencia
de la sociedad conyugal, la sociedad patrimonial no distingue entre el haber
relativo y el haber absoluto. En primer lugar, porque todos los bienes que
ingresan al patrimonio fruto del trabajo y ayuda en el marco de la union marital
de hecho se dividen en partes iguales entre los comparieros, por consiguiente no
hay lugar a recompensas. También los réditos y el mayor valor de los bienes, que




no sea resultado de la mera actualizacion monetaria, sino de la valorizacion de
los mismos, se entiende que pertenecen a la sociedad patrimonial y se divide en
partes iguales. Sin embargo, los bienes que tenian los compafieros antes de
unirse no hacen parte de la sociedad patrimonial por ende no se consideran ni
siguiera en el momento de liquidarla.

Las semejanzas y diferencias entre estos dos tipos de sociedades se ilustran a
continuacion:
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“En definitiva, la sociedad patrimonial no reconoce bienes del haber relativo, porque
todos los bienes anteriores a la unién son de cada compafiero y todo lo que se
produzca o se compre durante la vigencia de la unién se entiende que les pertenece
por partes iguales™?.

c'?2 Sentencia C-278 de 2014, con ponencia del magistrado Mauricio Gonzéalez Cuervo.




Claramente el analisis anterior esta secundado por el objeto de la accion publica
de inconstitucionalidad que avocé la Corte Constitucional frente al haber relativo
de la sociedad patrimonial entre compaferos permanentes, lo que no excluye otras
hipétesis normativas que abren la compuerta a las recompensas o
compensaciones, como pudieran ser aquellas que por la remision normativa del
articulo 7° de la Ley 54 de 1990 se generarian, al punto que la propia Corte
Suprema de Justicia en la sentencia STC12501, correspondiente al expediente T
1100102030002023-03492-00, con ponencia del magistrado Luis Alonso Rico

Puerta hizo su dilucidacion.

“Respecto de las pautas de unificacion resefiadas, en la decision del tribunal ad
guem de la causa que se revisa, se dijo expresamente que "cuando de la
sociedad patrimonial se trata, no hay lugar al llamado haber aparente, previsto
para la conyugal y, de contera que, en presencia de aquella, no puede predicarse
la existencia de las denominadas recompensas 0 compensaciones, es decir, de
las deudas internas", criterio que, aunque se mencion6 en una sentencia de la
Corte Constitucional (C-278/14), en lo que concierne a los contornos facticos y
juridicos de este caso, deriva en una interpretacion que no se acompasa con el
entendimiento de las normas civiles sobre las llamadas recompensas o
compensaciones.

Noétese que, a juicio del colegiado, "las recompensas o compensaciones anidan
en el indicado haber relativo, que no surge, en cuanto a las patrimoniales”;
inteleccion restrictiva que condiciona indebidamente la procedencia del régimen
de recompensas en la sociedad patrimonial de hecho a la existencia del haber
relativo, cuando esa circunstancia no impide su reconocimiento dentro del tramite
liquidatorio.

El ad quem perdi6 de vista que el régimen de recompensas tiene aplicacion en
este caso en virtud de la expresa remision normativa del articulo 7 de la Ley 54
de 1990, segun el cual los preceptos contenidos en los articulos 1771 a 1841 del
Cadigo Civil se aplican a la liquidacion de la sociedad patrimonial. Entre ellos se
encuentran las disposiciones sobre recompensas y compensaciones, cuya
consagracion responde al criterio de equilibrio incorporado en ese cuerpo
normativo y cobija aquellos eventos en los que se presenta un enriquecimiento
injustificado de uno de los comparfieros permanentes o de la sociedad patrimonial
misma, sin que se limite su procedencia a eventos relacionados con los bienes
del haber relativo.

En virtud de la mencionada remision normativa, en la liquidacion de la sociedad
patrimonial es procedente el reconocimiento de recompensas por pago de
deudas respecto de la adquisicion de bienes propios (art. 1801 ib.), por las
expensas invertidas en ellos (art. 1802 ib.), por erogaciones realizadas en favor
de terceros que no sean descendientes comunes (art. 1803 ib.) o por el pago de
perjuicios por la responsabilidad personal de uno de los compafieros (art. 1804
ib.); asi mismo las deudas, pues cuando la sociedad paga una que es personal
de uno de los compaferos, aquella debe ser compensada (art. 1796 ib.), por
mencionar algunos eventos.




Como puede observarse, las disposiciones civiles sobre recompensas y
compensaciones estan orientadas por el principio del no enriquecimiento sin
causa Y el criterio de equilibrio patrimonial, y son aplicables en los tramites de
liquidacién tanto de las sociedades conyugales como de las patrimoniales de
hecho. Su inclusion o exclusion de los inventarios dependera de la efectiva
configuracion de los hechos que dan origen al reconocimiento de un crédito a
favor o en contra de la sociedad misma o de alguno de los compafieros, segun
corresponda en el caso concreto.”.

Conforme se acredit6 con la Resolucion 00684 del 2 de agosto de 2018%3, del
Instituto Social de Vivienda y Habitat de Medellin, obrante en las paginas 8 a 14 del
cuaderno de primera instancia, a las partes se les otorgd un subsidio por
$11°718.630 para el mejoramiento de la vivienda distinguida con el nimero de
matricula inmobiliaria Nro. 01N-5005686 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Medellin —Zona Norte, que le pertenecio al demandado, segun se colige
de las anotaciones 0084 y 013'°. Entonces, ¢puede entenderse este como una

donacién, otorgada Unica y exclusivamente al sefior Juan Pablo Patifio Saldarriaga?

Para resolver ese interrogante, debe remitirse la Sala al Acuerdo Municipal Nro. 32
de 19996, que sefala en su articulo primero, la naturaleza del subsidio del que

deriva la cuestion litigiosa:

“Créase el subsidio municipal de vivienda para la ciudad de Medellin. Entiéndase
por subsidio municipal de vivienda el aporte Municipal en dinero o en especie,
otorgado por una sola vez a la familia beneficiaria, con el objeto social y sin cargo
de restitucion, siempre y cuando el beneficiario cumpla con las condiciones que
establezca la Ley, el presente Acuerdo y sus normas reglamentarias”.

Y al Decreto 2339 del 21 de noviembre de 2013!" que define el grupo familiar, en el

literal c) del articulo 1°, en los siguientes términos:

“c) Grupo Familiar: Es el hogar conformado por los conyuges, las uniones
maritales de hecho, incluidas las del mismo sexo y/o el grupo de personas unidas
por vinculo de parentesco hasta tercer grado de consanguinidad, segundo de
afinidad y primero civil, que compartan un mismo espacio habitacional.”.

Lo propio del articulo 15, que establece los requisitos para la postulacion al subsidio

de vivienda (SMV), de la siguiente manera:

13 “Por la cual se asigna Subsidio Municipal de Vivienda (SMV) en la modalidad de Mejoramiento de Vivienda Saludable a
Sesenta y siete (67) hogares ubicados en la ciudad de Medellin”.

14 pagina 19 del cuaderno de primera instancia.

15 P4gina 20 del cuaderno de primera instancia.

18“Por medio del cual se crea el Subsidio de Vivienda de Interés Social en el Municipio de Medellin”.

7 “POR EL CUAL SE REGLAMENTA LA ADMINISTRACION, POSTULACION Y ASIGNACION DELSUBSIDIO MUNICIPAL
DE VIVIENDA DEL MUNICIPIO DE MEDELLIN".



“La postulacion al Subsidio Municipal de Vivienda (SMV), requerira la
acreditacion de los siguientes requisitos:

a) Conformacién de un Grupo Familiar de acuerdo con lo establecido en el
presente decreto, en cuyo caso el Jefe debera ser mayor de edad.

b) ElI Grupo Familiar debera acreditar ingresos familiares iguales o inferiores a
dos (2) SMLMV.

c) El Jefe de Hogar, debera acreditar residencia en el Municipio de Medellin por
un periodo no inferior a seis (6) afios. Para la modalidad de Mejoramiento de
vivienda, de los seis (6) afios de residencia antes descritos, deberd acreditar
minimo un periodo de tres (3) afios de residencia en la vivienda a mejorar.

d) Disponer de un aporte minimo para la solucién habitacional conforme lo
establecido en el presente decreto, salvo que por disposicidn legal se encuentren
exentos.

e) Los demas establecidos para cada una de las modalidades y poblaciones
sefaladas en el presente decreto.

PARAGRAFO 1. La poblacion desplazada debidamente acreditada en los
términos de las normas nacionales y del presente decreto, no tendra que
demostrar tiempos minimos de residencia en el Municipio de Medellin o en la
vivienda de reposicion cuando se trate de planes de retorno, a que hace
referencia el literal c) del presente articulo.

PARAGRAFO 2. Los gastos de escrituracion en las oficinas de notarias, rentas y
registro seran cubiertos con recursos o aportes de los grupos familiares, excepto
disposiciones legales en contrario. Igualmente, se exceptia del pago de los
gastos notariales, de rentas y registro a la poblacién reasentada que tenga la
condicion de propietaria o poseedora del inmueble intervenido o afectado por el
evento en virtud del cual adquiere la calidad de reasentado.

PARAGRAFO 3. El grupo familiar residente en Medellin, podra adquirir la
vivienda en cualquier municipio del Departamento de Antioquia, siempre que
cumpla con las condiciones de habitabilidad y con los requisitos juridicos y
socioeconomicos de adquisicion.

PARAGRAFO 4. Los Grupos Familiares deberan cumplir y acreditar los requisitos
para acceder al subsidio al momento de la postulacion, con fundamento en los
cuales se asignara el subsidio. Si alguno de los requisitos no se encuentran
acreditados al momento de la asignacion, la postulacion sera objeto de rechazo.

PARAGRAFO 5. Para los efectos del presente articulo el Administrador del
subsidio suministrara la informacion y el formulario gratuito, para ser diligenciado
por los postulantes al subsidio, el cual se entendera diligenciado bajo la gravedad
del juramento.

La postulacion no concede por si sola, el derecho a la asignacion del SMV, pero
es el primer paso para acceder al beneficio, de alli que el acto de postularse
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implica el conocimiento y la aceptacion por parte del Grupo Familiar de las
condiciones bajo las cuales se adjudica el SMV.

El Administrador del subsidio abrird las postulaciones de manera individual o
colectiva”.

Normas que sirven para deducir, que los $11°718.630 que fueron desembolsados a
las partes, otrora compaferos permanentes, constituyen un aporte municipal en
dinero, con un objetivo social y sin cargo de restitucion y que fueron asignados a los
sujetos procesales como familia beneficiaria, al punto que en el acto administrativo
por medio del cual se les otorgd dicho caudal, se referencié al sefior Juan Pablo
Patifio Saldarriaga como jefe de hogar y a la sefiora Gloria Elena Lopez Lépez como
“companero(a)™®, lo que sirve para desvirtuar los motivos de la inconformidad del
recurrente y sefialar que le asisti6 razon al sefior juez a quo al incluirlos como
recompensa a cargo del demandado y en favor de la sociedad patrimonial, lo que
tiene apoyadura en el articulo 1802 del Cddigo Civil'%, aplicable a este tipo de
liquidaciones, en virtud de la expresa remision normativa que opera por el articulo
7° de la Ley 54 de 1990.

La Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, en la sentencia STC3195 de 202420,

al evocar la providencia SCT12501-2023, dej6é sentado que:

“

. el régimen de recompensas tiene aplicacion en este caso en virtud de la
expresa remision normativa del articulo 7 de la Ley 54 de 1990, segun el cual los
preceptos contenidos en los articulos 1771 a 1841 del Cédigo Civil se aplican a
la liquidacion de la sociedad patrimonial. Entre ellos se encuentran las
disposiciones sobre recompensas y compensaciones, cuya consagracion
responde al criterio de equilibrio incorporado en ese cuerpo normativo y cobija
aguellos eventos en los que se presenta un enriguecimiento injustificado de uno
de los comparieros permanentes o de la sociedad patrimonial misma, sin que se
limite su procedencia a eventos relacionados con los bienes del haber relativo.

En virtud de la mencionada remision normativa, en la liquidacion de la sociedad
patrimonial es procedente el reconocimiento de recompensas por pago de
deudas respecto de la adquisicion de bienes propios (art. 1801 ib.), por las
expensas invertidas en ellos (art. 1802 ib.), por erogaciones realizadas en favor
de terceros que no sean descendientes comunes (art. 1803 ib.) o por el pago de
perjuicios por la responsabilidad personal de uno de los compafieros (art. 1804
ib.); asi mismo las deudas, pues cuando la sociedad paga una que es personal

18 pagina 14 del cuaderno de primera instancia.

19 “Se le debe asi mismo recompensa por las expensas de toda clase que se hayan hecho en los bienes de cualquiera de los
conyuges, en cuanto dichas expensas hayan aumentado el valor de los bienes, y en cuanto subsistiere este valor a la fecha
de la disolucién de la sociedad; a menos que este aumento de valor exceda al de las expensas, pues en tal caso se debera
soélo el importe de éstas.”.

20 Magistrado ponente Luis Alonso Rico Puerta.
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de uno de los compafieros, aquella debe ser compensada (art. 1796 ib.), por
mencionar algunos eventos.

Como puede observarse, las disposiciones civiles sobre recompensas y
compensaciones estan orientadas por el principio del no enriquecimiento sin
causa y el criterio de equilibrio patrimonial, y son aplicables en los tramites de
liquidacion tanto de las sociedades conyugales como de las patrimoniales de
hecho. Su inclusién o exclusién de los inventarios dependera de la efectiva
configuracion de los hechos que dan origen al reconocimiento de un crédito a
favor o en contra de la sociedad misma o de alguno de los compafieros, segun
corresponda en el caso concreto.

Asi las cosas, plantear, como hizo el ad quem, que aquellas sélo proceden ante
la existencia del haber relativo constituye una errada inteleccién de la figura, que
conlleva una inadmisible restriccion del andlisis de las partidas que fueron
descartadas por el inadecuado condicionamiento de su procedencia...”.

Con esta orientacion, solo resta a la Sala determinar si atiné el funcionario de primer
nivel al incluir como pasivo de la sociedad patrimonial, la suma de $3'556.931,
producto de un crédito que solicité la demandante en marzo de 2019 al Banco Caja
Social, para el mejoramiento del bien propio del demandado, dinero que como lo

afirmo, fue invertido en su totalidad en él.

En la pagina 15 del cuaderno de primera instancia, obra una certificaciéon que da
cuenta de que la sefiora Lopez Lopez adquiri6 un préstamo con el Banco Caja
Social, que tiene por caracteristicas, las siguientes:

Numero ;30020261918

Fecha de Desembolso : 19 de marzo de 2019

Valor Desembolso - $6,000,000.00

Saldo Capital ;. $3,486,020.02

Saldo Total Adeudado : $3,556,931.68

Destino Préstamo - CREDITO DE LIBRE DESTINACION
Estado de Manegjo : Normal o Al Dia

Lo que deja en evidencia que fue adquirido en vigencia de la sociedad patrimonial
conformada por las partes, que principio el 1° de octubre de 2014 y culminé el 31

de diciembre de 2021, segun el acta de la sentencia del 18 de abril de 2023 del
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Juzgado Quince de Familia de Oralidad de Medellin?t, por lo que, segun la
unificacion jurisprudencial efectuada por la Sala Civil de la Corte Suprema de
Justicia, en la sentencia STC1768-2023, reiterada en la providencia STC12501 del
16 de noviembre de 2023, traida a colacion nuevamente en la sentencia SCT3195
de 2024, el pasivo se presume social. En términos de esa Corporacion: “... cuando
de pasivos se trata, el juzgador debera atender inicialmente a su caracter social
cuando fueren adquiridos en vigencia de la sociedad conyugal o patrimonial. La
inclusiébn de dichas obligaciones se realizara siempre que se cumplan las
formalidades alli previstas, esto es, que consten en titulo ejecutivo y que en la
audiencia no se objeten o0 se acepten expresamente por la contraparte (inciso 3,

numeral 1, articulo 501 1b.).

La objecidn correspondera a la parte que persiga su exclusion, la carga de “probar
el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que de ellas
persigue” (articulo 167 ejusdem), esto es que I[a] obligacion cuya sociabilidad se
presume (articulo 1795 del Cédigo Civil) generé un beneficio exclusivo total o parcial
al conyuge o compariero permanente y no a la sociedad, lo anterior, sin perjuicio de
gue debido a las particularidades del caso el juez de oficio o a peticion de parte
distribuya esa carga probatoria entre los involucrados (inciso 2, articulo 167 Cédigo

General del Proceso)”.

De lo que se sigue que fue correcta la decision del juzgador, si se parte del hecho
de que el demandado no acreditdé que éste se hubiera generado en el beneficio
exclusivo de la aqui actora, bien fuera de manera total o parcial. Por el contrario, los
medios de conviccién que militan en la contienda perfilan que se tratdé de una
cantidad dineraria adquirida para el fin enlistado en el pasivo, esto es, la mejora de

un bien propio del recurrente.

Para ello debe considerarse que la actora y su descendiente, Cristian Felipe
Cardenas Lopez fueron contestes en sus versiones, al sefialar que ese dinero se
invirti6 en el inmueble del demandado, mismo para el que se le asigné el subsidio

de orden municipal que se destino para el beneficio de la pareja.

21 paginas 25 — 26 del cuaderno de primera instancia.
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Al tiempo que en la pagina 16 del cuaderno de primera instancia, obra un documento
que tiene por asunto: “SOL/ICITUD DE PRODUCTOS Y SERVICIOS FINANCIEROS
PERSONA NATURAL” por la sefiora Lopez Lépez — lo que se deduce por su
namero de cédula, en él impreso -, en el que el asesor/gerente dejé consignado
que: “CLIENTE CON CAPACIDAD DE PAGO PARA EL MONTO SOLICITADO
REQUIERE CREDITO [sic] PARA MEJORAMIENTO DE VIVIENDA SE
RECOMIENDA”, lo que reafirma la conclusion a la que arribé el sefior juez de
primera instancia, sin menospreciar que el sefior Patifio Saldarriaga admitié que
surtié un acuerdo con la actora para el arreglo del piso de la vivienda, por valor de
$2’500.000, comprometiéndose a cancelarle, desde el mes de abril de 2019 y con
una periodicidad mensual, una suma de dinero que sufrag6 hasta ese calendario de
2022, lo que, al margen de sus dichos sugiere es la existencia del crédito, pero no
por la suma que alega, sino por la traida por la demandante y debidamente
acreditada por el Banco Caja Social, esto es, $6°000.000, pues hasta la fecha que
éste lo exteriorizé coincide con el mes en que fue desembolsado el crédito, segun

lo certifico la entidad crediticia.

De donde dimana que sus dichos y especialmente, la denuncia que formuld en
contra de la sefiora Lépez Lopez, por el ilicito de estafa, no pasan de ser unas
simples afirmaciones, huérfanas de prueba para la acreditacion del caracter

personal del pasivo en analisis.

A lo que se agrega que, si se sigue su teoria de que por $2°500.000 aportaba
$125.000 mensuales como cuota para su pago, la progresion aritmética sobre el
total del crédito arrojaria $75.395,41, rubro inferior al importe que dijo amortizar; de
lo que no otra cosa puede concluirse, pues sus dichos se quedaron sin soporte
probatorio, en tanto no demostré la destinacién de los $3°500.000 que restan de lo
que certificd la entidad bancaria como prestado a la demandante ni tampoco que
ella se hubiese servido de los mismos para fines distintos al mejoramiento de su

vivienda que ocasionaron la solicitud del crédito.

La Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, en la sentencia STC1768-2023, con
ponencia de la magistrada Martha Patricia Guzméan Alvarez determin6 que: “(i). Los
pasivos constituidos en vigencia de la sociedad patrimonial se presumen pertenecer

a esta, y, (i) quien pretenda excluirlos habra de objetarlos para demostrar que no
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beneficiaron a la comunidad sino a uno de sus miembros, sin perjuicio de la
distribucion de la carga probatoria o de la actividad demostrativa oficiosa que pueda
adelantar el funcionario judicial en estos casos cuando sea necesario esclarecer los
hechos objeto de controversia (articulos 167, 169 y 170 de la Ley 1564 de 2012).”.

Asi pues, no habiendo desvirtuado el sefior Juan Pablo Patifio Saldarriaga, la
naturaleza social de dicho pasivo, correcta resultd la decision del Juzgado Quince
de Familia de Oralidad de Medellin, que lo incluy6 en el inventario y los avallos, en
la cuantia que dispuso, la que no fue objetada y vedaba por tal razén a esta
Corporacién, para emitir algtn analisis sobre ella.

De conformidad con lo expuesto, el proveido recurrido sera confirmado
integramente, modificando la cuantia de la recompensa a cargo del demandado
y en favor de la sociedad patrimonial, en razén al subsidio otorgado por el Instituto
Social de Vivienda y Habitat de Medellin, para el mejoramiento de su bien propio,
distinguido con el nimero de matricula inmobiliaria Nro. 01N-5005686 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Medellin Zona Norte, que segun el acto
administrativo que lo reconocié corresponde a $11°718.630%2, que no a $11°718.650,

como erradamente lo dej6 sentado el funcionario de primer nivel.

De conformidad con los numerales 1° inciso 2° y 8° del articulo 365 del Cdédigo
General del Proceso, aunque a la parte demandada se le resolvid
desfavorablemente el recurso que elevo, no habra condena en costas, porque en el

expediente no aparece gue se causaron.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Unitaria de Familia del Tribunal

Superior de Medellin,

RESUELVE

PRIMERO - Confirmar el auto del 7 de noviembre de 2024, proferido por el
Juzgado Quince de Familia de Oralidad de Medellin, en el proceso de liquidacion
de la sociedad patrimonial instaurado por la sefiora Gloria Elena Lopez Lopez en
contra del sefior Juan Pablo Patifio Saldarriaga, modificando la cuantia de la

22 yéase la pagina 14 del cuaderno de primera instancia.
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recompensa a cargo del demandado y en favor de la sociedad patrimonial, en razén
al subsidio otorgado por el Instituto Social de Vivienda y Habitat de Medellin, para
el mejoramiento de su bien propio, distinguido con el numero de matricula
inmobiliaria Nro. 01N-5005686 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Medellin Zona Norte, por $11°718.630, segln las consideraciones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Sin costas en esta instancia. Devuélvase el expediente a su lugar de

origen, previa desanotacion de su registro.

NOTIFIQUESE

GLORIA MONTOYA ECHEVERRI
Magistrada
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