TEMA: VALORACION PROBATORIA-La juez si valoré adecuadamente la prueba y que existia
suficiente evidencia para confirmar una convivencia estable desde el 18 de diciembre de 2016. Si
bien hay variaciones en las declaraciones sobre fechas y lugares de residencia, estas inconsistencias
fueron aclaradas en interrogatorio y complementadas con otros medios probatorios./

HECHOS: El demandante JCZA solicité declarar la unidon marital de hecho y la sociedad patrimonial
con ASAR, afirmando convivencia desde el 18 de diciembre de 2016 hasta el fallecimiento de ella el
5 de abril de 2023. La pareja residié en diversos inmuebles hasta establecerse en un apartamento
adquirido por Adriana en 2019. Colpensiones reconocid al demandante sustitucion pensional, al
acreditar convivencia. El Juzgado 14 de Familia de Oralidad de Medellin dicté sentencia el 11 de
agosto de 2025, en la que acogid las pretensiones, declarando la existencia de unién marital de
hecho y la existencia de sociedad patrimonial con disolucidn por muerte. La sala debera establecer
si la juez de primera instancia errd al fijar la fecha de inicio de la unién marital de hecho.
Corresponde examinar si, como lo sostiene el apelante, el veredicto se apoyé en una valoracion
indebida del acervo probatorio, lo que impidi6 a la juez a quo advertir las inconsistencias en las que
incurrié el demandante respecto de la fecha de inicio de la convivencia y de los lugares donde esto
tuvo lugar.

TESIS: La unién marital de hecho surge de la voluntad responsable de una pareja que opta por hacer
una comunidad de vida permanente y singular. (...)Quien pretende su declaracién, segun el articulo
167 del Codigo General del Proceso, debe aportar los medios de prueba pertinentes para tal fin(...)la
Sala puede concluir que son ciertas las inconsistencias en las que incurrié el demandado. En la
demanda afirmd que la convivencia con Adriana del Socorro Ardila Restrepo comenzé el 18 de
diciembre de 2016, en un apartamento situado en la calle 37 A # 88-77 de Medellin. Sin embargo,
en sus declaraciones posteriores modificé esa fecha, primero ubicandola en el afio 2018 v, luego,
rectificando nuevamente para sefialar que habria iniciado en 2016, aunque ya no en diciembre -
como sostuvo inicialmente- sino a mediados de ese afio, especificamente en junio. La contradiccién
también se proyecta sobre el lugar de residencia.(...) Esta disonancia, inadvertida por la juez a quo,
revela en la demanda una falta de precisidn respecto de los dos elementos esenciales para acreditar
la union marital de hecho: el hito temporal -esto es, el inicio del proyecto de vida en comun- vy el
referente espacial -el domicilio compartido-, pero la misma se resuelve con el interrogatorio al
demandado y la practica de los otros medios de prueba.(...) con la prueba documental acopiada se
mostré que resultaba materialmente imposible que la convivencia hubiera tenido lugar en el
inmueble sefialado desde 2016, pues dicho apartamento fue adquirido apenas en marzo de 2019 y,
conforme a la respuesta emitida por EPM el 25 de junio de 2024, solo recibié la instalacion de los
servicios publicos basicos entre diciembre de 2019 y febrero de 2020. 12 Se instald la energia
eléctrica el 3 de diciembre de 2019; agua y alcantarillado fueron puesto el 4 de enero de 2020, y el
servicio de gas domiciliario data del 14 de febrero de 2020 Informacién que se armoniza con los
testimonios (...) quienes sitdan la mudanza de JCZA entre finales de 2019 y principios de 2020,
desvirtuando asi la tesis inicial del demandante. (...)Los demas declarantes no aportaron fechas
concretas; sin embargo, todos coincidieron en que la pareja efectivamente residid en el
apartamento 401 y que la convivencia se mantuvo hasta el fallecimiento de AS. Se concluye,
entonces, que si bien existen incoherencias en las afirmaciones del demandante, asi como una
variacion entre lo expuesto en la demanda y lo manifestado en su declaracion de parte, ello no
desvirtla la fuerza persuasiva de su version.(...) (los) testimonios y la forma en que se surtid la
ratificacion de las declaraciones extraprocesales ameritan varias precisiones. En primer lugar, al
haber sido solicitada por la parte demandada la ratificacion de tales declaraciones, correspondia a
la parte que las aportd asegurar la comparecencia de los declarantes para su confirmacion ante la



juez. No obstante, la a quo alland esa carga al decretar su citacidn tanto para la ratificacion como
para recibir sus testimonios de manera oficiosa. La ratificacidon, sin embargo, resultd
particularmente deficiente.(...) A pesar de estas inconsistencias y admisiones, la juez valord
positivamente ambas declaraciones. Considerd especialmente significativo que Colpensiones, con
fundamento en ellas y en otras actuaciones administrativas, hubiera concluido en la Resolucién SUB
148277 del 7 de junio de 2023 que la convivencia existid y que “tuvo que ser” (dice la juez en la
sentencia) que la misma familia reconocié este hecho, porque una pensién no se otorgaba por
compasion.(...) Esta sala de decisién estima que tal valoracion constituye un error probatorio. La
juez trasladé indebidamente al proceso judicial el valor que Colpensiones otorgd a las declaraciones
juramentadas, pese a que estas no fueron ratificadas correctamente en el plenario y a que los
propios declarantes reconocieron haberlas rendido con el Unico fin de favorecer la obtencién de la
pensién. Ademds, no podia la a quo tener como prueba lo consignado en la resolucién
administrativa en la que se afirma que “de acuerdo a la informacién verificada, cotejo de
documentacidn, entrevistas y trabajo de campo, se logré confirmar que la sefiora ASAR y el sefior
JCZA, convivieron durante 6 anos, a partir del 18 de diciembre de 2016...”, porque el expediente que
contiene esa investigacion administrativa no fue trasladado a este proceso conforme a los canones
de la ley del rito procesal; y, ademas, porque no existe prueba de que los demandados en este juicio
hubieran sido vinculados o hubieran participado en ese tramite administrativo, lo que impide
conferirle efecto probatorios en esta sede. Con todo, este proceder irregular en la valoracion de la
prueba no desvirtua la credibilidad del testimonio de FOM, quien fue companero de trabajo de la
pareja, los conocié como tal, los vio compartiendo techo, lecho y mesa, y los visité -en calidad de
amigo y conocido- tanto en la vivienda ubicada en el barrio La América como en el apartamento 401
que habitaron hasta el fallecimiento de Adriana del Socorro.(...) De la prueba documental allegada
al proceso se desprenden, al menos, tres fechas distintas sobre el supuesto inicio de la convivencia
como pareja entre JCy AS. Todas esas fechas provienen de documentos en los que, en principio, las
afirmaciones se realizaron bajo la gravedad del juramento, lo que evidencia que los declarantes
otorgaron poca o ninguna relevancia a dicha solemnidad. Ante esa inconsistencia, la a quo, con
acierto, acudié al examen de la prueba testimonial y, dentro de ella, otorgd especial valor a las
declaraciones de BH y NVR, por tratarse de amigos y vecinos de la pareja, quienes afirmaron -sin
que exista prueba que desvirtlie sus dichos- que visitaban a los convivientes en sus domicilios, que
incluso uno de ellos les prestd ayuda en una mudanza, y que los conocieron viviendo juntos, como
marido y mujer, desde 2016 y hasta el fallecimiento de AS. Por el contrario, los testigos presentados
por la parte demandada revelan una clara intencién de favorecer al padre de Adriana del Socorro,
orientada a evitar que los bienes adquiridos por ella ingresen a la sociedad patrimonial de la que
uno de sus integrantes es el sefior JCZA En consecuencia, los reparos formulados por el apelante no
encuentran respaldo en esta Sala, que considera que el juicio valorativo realizado por la juez de
primera instancia es, en lo esencial, coherente, razonable y ajustado a las reglas de la sana critica, y
merece ser respaldado. La evidencia permite concluir que, por lo menos desde el 18 de diciembre
de 2016, se consolidd la relacion marital entre JCZA y ASAR.

MP: EDINSON ANTONIO MUNERA GARCIA
FECHA: 28/01/2026
PROVIDENCIA: SENTENCIA
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Los magistrados DARIO HERNAN NANCLARES VELEZ,
LUZ DARY SANCHEZ TABORDA y EDINSON ANTONIO
MUNERA GARCIA, integrantes de la sala segunda de
decision de familia del TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE MEDELLfN, resuelven el recurso
de apelacion interpuesto por Luis Carlos Ardila Alvarez
contra la sentencia proferida el 11 de agosto de 2025 por
el JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
MEDELLIN, ANTIOQUIA, en el proceso de la referencia.

1. ANTECEDENTES

1.1. La pretension

Juan Carlos Zuluaga Arcila presenté demanda en contra
de Luis Carlos Ardila Alvarez y Maria Nubia Alba Restrepo,
como herederos determinados de Adriana del Socorro

Ardila Restrepo, y también contra los herederos
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indeterminados de la misma senora Ardila Restrepo!, para

que se hicieran las siguientes declaraciones y condenas:

PRIMERA: Declarar que entre la sefiora ADRIANA DEL SOCORRO ARDILA RESTREPO, de las
condiciones civiles conocidas, y el sefior JUAN CARLOS ZULUAGA ARCILA existio una Unién Marital
de Hecho entre Compaiieros Permanentes desde el 18 de diciembre del ano 2016 hasta el dia de
fallecimiento de la senora ADRIANA DEL SOCORRO acaecido el dia 5 de abril del afo 2023.

SEGUNDA: Declarar, igualmente, que, como consecuencia de la existencia de la aludida Union Marital
por mas de dos anos, se formd entre ADRIANA DEL SOCORRO ARDILA RESTREPO, de las
condiciones civiles conocidas, y el sefor JUAN CARLOS ZULUAGA ARCILA una Sociedad

Patrimonial de Hecho entre Companeros Permanentes.

TERCERA: Declarar en estado de disolucion la pluricitada Sociedad Patrimonial de Hecho, como
consecuencia del deceso de , ADRIANA DEL SOCORROQO ARDILA RESTREPO, ocurrido el 5 de abril
del ano 2023 que de tal suerte procede su liquidacion y que asi las cosas, habra de liquidarse en la

forma establecida en la normas legales pertinentes.

CUARTA: Ordenar, por cuanto se considera, actualmente, que la Union Marital de Hecho entre
Companeros Permanentes es un estado civil, su inscripcion en el Libro de Varios de una de las

Notarias de la ciudad de Medellin, al tenor de lo dispuesto en el articulo 1° del decreto 2.158 de 1.970

QUINTA: Condenar en Costas y demas Agencias en Derecho, en caso de oposicion, a los

demandados.

Afirmé que conform6 una union de vida estable,
permanente y singular con Adriana del Socorro Ardila
Restrepo el 18 de diciembre de 2016, la cual culminé con
la muerte de Adriana del Socorro el 5 de abril de 2023. La
union marital estuvo precedida de un noviazgo que
comenzo6 en 2006 cuando ambos trabajaban para el Aguila

Descalza.

Que entre el 18 de diciembre de 2016 y el 5 de abril de
2003, residieron en Medellin en un apartamento situado
en la calle 37 A No. 88-77, que fue adquirido por Adriana
del Socorro mediante escritura publica 698 del 26 de

marzo de 2019 otorgada en la Notaria 21 de Medellin.

1 Archivo 003, expediente digital, cuaderno 01 primera instancia.
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Dentro de la union marital se consiguieron algunos bienes
que fueron relacionados en la demanda, y no se

concibieron hijos.

Tras la muerte de la companera Adriana del Socorro Ardila
Restrepo, Colpensiones le reconociéo al demandante la

sustitucion pensional.

1.2. La resistencia

La demanda se admitio el nueve de abril de 20242. El
curador de los indeterminados® la respondié*
manifestando atenerse a lo que resultare probado. Por su
parte, Luis Carlos Ardila Alvarez demandado como
heredero determinado contesto la demanda® aceptando los
hechos que se acreditan con prueba documental, asi como
la existencia de la convivencia entre Juan Carlos y Adriana
del Socorro, pero no desde la fecha anunciada en la
demanda, sino desde el 1 de mayo de 2021, tal y como lo
manifestaron en una declaracion extrajuicio que rindieron
ante la Notaria 21 de Medellin el 12 de junio de 2021.
Reconocié como cierto, que antes de comenzar a vivir
juntos en mayo 1 de 2021, tuvieron, desde el 2006, una

relacion de noviazgo.

Anoto6, que para el 18 de diciembre de 2016 no existia el

cuarto piso del edificio situado en la Calle 37% # 88-75,

2 Archivo 012, expediente digital, cuaderno 01 primera instancia.
3 Archivos 021 y 025, expediente digital, cuaderno 01 primera instancia.
4 Archivo 034, expediente digital, cuaderno 01 primera instancia.
5 Archivo 055, expediente digital, cuaderno 01 primera instancia.
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interior 401, y los pisos 1, 2 y 3 han estado en arriendo

desde el ano 2014.

Acoto seguidamente, que como consta en la escritura
publica No. 698 del 26 de marzo de 2019, corrida en la
Notaria 21 de Medellin, para esa fecha Adriana del Socorro

Ardila Restrepo era soltera sin union marital de hecho.

Concluy6 indicando que el reconocimiento de la pension
de sobrevivientes se hizo con fundamento en una
investigacion de tipo administrativa en la que ellos no
fueron citados ni tuvieron posibilidad de controvertir las
pruebas allegada, y que las declaraciones de las personas
que alli atestiguaron faltaron a la verdad, como también lo
hicieron Maria Limbania Zapata Rios y Francisco Javier
Ospina Murillo, en las declaraciones extrajuicio que

rindieron ante el Notario 31 de Medellin.

Se opuso a la declaracion de la existencia de la union
marital de hecho desde la fecha reclamada en la demanda
porque ella solo inici6 el 1 de mayo de 2021, por lo que no

se pudo formar entre ellos una sociedad patrimonial.

Como excepcion de mérito propuso la “Inexistencia de la
sociedad patrimonial de hecho por no cumplir con los
postulados requeridos para la declaracion de la union
marital de hecho” , pues tan solo tuvieron una convivencia
de 23 meses; “Inexistencia de las obligaciones

[13

pretendidas”, afirmando que no se “..cumple con los
postulados que se requieren para que se declare la
existencia de una unién marital de  hecho?”;
“Enriquecimiento sin causa”, por cuanto “.. no existe una

causa que justifique a la demandante a exigir una
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existencia de uniéon marital de hecho asi como tampoco
exigir una liquidaciéon patrimonial, en vista que no cumple
con los postulados sernialados para que sea declarada dicha
union...”; y “La innominada”, para que el juez declare las

excepciones que se prueben dentro del curso del proceso.

1.3. Las audiencias

La inicial (articulo 372 del Codigo General del Proceso), se
realizo el 22 de enero de 2025%. En esta diligencia se
corrigid una irregularidad en la notificacion de los
demandados como herederos determinados,
procediéndose nuevamente a realizar esa notificacion en el
acto y corriendo el traslado respectivo para la
contradiccion; se dejo ademas constancia que el tramite
continuaria Unicamente contra Luis Carlos Ardila Alvarez
como heredero determinado de Adriana del Socorro Ardila
Restrepo, dado el fallecimiento de Maria Nubia Alba
Restrepo de Ardila, y los herederos indeterminados de

aquella.

El 16 de mayo de 2025 se instala nuevamente la audiencia
de que trata el articulo 372 del Codigo General del
Proceso”. No se agotd conciliacion en atencion a la
presencia de un curador ad litem; las partes fueron oidas
en interrogatorio y se hizo la fijacion del objeto litigioso
dentro de los limites trazados en la demanda y en las
excepciones meritorias propuestas. Se hizo el decreto de
las pruebas ordenando la incorporacion de los

documentos allegados con la demanda y su respuesta, se

6 Archivos 046 y 047, expediente digital, cuaderno 01 primera instancia.
7 Archivos 065 y 066, expediente digital, cuaderno 01 primera instancia.
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dispuso igualmente la recepcion de los testimonios de
Bairon Hernandez Garcia, Rosa Nancy Valencia Ramirez,
Nancy Duque Morales y Gilberto Castillo Pacheco
solicitados por el demandante, y los terceros peticionados
por la parte pasiva. Oficiosamente se ordeno la recepcion
de los dichos de Maria Limbania Zapata Rios y Francisco
Javier Ospina Murillo, y oficiar a la EPS Sura para que
allegara certificado de afiliacion de Adriana del Socorro
Ardila Restrepo donde consten sus beneficiarios con
indicacion de fecha de ingreso, retiro y motivo de este; asi
como a la empresa DISES para que certifique el grupo

familiar registrado por la misma senora Ardila Restrepo.

La instruccion y juzgamiento se llevo a cabo en audiencia
realizada el 11 de agosto de 20258. Se oyeron las
declaraciones de Francisco Javier Ospina Murillo, Maria
Limbania Zapata Rios, Rosa Nancy Valencia Ramirez,
Bayron Hernandez Garcia, Nancy Duque Morales, Eliana
Cristina Arango Ardila, Julio César Ardila Restrepo y Alba
Cecilia Jaramillo Serna. Luego se dispuso la clausura de
la instruccion, se recibieron las alegaciones de conclusion

y se profirio la sentencia.

1.4. La sentencia

Emitida en audiencia del 11 de agosto de 2025. Se
acogieron las pretensiones de la demanda declarando la
existencia de una union marital de hecho entre Juan
Carlos Zuluaga Arcila y Adriana del Socorro Ardila

Restrepo, con la correspondiente sociedad patrimonial,

8 Archivos 084, 085, 086 y 087, expediente digital, cuaderno 01 primera instancia.
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entre el 18 de diciembre de 2016 y el 5 de abril de 2023.
La sociedad patrimonial se disolvio con la muerte de la
companera Ardila Restrepo el 5 de abril de 2023, y su
liquidacion se debera acometer a través de uno cualquiera
de los mecanismos que el legislador dispone para esos
menesteres. Se ordeno la inscripcion de la sentencia en el
registro civil de nacimiento de los companeros y en el libro
de varios que llevan las oficinas donde reposan esos
registros. Se condeno al extremo pasivo al pago de las

costas del proceso.

La falladora de primer grado comenzo haciendo una
remembranza de lo que es la union marital de hecho y la
sociedad patrimonial entre companeros permanentes.
Expuso la jurisprudencia que estimo relevante en torno a
estas dos figuras, sus elementos de estructura y la libertad

de medios probatorios para su acreditacion.

Aludio a los testimonios de Limbania Zapata Rios y
Francisco Javier Ospina Murillo que refirieron la
convivencia de la pareja desde el ano 2016 hasta el 5 de
abril de 2023 fecha en la que fallecio la senora Ardila
Restrepo. Anadio que en la historia clinica del demandante
(marzo 12 de 2022) se menciono a Adriana del Socorro
Ardila Restrepo como “esposa”y cuidadora de Juan Carlos
Zuluaga Garcia, y que a éste se le reconocio la pension de
sobreviviente de aquella (junio 7 de 2023), por haber

acreditado una convivencia desde 2016.

Vecinos y amigos como Nancy Valencia Ramirez y Bayron
Hernandez Garcia, declararon haber visto a la pareja
conviviendo como marido y mujer desde el 2016, y el senior

Hernandez Garcia agregd que la pareja se mudo al
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apartamento 401 adquirido por Adriana del Socorro en

2019.

Fueron especialmente significativas las certificaciones
expedidas por la empleadora de la senora Ardila, la Caja
de Compensacion Comfama, y la EPS Medimas; en ellas,
Adriana del Socorro inscribiéo al demandante como su
companero, declarando una convivencia que se remontaba

a los anos 2014 y 2018.

La juez a quo considerd6 que los testimonios de los
declarantes a instancia del extremo pasivo fueron
parcializados por el interés que mostraron en el resultado
del proceso y la percepcion negativa que tenian del

demandante a quien consideraban un vividor o borracho.

La afirmacion de que la declaracion extrajuicio del 2021 se
hizo por “preocupacion familiar”, se entendié como un
intento para eludir derechos adquiridos por la convivencia.
Finalmente, se consideré que la empleada del servicio no

aporto ninguna claridad sobre las fechas de la convivencia.

1.5. La impugnacion

La presentdo la parte demandada. Se quejo del
senalamiento de la fecha de inicio de la union marital de
hecho y la declaracion de existencia de la sociedad
patrimonial entre los companeros permanentes. Cuestiono
la indebida valoracion de la prueba documental y
testimonial. Dijo que se presentdé una incongruencia en

los testigos del demandante, y en la propia declaracion de
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éste en cuanto a la fecha de inicio de la convivencia y los

lugares donde la misma se desarrollo.

A su juicio, quedo demostrada que la convivencia apenas
inicio en mayo de 2021, y por lo mismo, por no haber
superado dos anos, no dio lugar a la conformacion de una

sociedad patrimonial.

Maria Limbania y Francisco Ospina, los testigos
decretados de manera oficiosa, senalaron que la
declaracion dada en abril de 2023 se alimenté de
informacion suministrada por el demandante Juan Carlos
y con la finalidad de que este pudiera acceder a la pension

de Adriana del Socorro.

La prueba no se valor6 en su integridad bajo los principios
de la comunidad de la prueba, y el fallo se baso en

suposiciones y en la teoria del caso de la parte actora.

2. CONTROL DE LEGALIDAD

En cumplimiento de lo previsto en el articulo 132 del
Codigo General del Proceso, la Sala deja constancia de que
no se advierten vicios que puedan afectar la validez del
tramite adelantado hasta esta etapa. Igualmente, se
acredita el cumplimiento de los presupuestos procesales y
materiales que  habilitan la emision de un
pronunciamiento de fondo sobre el objeto de la

impugnacion.
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3. TEMA DE DECISION

De conformidad con lo previsto en el articulo 328 del
Codigo General del Proceso, la competencia del Tribunal
se circunscribe a los reparos expuestos en la apelacion, sin
perjuicio de las decisiones que se deban adoptar de oficio
cuando asi lo autorice o exija una norma legal, y teniendo
presente que no es posible agravar la situacion del

apelante Ginico.

En este contexto, la sala debera establecer si la juez de
primera instancia err¢6 al fijar la fecha de inicio de la union
marital de hecho. Corresponde examinar si, como lo
sostiene el apelante, el veredicto se apoyéo en una
valoracion indebida del acervo probatorio, lo que impidio a
la juez a quo advertir las inconsistencias en las que
incurri6 el demandante respecto de la fecha de inicio de la

convivencia y de los lugares donde esto tuvo lugar.

Asimismo, se advierte un yerro al omitirse la confrontacion
de las discrepancias existentes entre las declaraciones
rendidas ante Comfama, la EPS Medimas y la empresa en
la que laboré la senora Adriana del Socorro Ardila
Restrepo, frente a las fechas senaladas en la demanda.
Tales inconsistencias llevaron a la falladora de primer
grado a fijar una fecha de inicio de la union marital de
hecho que no corresponde a la realidad y, en
consecuencia, a declarar una sociedad patrimonial que
juridicamente no podia configurarse, dado que la
convivencia Unicamente se establecio a partir del 1° de

mayo de 2021, segun consta en la declaracion extrajuicio
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suscrita ese mismo ano por Juan Carlos Zuluaga Arcila y

Adriana del Socorro Ardila Restrepo.

4. RESOLUCION DEL CASO

4.1. Consideraciones Generales

La union marital de hecho surge de la voluntad
responsable de una pareja que opta por hacer una
comunidad de vida permanente y singular. Esta union,
que estructura una familia, conformada por parejas de
igual o diferente sexo, origina un estado civil, esta regida
por normas de orden publico, y debe ser debidamente

&«

probada porque “..no es suficiente la simple aseveracion
de que existi6 una comunidad de vida, para tenerla por
demostrada, sino que era indispensable la rememoracion
de datos concretos que le sirvieran de ilustracion y
comprobacién, tales como la participacion en eventos
sociales, acompanamiento en momentos calamitosos y la
fijaciéon de proyectos comunes, que indiquen la decision

inocultable de formar una familia, ...”.

Quien pretende su declaracion, segun el articulo 167 del
Codigo General del Proceso, debe aportar los medios de
prueba pertinentes para tal fin, por ello se ha considerado
que unal® “de las principales cargas procesales cuando se
acude a la administraciéon de justicia, en general, y a la
jurisdiccion civil, en particular, es la concerniente a la
prueba de los hechos que se alegan. La carga de la prueba

es un elemento caracteristico de los sistemas procesales de

9 Sentencia SC 5040 del 14 de diciembre de 2020, Sala de Casacion Civil.
10 Sentencia C-086/16
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tendencia dispositiva. Se conoce como principio “onus
probandi”, el cual indica que por regla general corresponde
a cada parte acreditar los hechos que invoca, tanto los que
sirven de base para la demanda como los que sustentan las
excepciones, de tal manera que deben asumir las

consecuencias negativas en caso de no hacerlo!!.”

En el asunto bajo examen, la sentencia de primera
instancia concluyé que el demandante satisfizo la carga
probatoria que le era exigible, al acreditar la existencia de
una comunidad de vida con todas las notas caracteristicas
de la union marital de hecho con Adriana del Socorro
Ardila Restrepo, vinculo que perduro hasta el 5 de abril de

2023, fecha en la cual esta ultima fallecio.

Asimismo, demostro que la relacion marital inicio el 18 de
diciembre de 2016. Sin embargo, frente a este aspecto se
erige la inconformidad del apelante, quien sostiene que la
fecha inicial debe fijarse en el 1 de mayo de 2021, con
fundamento en una declaracion extraproceso otorgada por
la pareja ante notario publico el 12 de junio de ese mismo

ano.

La Sala centrara su analisis exclusivamente en este punto,
con el propodsito de establecer si, como lo afirma el

recurrente, la juez incurrio en error al valorar la prueba,

11 “Luego de una prolongada evolucion, las reglas de la carga de la prueba en materia civil
han decantado hasta el punto que es posible resumir su doctrina en tres principios
juridicos fundamentales: ‘onus probandi incumbit actori’, al demandante le corresponde
probar los hechos en que funda su accién; ‘Treus, in excipiendo, fit actor’, el demandado,
cuando excepciona, funge de actor y debe probar los hechos en que funda su defensa; y,
‘actore non probante, reus absolvitur’, segun el cual el demandado debe ser absuelto de los
cargos si el demandante no logra probar los hechos fundamento de su accién”. Corte
Constitucional, Sentencia C-070 de 1993.
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circunstancia que haria procedente la revocatoria del fallo.
De ser asi, correspondera examinar seguidamente la
eventual existencia de la sociedad patrimonial entre los

companeros permanentes.

4.2. La fecha de inicio del vinculo marital. Los datos
contenidos en la demanda, y los medios de prueba

ofrecidos y recaudados

4.2.1. En la demanda, hechos tercero y cuarto, se afirmo
que la union marital inici6 el 18 de diciembre de 2016, y
que desde esa fecha y hasta el 5 de abril de 2023 -hecho
quinto-, residieron en “un apartamento ubicado” en la calle
37 A # 88-77, codigo catastral numero
05001010412211000090020000000000, de la ciudad de
Medellin, adquirido por la senora Ardila Restrepo el 26 de
marzo de 2019 mediante escritura publica No. 698 el 26
de marzo de 2019 otorgada en la Notaria Veintiuno de

Medellin.

4.2.2. Juan Carlos Zuluaga Arcila, al rendir su
declaracion de parte, dijo — inicialmente-, que “tomaron
la decisién como proyecto de vida” en el ano 2016, y que se
fueron a vivir juntos en 2018 (minuto 00:11:56); a renglon
seguido varido su relato afirmando que en 2016 vivian
juntos (minuto 00:12:27), y que eso de vivir juntos como
companeros permanentes, ocurriéo “a la mitad” de ese ano
2016 aunque no recordaba la fecha exacta (00:16:10 -

00:16:28),
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Frente a la declaracion que dio ante Notario Publico en
2021 afirmando tener una relacion marital con Adriana del
Socorro Ardila Restrepo desde mayo de ese ano, preciso
que se hizo porque Adriana del Socorro debia presentar

esos papeles en el trabajo (minuto 00:27:57).

Con respecto al lugar donde residieron como pareja
también modifico lo dicho en el escrito inaugural. Al inicio,
ano 2016, dijo que habian residido en un segundo piso
ubicado en el Barrio La Ameérica, propiedad de Adriana del
Socorro Ardila Restrepo (minuto 00:12:42 — 00:14:47).
Este inmueble fue vendido y Adriana del Socorro compro
una finca en Santa Elena (septiembre de 2017), donde
vivieron (minuto 00:17:13 - 00:18:48 — 01:11:45), para
luego mudarse a la calle 37 A No. 88-75, apartamento 401,
el 18 de diciembre de 2019 (minuto 00:22:36 — 00:23:00 -
01:09:56 — 01:10:09).

Hasta este punto, la Sala puede concluir que son ciertas
las inconsistencias en las que incurri6é el demandado. En
la demanda afirmé que la convivencia con Adriana del
Socorro Ardila Restrepo comenzo6 el 18 de diciembre de
2016, en un apartamento situado en la calle 37 A # 88-77
de Medellin. Sin embargo, en sus declaraciones posteriores
modifico esa fecha, primero ubicandola en el ano 2018 y,
luego, rectificando nuevamente para senalar que habria
iniciado en 2016, aunque ya no en diciembre -como
sostuvo inicialmente- sino a mediados de ese ano,

especificamente en junio.

La contradiccion también se proyecta sobre el lugar de

residencia. En oposicion a la consignado en el libelo inicial,
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el demandante afirmo en su declaracion que la pareja
residio en el barrio La América en el 2016, luego en Santa
Elena durante el 2017 y, finalmente, que solo se
trasladaron al apartamento 401 de la calle 37 A # 88-75 el
18 de diciembre de 2019.

Esta disonancia, inadvertida por la juez a quo, revela en la
demanda una falta de precision respecto de los dos
elementos esenciales para acreditar la union marital de
hecho: el hito temporal -esto es, el inicio del proyecto de
vida en comun- y el referente espacial -el domicilio
compartido-, pero la misma se resuelve con el
interrogatorio al demandado y la practica de los otros

medios de prueba.

Efectivamente, como se anoto antes, tras el exhaustivo
interrogatorio hecho por la juez de primera instancia, Juan
Carlos Zuluaga Arcila, precis6 estos datos en torno al
momento en que principio la convivencia suya con Adriana
del Socorro Ardila Restrepo, y los lugares donde residieron.
Ademas, con la prueba documental acopiada se mostro
que resultaba materialmente imposible que la convivencia
hubiera tenido lugar en el inmueble senalado desde 2016,
pues dicho apartamento fue adquirido apenas en marzo de
2019 y, conforme a la respuesta emitida por EPM el 25 de
junio de 2024, solo recibi6 la instalacion de los servicios
publicos basicos entre diciembre de 2019 y febrero de

202012,

Informacion que se armoniza con los testimonios de Byron

Hernandez, Eliana Arango y Julio César Ardila, quienes

12 Se instald la energia eléctrica el 3 de diciembre de 2019; agua y alcantarillado fueron
puesto el 4 de enero de 2020, y el servicio de gas domiciliario data del 14 de febrero de
2020
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sitian la mudanza de Juan Carlos Zuluaga Arcila entre
finales de 2019 y principios de 2020, desvirtuando asi la
tesis inicial del demandante. Conviene recordar que Byron
Hernandez Garcia manifesto haber ayudado a la pareja a
trasladarse al apartamento del cuarto piso -ubicado frente
a la residencia de los padres de Adriana- en diciembre de
2019 (minuto 01:.5:06, y 01:35:33). Por su parte, Eliana
Cristina Arango Ardila indicé que Juan Carlos se mudo a
dicho inmueble en enero de 2020 y que Adriana del
Socorro lo hizo hacia finales de mayo de 2021 (minuto
02:2611 y 02:26:33). Finalmente, Julio César Ardila
Restrepo afirmo6 que Juan Carlos se traslado alli en 2020,
una vez el apartamento fue dotado de servicios publicos
(minuto 00:05:50), y que Adriana del Socorro se unio a €l

en mayo de 2021.

Los demas declarantes no aportaron fechas concretas; sin
embargo, todos coincidieron en que la pareja
efectivamente residio en el apartamento 401 y que la
convivencia se mantuvo hasta el fallecimiento de Adriana

del Socorro.

Se concluye, entonces, que si bien existen incoherencias
en las afirmaciones del demandante, asi como una
variacion entre lo expuesto en la demanda y lo manifestado
en su declaracion de parte, ello no desvirtaa la fuerza
persuasiva de su version. Precisamente, el interrogatorio
previsto en el articulo 372 del Codigo General del Proceso
tiene como finalidad obtener de la propia parte una
exposicion directa, precisa y concreta de los hechos que
fundamentan sus pretensiones. Eso fue lo que ocurrié en

este caso.
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Los demas elementos suasorios -como se indico y se
desarrollara mas adelante- corroboraron dicha version, de
modo que las inconsistencias senaladas no restan meérito

ni solidez a la decision adoptada en la sentencia.

4.2.3. Luis Carlos Ardila Alvarez, al responder el hecho
cuarto de la demanda, afirmé que Adriana del Socorro
Ardila Restrepo convivié con él y con su esposa, Maria
Nubia Alba Restrepo de Ardila, desde su nacimiento y
hasta el 1° de mayo de 2021, fecha en la que se traslado a
vivir con el demandante. Indico, ademas, que dicha
convivencia tuvo lugar en la vivienda ubicada en la calle

37 A # 88-78, domicilio en el que €l aun reside.

No es cierto entonces -afirmé al referirse al hecho quinto
de la demanda- que la pareja hubiera convivido en la calle
37 A # 88-77. Explico que dicho inmueble fue adquirido
por Adriana del Socorro mediante la escritura publica No.
698 del 236 de marzo de 2019, otorgada en la Notaria 21
de Medellin, y que para esa fecha la edificacion estaba
conformada Unicamente por tres pisos, los cuales han
permanecido arrendados. El cuarto piso -el que
posteriormente habito la pareja- fue construido a finales
de 2019 y, segun los documentos aportados con la
contestacion, los servicios de agua y alcantarillado se
instalaron el 4 de enero de 2020, la energia el 3 de
diciembre de 2019 y el gas domiciliario el 14 de febrero de

2020.
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4.2.4. Al rendir declaracion de parte, el demandado
reitero lo expuesto en la contestacion de la demanda: que
la convivencia principié en mayo 1 de 2021 (minuto
01:21:21; 01:30:28; 01:32:03 y 01:38:32). Aclaro que, si
bien antes de esa fecha mantenian una relacion de
noviazgo, no convivieron como pareja estable (minuto

01:21:21).

En relacion con los lugares de residencia, senalo que
Adriana del Socorro fue propietaria de una casa de dos
pisos situada en el barrio La América; sin embargo, preciso
que en dicho inmueble solo vivio él, ocupando el primer
piso, mientras que en el segundo tenia un taller (minuto
01:26:43 -01:27:45). Anadié que Adriana del Socorro
vendido esa casa y adquirié posteriormente una fina en
Santa Elena (minuto 01:28:27), pero aclaré que ninguno
de los dos residio alli, pues unicamente la visitaban
esporadicamente, cada ocho o quince dias (minuto

01:29:30).

Indico también que, antes de iniciar la convivencia con él
en mayo de 2021, Adriana del Socorro vivo siempre con
sus padres en la vivienda ubicada en la calle 37 A # 88-78,
una casa de tres pisos en la que residia toda la familia
(minuto 01:29:57). Explicé que, una vez formalizaron su
union en mayo de 2021, ambos se trasladaron al cuarto
piso del edificio que Adriana del Socorro habia construido,
mientras que los tres pisos inferiores permanecian

arrendados (minuto 01:31:48 -01:34:45).

Con respecto a la informacion aportada por el padre de

Adriana del Socorro Ardila Restrepo -demandado en
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calidad de heredero determinado- corresponde a la Sala
destacar dos o tres aspectos que, por contrariar el sentido
comun y las reglas de la experiencia, generan una evidente

situacion de perplejidad.

Dijo el senor Luis Carlos que su hija y el demandante
formalizaron su relacion y se fueron a convivir bajo un
mismo techo en mayo de 2021, y prueba de ello es la
declaracion extraproceso que el 12 de junio de 2021 ellay
el demandante hicieron ante la Notaria 21 de Medellin, en

la que senalaron:

Que a partir del 01 de mayo de 2021, comenzamos a convivir en forma
permanente e ininterrumpida compartiendo techo, lecho y mesa.

Olvidando que antes, y en varias ocasiones, la finada
Adriana del Socorro, habia rendido declaraciones de la
misma laya en las que senalé haber compartido, bajo un
mismo techo, como pareja, con el demandante en anos
anteriores al 2021. Obsérvese por ejemplo la que rindio
ante la misma Notaria 21 de Medellin, el 14 de noviembre

de 2018, y en la que expreso:

Que convivo bajo el mismo techo en forma permanente e ininterrumpida
compartiendo techo, lecho y mesa desde hace nueve (09) afos con el senor
JUAN CARLOS ZULUAGA ARCILA, identificado con la cédula de ciudadania No.
71.728.855 de Medellin, a quien asisto econémicamente porque &l no recibe
salario, renta, pensién ni ninguna asignacion del Estado, ademas no estan
afiliadas a ninguna E.P.S. (ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD).
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Y en otra declaracion juramentada ante Comfama,

realizada el 12 de diciembre de 2014, dijo que Juan Carlos

era su companero permanente y convivian desde hacia 5

anos.

comfama { @' MinTyabajo ‘ DECLARACION JURAMENTADA '»—- o

VERION - 1- abrd-20 lbf‘-ll)l?
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Y en esa condicion, companeros permanentes, fue afiliado

a “medimas” por Adriana del Socorro el 1 de agosto de

2017, segun certificacion allegada al proceso:

®
‘ Mmedinnas

Certificado de Afiliacién
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Est000 actunl VIGENTES Hazon de estado: Al dla » amploador pago al dis
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[ 090022569 Disonos Exclusivos aas 01072087
Informacién de los beneficiarios:
Tipo o Afilisgo | entificacién ] To | Nombre Foiha afillasion Potade Fouha retira Parentesca
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PEAMANENTE

Pagina 20 de 49



Proceso Verbal: declaracion de existencia de
union marital de hecho
Radicado 05001311001420240014001

Y en la EPS Sura también estuvo afiliado entre el 1 de

enero de 2019 y el 5 de mayo de 2023

% INFORMACION DEL GRUPO FAMILIAR

TIPO Y NUMERO DE IDENTIFICACION CC 71728855

NOMBRES Y APELLIDOS Juan Carlos Zuluaga Arcila
TIPO DE AFILIADO Beneficiario

PARENTESCO Compafiero (A) Pofmanenle
ESTADO DE LA AFILIACION No Tiene Derecho Al Servicio
CAUSA ESTADO DE LA AFILIACION Desafiliado

FECHA DE INGRESO A EPS SURA 01/01/2018

FECHA RETIRO EPS SURA 05/05/2023

SEMANAS COTIZADAS EN EPS SURA 317

SEMANAS COTIZADAS EN ULTIMO ARO 52

¢cComo conciliar las declaraciones y afiliaciones que
reconocen la condicion de companeros permanentes con
la version del demandado, segun la cual para esos

momentos solo eran “novios”?

Si, como €l afirma, antes de mayo de 2021 no existia mas
que un noviazgo, ¢como se explica que la supuesta “novia”
asumiera integramente la vivienda del “novio”, pagando el
canon de arrendamiento y los demas gastos del hogar
incluso aquellos relacionados con los hijos que Juan

Carlos tenia de una relacion anterior?

Y mas aun: ¢como justificar que Adriana del Socorro
pusiera a nombre de €l una empresa de estampacion que,
segun lo declar6 el heredero determinado, era de su
propiedad? ¢Es razonable que alguien entregue un negocio
propio a quien -segun el demandado- no era mas que un

novio ocasional?

Si no fuera cierto que convivian como pareja desde mucho
antes de mayo de 2021, ¢por qué razon el padre de Adriana
del Socorro, tal como se observa al minuto 01:39:38, no se

hizo parte en el proceso de reclamacion de la pension de
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su hija ante Colpensiones? ¢Debe creerse que ello
obedecio, como pretende justificarse, a un simple acto de
solidaridad hacia Juan Carlos, por no tener trabajo y

presentar secuelas en su salud?

La supuesta “solidaridad” parece, en realidad, una
constante: desde 2014 la familia de Adriana del Socorro -
y ella misma- habrian venido realizando verdaderas obras
de caridad en favor de Juan Carlos Zuluaga Arcila,
afiliandolo al sistema de salud como companero
permanente, proporcionandole vivienda 'y hasta
asumiendo los gastos de una empleada, Alba Cecilia
Jaramillo Serna, encargada de organizarle la casa y la
ropa. Y después de muerta Adriana del Socorro, segun lo
declaré su prima Eliana Cristina Arango Ardila (minuto
02:54:16), la familia de Adriana quedo a cargo de Juan
Carlos, le pagaban alimentacion, servicios, lo dejaron
continuar viviendo en el apartamento, y hasta lo banaban

cada ocho dias.

cPuede todo esto explicarse bajo la figura de un simple
noviazgo, o mas bien revela la existencia de una union
permanente consolidada y reconocida por su entorno

familiar y social?

Hay que recordar que un companero de trabajo de la época
de cuando laboraban en el teatro “El Aguila Descalza”,
Francisco Javier Murillo Murillo, y vecinos y amigos como
Nancy Valencia Ramirez y Byron Hernandez Garcia los
conocieron desde el 2016 como companeros permanentes,
compartiendo techo, lecho y mesa, estado que
mantuvieron hasta cuando ocurrio el fallecimiento de

Adriana del Socorro.

Pagina 22 de 49



Proceso Verbal: declaracion de existencia de
union marital de hecho
Radicado 05001311001420240014001

4.2.5. Testimonios de Francisco Javier Ospina Murillo
y Maria Limbania Zapata Rios. Estos terceros, quienes
suscribieron unas declaraciones extraprocesales
aportadas con la demanda, fueron solicitados por la parte
demandada para efectos de su ratificacion. Sin embargo,
la juez a quo ordeno su citacion como prueba de oficio,
desconociendo que su comparecencia obedecia a una
solicitud expresa del extremo pasivo, y que del
cumplimiento de su citacion y efectiva comparecencia
dependia la posibilidad de apreciar o no esas declaraciones

como parte del acervo probatorio.

El primero de los testigos, Francisco Javier Ospina Murillo,
manifestd conocer a la pareja por haber compartido
labores en el Teatro Aguila Descalza. Sefnalé que conoci6 a
Juan Caros en 2003 y a Adriana del Socorro en 2001, y
que mantuvieron una relacion de amistad. Afirmo que la
pareja convivio durante siete u ocho anos antes del
fallecimiento de Adriana en 2023, lo que situaria el inicio

de la convivencia entre 2015 y 2016.

Cuando la juez le pregunto (minuto 00:25:30) desde
cuando convivian como pareja, respondio (minuto
00:25:35) que no recordaba la fecha exacta, pero que

habian sido “varios anos”.

Posteriormente (minuto 00:31:38), la juez le exhibio en
pantalla la declaracion que rindio el 20 de abril de 2023 y
le pregunté si la reconocia, a lo que respondio
afirmativamente. Precis6 que dicha declaracion la otorgo a

peticion del demandante y con el proposito de que este
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pudiera acceder a la pension de sobreviviente de Adriana
del Socorro (minutos 00:35:21 a 00:35:58). Llamoé la
atencion que afirmara no conocer a la otra declarante,
Maria Limbania Zapata Rios, pese a que ambos
suscribieron la misma declaracion extraprocesal (minuto

00:36:06).

Por su parte, Maria Limbania Zapata Rios declaro trabajar
en una Notaria y haber conocido a Juan Carlos y a Adriana
del Socorro en 2017 con ocasion de la compra de una
finca. Admitio haber declarado falsamente en la extrajuicio
por solicitud del demandante, con el fin de que este
obtuviera la pension de sobreviviente. Senalo que Adriana
le habia comentado que, en el pasado, también habia
rendido declaraciones inexactas para afiliar a Juan Carlos
a la EPS pero que la convivencia plena entre ellos solo

inicié en mayo de 2021.

Al ser interrogada sobre la contradiccion entre haber
conocido a la pareja en 2017 y haber afirmado en 2023
que convivian desde el 18 de diciembre de 2016 -seis anos,
cuatro meses y cinco dias- (minuto 00:42:09), respondio
que lo hizo porque Juan Carlos Zuluaga Arcila se lo pidio
para efectos de obtener la pension (minutos 00:42:59 y
00:43:02). La juez la increpé6 (minuto 00:43:16),
recordandole la gravedad del juramento y senalando la
inconsistencia temporal entre su dicho y la fecha en que
conocio a los involucrados. La testigo explico (minuto
00:43:54) “Ellos si convivieron? ¢Ellos empezaron a convivir
plenamente a partir de mayo de 2021 que la sefiora Adriana
me llamé y me dijo que le hiciera una declaraciéon extrajuicio

diciendo que ellos convivian desde el 2017? Si, porque yo
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antes, desde 2021, porque yo los conoci en el 2017, ella y

yo teniamos mas amistad que con el senor Juan Carlos.”

Estos testimonios y la forma en que se surtio la ratificacion
de las declaraciones extraprocesales ameritan varias
precisiones. En primer lugar, al haber sido solicitada por
la parte demandada la ratificacion de tales declaraciones,
correspondia a la parte que las aporto asegurar la
comparecencia de los declarantes para su confirmacion
ante la juez. No obstante, la a quo allan6 esa carga al
decretar su citacion tanto para la ratificacion como para

recibir sus testimonios de manera oficiosa.

La ratificacion, sin embargo, resultéo particularmente
deficiente. A Francisco Javier Ospina Murillo se le exhibio
el documento que contenia su declaracion notarial de
2023 y, como si se tratara de un simple reconocimiento de
firma y contenido, se limitdé a afirmar que si la habia
otorgado. No pudo precisar el tiempo de convivencia que
atribuia a la pareja, pese a que en la declaracion
extrajuicio habia sido exacto al senalar “seis anos, cuatro
meses y cinco dias”. Alego que el paso del tiempo afectaba
su memoria. En todo caso fue insistente en afirmar que
desde el 2015 o 2016 Juan Carlos y Adriana del Socorro
compartieron techo, lecho y mesa, como companeros

permanentes.

Cuando se le pregunto por el lugar de residencia de la
pareja (minuto 00:36:57), afirmo6 que vivian en La Ameérica,
en un apartamento frente a la casa de los padres de
Adriana, y que alli los visito (minutos 00:37:30 a
00:37:50). Al ser requerido para indicar si los habia

visitado en otro lugar (minuto 00:38:05), respondi6: “En
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donde mas? No, alla” (minuto 00:38:08). Confrontado con
la evidencia de que la pareja solo se trasladé a ese
apartamento en 2019, acoté que antes habian vivido en
otra casa mas abajo, en un segundo piso (minuto

00:38:42).

Lo mas relevante, sin embargo, fue que la otra declarante,
Maria Limbania Zapata Rios reconocié haber faltado a la
verdad, pues no le constaba convivencia alguna desde
2016, pues solo los vino a conocer en el ano 2017 cuando
compraron una finca en Santa Elena, y, ademas, afirmo

que la vida en comun solo comenzo en mayo de 2021.

A pesar de estas inconsistencias y admisiones, la juez
valoré positivamente ambas declaraciones. Considero
especialmente significativo que Colpensiones, con
fundamento en ellas y en otras actuaciones
administrativas, hubiera concluido en la Resolucion SUB
148277 del 7 de junio de 2023 que la convivencia existio y
que “tuvo que ser” (dice la juez en la sentencia) que la
misma familia reconocio este hecho, porque una pension

no se otorgaba por compasion.
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Asi dice, la resolucion:

Que, de acuerdo al informe investigativo se tiene que arrojé:

“SI. SE ACREDITO el contenido y la veracidad de la solicitud presentada
por Juan Carlos Zuluaga Arcila, una vez analizadas y revisadas cada una
de las pruebas aportadas en la presente investigacion administrativa,

De acuerdo a la informacion verificada, cotejo de documentacion,
entrevistas y trabajo de campo, se logro confirmar que la sefiora Adriana
del Socorro Ardila Restrepo y el seror Juan Carlos Zuluaga Arcila,
convivieron durante 6 arios, a partir del 18 de diciembre de 2016 hasta
el 05 de abril de 2023, fecha de fallecimiento de la causante.”

Que una vez verificado el expediente pensional se observan Declaraciones
Juramentadas de terceros, en la cual manifestaron los declarantes, que la
senora ARDILA RESTREPO ADRIANA DEL SOCORRO y el sefior ZULUAGA ARCILA
JUAN CARLOS convivieron bajo el mismo techo, desde el 18 de diciembre de
2016 hasta el fallecimiento de la causante 05 de abril de 2023.

Esta sala de decision estima que tal valoracion constituye
un error probatorio. La juez traslado indebidamente al
proceso judicial el valor que Colpensiones otorgo a las
declaraciones juramentadas, pese a que estas no fueron
ratificadas correctamente en el plenario y a que los propios
declarantes reconocieron haberlas rendido con el tinico fin
de favorecer la obtencion de la pension. Ademas, no podia
la a quo tener como prueba lo consignado en la resolucion
administrativa en la que se afirma que “de acuerdo a la
informacién  verificada, cotejo de documentacion,
entrevistas y trabajo de campo, se logré confirmar que la
senora Adriana del Socorro Ardila Restrepo y el serior Juan
Carlos Zuluaga Arcila, convivieron durante 6 anos, a partir
del 18 de diciembre de 2016...7, porque el expediente que
contiene esa investigacion administrativa no fue
trasladado a este proceso conforme a los canones de la ley
del rito procesal; y, ademas, porque no existe prueba de
que los demandados en este juicio hubieran sido
vinculados o hubieran participado en ese tramite
administrativo, lo que impide conferirle efecto probatorios

en esta sede.
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Con todo, este proceder irregular en la valoracion de la
prueba no desvirtua la credibilidad del testimonio de
Francisco Ospina Murillo, quien fue companero de trabajo
de la pareja, los conoci6 como tal, los vio compartiendo
techo, lecho y mesa, y los visito -en calidad de amigo y
conocido- tanto en la vivienda ubicada en el barrio La
Ameérica como en el apartamento 401 que habitaron hasta

el fallecimiento de Adriana del Socorro.

4.2.6. Los testigos presentados por el demandante.

Nancy Valencia Ramirez -comerciante, amiga y vecina de
la pareja- declaro haberlos observado convivir de manera
continua desde 2015 0 2016 (minuto 01:12:18 - 01:12:35)
en dos domicilios distintos. En primer lugar, en una
vivienda de segundo piso ubicada en la calle 41 con carrera
91, donde el demandante tenia en el primer nivel una
empresa de estampado y ambos residian en el segundo
(minuto 00:52:03-00:53:14). Posteriormente, indicé que
construyeron un cuarto piso en el inmueble situado al
frente, donde vivian los padres de Adriana del Socorro, y
que alli permanecieron hasta el fallecimiento de esta

(minuto 00:52:03- 00:52:47).

Explico que conocia estos hechos porque tenia una tienda
cercana, eran vecinos, y Juan Carlos y Adriana del Socorro
se convirtieron en clientes habituales. Como trabajaba
hasta altas horas de la noche, en ocasiones les llevaba

domicilios, y ellos la invitaban a quedar a cenar. Senalo
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que siempre que realizaba estas entregas los encontraba a
ambos en la vivienda, conviviendo como pareja. Anadio
que mantenian una relacion de amistad y que
compartieron varias salidas entre ellas visitas a la finca de
la pareja en Santa Elena y paseos de fin de semana a

Cauca Viejo (minutos 00:53:57-00:54:44).

Manifestoé también conocer al senor Luis Carlos, padre de
Adriana, quien residia frente al edificio donde la pareja
construyo el cuarto piso que luego habitaron. Ante la
pregunta del despacho sobre si Adriana del Socorro vivia
con sus padres, respondi6o (minuto 00:56:25) que “yo
sitempre la vi con don Juan Carlos en la casa que antes le
mencioné”. Finalmente, precis6 que durante la pandemia
(2019-2020) la pareja vivio en la finca (minuto 01:10:48-
01:11:08)

Byron Hernandez Garcia -comerciante, amigo y vecino de
la pareja, y esposo de la testigo Nancy Valencia Ramirez-
declaré haber observado la convivencia de Juan Carlos y
Adriana del Socorro desde los anos 2015-2016 (minuto
01:18:39 — 01:20:25). Senald que inicialmente residieron
en una casa ubicada en la carrera 91 con calle 41, en una
esquina, donde el senor Juan tenia en el primer piso una
empresa de estampacion y ambos habitaban en el segundo

nivel (minuto 01:18:02).

Posteriormente, indic6 que la pareja vivido en un
apartamento arrendado, para el cual €l mismo actué como

fiador en 2018. Explico que ese arriendo se dio entre la
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venta de una vivienda (la casa de la esquina en La América)
y la culminacion de la construccion del nuevo apartamento
que estaban edificando (el 401) (minuto 01:21:15 -
01:22:31).

Relato que en diciembre de 2019 la pareja se traslado al
cuarto piso que estaban construyendo en el inmueble
ubicado al frente, donde residian los padres de Adriana del
Socorro. Afirmo6 haberles ayudado personalmente con el
trasteo hacia esa vivienda (minuto 01:22:59 -01:23:07;

01:35:08 01:35:33).

Anadi6 que durante la pandemia vivieron uno o dos meses

en la finca de Santa Elena (minuto 01:37:36 — 01:38:12).

El testigo fue enfatico en afirmar que Adriana del Socorro
no vivia con sus padres, aunque si estaba muy pendiente
de ellos (minutos 01:21:15 y 01:24:23). Incluso manifesto:
“Doctora, ella esta muy pendiente de ellos, tanto de que yo
fui fiador de un apartamento que ellos dos tomaron en
arriendo cuando vendieron esa casa. Yo fui el fiador cuando
ellos se fueron a vivir al apartamento nuevo que arrendaron
mientras tenia. Mientras acaban de construir el

apartamento y la casa en Santa Elena, la finca”.

Agregbo que también les colabor6 con el trasteo hacia ese
apartamento arrendado, para lo cual facilité dos
trabajadores suyos (minuto 01:22:31). Precis6 que la

permanencia de la pareja en dicho inmueble -tomado en
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2018- obedeci6 a que estaban terminando la finca en
Santa Elena y dando inicio al proyecto de construccion del
cuarto piso frente a la vivienda de los padres de Adriana

del Socorro (minuto 01:22:59).

Narr6 igualmente que ayudo a Juan Carlos en la compra
de la finca en Santa Elena, incluso prestandole dinero para
“pisar” el negocio. Recorddé que el predio fue adquirido a
un senor llamado William Atehortia, muy conocido en la
vereda El Placer. Afirm6 que esa finca constituia el
proyecto de vida de la pareja, pues alli querian
establecerse  definitivamente cuando Adriana se

pensionara (minuto 01:28:41)

Finalmente, senal6é que la familia de Adriana -sus padres,
don Edgar, y los sobrinos Mariana y Esteban- compartia
frecuentemente con la pareja. Indico que Juan Carlos era
quien organizaba las celebraciones familiares, como el dia
del padre y de la madre, y preparaba las comidas, y que €l
mismo participd en numerosas reuniones y comidas con

todos ellos (minuto 01:27:30).

Nancy Duque Morales -Confeccionista y vecina-, no supo
precisar la fecha de inicio de la relacion de pareja, pero dijo
que toda la vida que lleva viviendo en su casa,
aproximadamente 18 anos, siempre los vio juntos como

pareja (minuto 01:50:55-01:51:24).
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Expres6 que inicialmente vivieron al lado derecho de su
casa (minuto 01:49:10), y luego en el apartamento que
ellos construyeron en el cuarto piso del edificio (minuto

01:55:30-01:56:26).

A la ultima testigo, Nancy Duque Morales, se le dio poco
crédito por la falta de coherencia y por mostrarse evasiva

a las preguntas directas que le hizo la juez.

Por el contrario, los otros dos testigos - Nancy Valencia y
Byron Hernandez, esposos entre si- fueron valorados
positivamente por la funcionaria de primer grado. Sus
declaraciones resultaron coherentes entre si y
concordantes con la version del demandante respecto de
la fecha de inicio de la convivencia, la cual ubicaron
aproximadamente entre los afios 2015 y 2016, asi como en
relacion con la permanencia de la pareja hasta el

fallecimiento de Adriana del Socorro.

4.2.7. Los testigos presentados por el demandado como

heredero determinado.

Eliana Cristina Arango (Prima de Adriana del Socorro).
Dijo haber vivido con Adriana del Socorro y sus papas en
la misma casa por mas de treinta anos, en la calle 37A 88-
78 (minuto 02:24:53-02:25:31). Precis6 que Adriana del
Socorro siempre vivio en esa direccion hasta mayo de
2021. Reconocio que Juan Carlos fue novio de Adriana,

pero que la convivencia formalmente solo inici6 a finales
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de mayo de 2021 cuando Adriana se mudo al apartamento
construido en el 4° piso, No. 401 (minuto 02:49:47-
02:25:31), aunque Juan Carlos ocupo ese apartamento

desde enero de 2020 (minuto 02:26:11-02:26:33)

Nego que Adriana hubiera vivido en la casa de la carrera
91 con calle 41, de la que presento certificado de tradicion,
para mostrar que era propiedad de la mama de Adriana
del Socorro y que se la presté a Juan Carlos. Insistio en
que Adriana del Socorro siempre vivio con nosotros en la
casa de los papas, dijo, (minuto 02:25:10-02:25:31), y que
en la finca de Santa Elena nunca vivieron, solo iban los
fines de semana y amanecian, pero jamas vivieron alla

(minuto 02:57:40-02:57:51).

La juez a quo le pregunto si tenia conocimiento de una
declaracion extrajuicio hecha por Adriana del Socorro en
el 2021, contestdo (minuto 02:27:58) “Si senora, sé que
hubo una declaraciéon, porque cuando ella se iba a ir, pues
los papds estaban preocupados porque ella tenia varias
pertenencias y le hicieron pues como la observacion de que
esas cosas, que. Porque igual todo eso era de ella, y ella dijo
no, tranquilos que yo ya arreglé eso en la notaria mediante
un documento, entonces no hay problema. Fue como lo que

nos dijo”.

Supo que Adriana habia realizado declaraciones
extrajudiciales para poder afiliar a Juan Carlos a la EPS

porque €l no tenia trabajo estable, y era Adriana la que se
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hacia cargo de todos los gastos de Juan Carlos (minuto

02:28:55).

Nego, rotundamente, que Adriana del Socorro hubiera
vivido en un lugar distinto a la casa de sus padres hasta
finales de mayo de 2021, y desde esa fecha en el
apartamento 401 que construyo y donde permanecio hasta
que muri6. Solo esta segunda residencia la compartié con

el demandante.

Relato que una vez murié Adriana del Socorro, ellos
quedaron a cargo de Juan Carlos: le pagaban los servicios,
la parabolica, le llevaban almuerzo todos los dias y lo
banaban cada ocho dias (minuto 02:54:16), y esto fue asi
hasta que se enteraron de la demanda que presento Juan
Carlos, momento en el que (minuto 02:54:56) “..fuimos a
hablar con él que cudl era el sentido de eso, puesto que
Adriana le habia dejado, nos habia dicho en vida que ella
queria que Juan Carlos viviera en ese apartamento donde
estaba de por vida, pero no queria que pasara a nombre de
él ninguna propiedad porque él tenia dos hijos que en vida
la trataron muy mal, incluso uno era, estaba como en las
drogas. Yo no sé si el muchacho ya se recuperod, entonces
ya decia el tan descabezado Juan Carlos que no quiere
recuperarse porque Juan Carlos yo lo veo mads impedido que
antes. Se muere Juan Carlos y propiedades que yo tengo
pues entonces van a pasar a nombre, si él se muere a
nombre de los hijos, personas que siempre me trataron

mal”.
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Julio César Ardila Restrepo -hermano de Adriana-,
manifesto que Adriana y Juan Carlos mantuvieron un
noviazgo durante muchos anos, pero que solo llegaron a
ser companeros permanentes bajo un mismo techo en una
fecha muy posterior. Explico que Adriana afili6 a Juan
Carlos a la EPS hace aproximadamente 8 o 10 anos, como
un acto de caridad y proteccion, pues €l no tenia seguridad

social, no cotizaba y atravesaba problemas de salud.

Indico que Juan Carlos vivié solo en distintos inmuebles
arrendados. Uno de ellos estaba ubicado en la carrera 91
con calle 40/41, segundo piso, donde un vecino llamado
Byron lo fio (minuto 00:08:23, 00:09:01). En el primer piso
tuvo un taller, y Juan Carlos residia en el segundo, sin
convivencia con Adriana (minuto 00:29:37, 00:30:14).
Anadi6é que Adriana asumia el pago del arriendo, los gastos
y hasta la manutencion de los hijos de Juan Carlos

(minuto 00:08:50).

Respecto al apartamento 401, ubicado en la calle 37 A No.
88-75, senal6o que fue construido por Adriana entre 2019
y 2020. A dicho inmueble se traslado solo Juan Carlos en
2020, una vez instalados los servicios publicos (minuto
00:05:50). Adriana unicamente se mudo6 alli en mayo de
2021 (minuto 00:06:17-00:14:55), fecha que la familia
recuerda con claridad por el fuerte impacto emocional que
genero en la madre, dado que Adriana habia vivido toda su
vida en la casa paterna ubicada frente al apartamento

(minuto 00:37:07;00:14:00).
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Relato también que Adriana compro una finca en 2017,
con el proyecto de irse a vivir alli una vez se pensionara
(minuto 00:11:03, 00:12:04, 00:31:32). Sin embargo,
nunca convivieron en ese lugar, al que solo acudian los
fines de semana. Explico que, cuando Adriana enfermo de
cancer, la finca quedo6 a nombre de €l, Julio César (minuto
00:21:13, 00:22:16). Sobre este punto anadio: “En primera
instancia ella hizo los documentos a mi nombre, porque ella
me dijo que yo no tengo hijos, si tengo por ahi pareja y no

» &«

tengo hijos.” “entonces ella en el fondo hizo que confiaba en
mi que cuando se terminara todo ese proceso, entonces
obviamente la finca itba a quedar a nombre de la familia.
Simplemente ella queria como sanear esa finca porque ella

la compré totalmente.”

Finalmente, afirmé que en los ultimos meses la relacion
entre Adriana y Juan Carlos se deterior6 mucho debido a

los problemas de alcoholismo de este ultimo.

Resulta particularmente llamativa la reiterada referencia a
la solidaridad economica y personal de Adriana hacia Juan
Carlos: lo afilio a la EPS como su companero permanente
sin serlo desde antes de 2016; le permite vivir en una de
sus propiedades, donde incluso instala una empresa sin
pagar arriendo; posteriormente vende esa casa y adquiere,
en 2017, una finca costeada exclusivamente por ella, sin
participacion econémica de Juan Carlos. No obstante,
decide poner dicho bien a nombre de su hermano Julio
César, en quien confiaba y quien no tenia hijos, con la idea
de mantenerlo asi “mientras se terminara todo ese proceso”

y “sanear la finca”, pues -segun é€l- Adriana la habia
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adquirido integramente con su propio patrimonio y

deseaba que quedara para la familia.

Surge entonces una pregunta inevitable: scual era el temor
respecto de esa finca, si Adriana la compro con recursos
propios y no tenia vinculo de pareja con Juan Carlos que

pudiera comprometer su titularidad?

Alba Cecilia Jaramillo Serna -empleada del servicio-
Trabajo con Juan Carlos haciendo aseo, lavado y

planchado cada 15 dias durante 4 anos (2018 a 2021).

Inicialmente trabajo en el segundo piso de la carrera 41
con 90 donde Juan Carlos vivia solo (minuto 00:43:09-
00:43:44). Adriana visitaba a Juan Carlos por las tardes y
luego regresaba a la casa con sus padres (minuto

00:38:16-00:38:26)

Confirmo que Juan Carlos y Adriana se mudaron juntos al
apartamento 401 en junio de 2021, y ahi fue donde
convivieron  permanentemente (minuto  00:46:05-
00:46:09). Esto lo sabe porque para entonces ella lavaba
la ropa y se las organizaba y Adriana le pagaba por esos
servicios (minuto 00:46:24-00:46:48). Su ultimo dia de

trabajo fue, mas o menos en agosto de 2021.

Este testimonio contradice abiertamente lo afirmado por

los demas testigos de la parte demandada, quienes
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sostienen que Adriana asumia todos los gastos de Juan
Carlos. La declarante, por el contrario, afirma que a ella le
pagaba Juan Carlos cuando habit6 la casa de la América.
Asimismo, mientras otros testigos coinciden en que Juan
Carlos se traslado al apartamento a comienzos de 2020 y
que Adriana solo se mudoé alli en mayo de 2021, la testigo
sostiene que ambos se mudaron simultaneamente en junio
de 2021, generando una discrepancia relevante en la linea

temporal de la supuesta convivencia.

4.2.8. Documentos allegados con la demanda.

i.- Comunicacion emitida por Colpensiones el 4 de julio de
2023, dirigida a Juan Carlos Zuluaga Arcila, en la que
aparece, como direccion del senor Zuluaga Arcila, la Calle

37 A 88-751In 301, de Medellin.

ii.- Resolucion SUB No. 148277 de 7 de junio de 2023, por
medio de la cual Colpensiones le reconocio a Juan Carlos
Zuluaga Arcila la sustitucion pensional con ocasion del
fallecimiento de Adriana del Socorro Ardila Restrepo, por

cuanto:

“Sl. SE ACREDITO el contenido y la veracidad de la solicitud presentada
por Juan Carlos Zuluaga Arcila, una vez analizadas y revisadas cada una
de las pruebas aportadas en la presente investigacion administrativa.

De acuerdo a la informacion verificada, cotejo de documentacion,
entrevistas y trabajo de campo, se logro confirmar que la sefiora Adriana
del Socorro Ardila Restrepo y el serior Juan Carlos Zuluaga Arcila,
convivieron durante 6 anos, a partir del 18 de diciembre de 2016 hasta
el 05 de abril de 2023, fecha de fallecimiento de la causante.”
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iii.- Declaracion extraprocesal, rendida en la Notaria 31 de
Medellin, el 20 de abril de 2023 por Maria Limbania Zapata
Rios y Francisco Javier Ospina Murillo. En esta
declaracion, ambos afirmaron que conocian “de vista, trato
Yy comunicacion desde hace veinticinco (25) anos al senor
Juan Caros Zuluaga Arcila... y a la serniora quien en vida
respondia al nombre de Adriana del Socorro Ardila
Restrepo...”, y que les consta que los mencionados, como
pareja, compartiendo techo, convivieron por seis anos,
cuatro meses y cinco dias desde el 18 de diciembre de 2016
hasta el 5 de abril de 2023 cuando falleci6 la senora Ardila

Restrepo.

iv. Declaracion extraprocesal, rendida en la Notaria 31
de Medellin, el 20 de abril de 2023 por Juan Carlos
Zuluaga Arcila, donde dijo ser soltero, y que tuvo con
Adriana del Socorro Ardila Restrepo, una comunidad de
vida, compartiendo techo, por seis anos, cuatro meses y
cinco dias desde el 18 de diciembre de 2016 hasta el 5 de

abril de 2023 cuando falleci6 la sefiora Ardila Restrepo.

Poco hay que anotar de estos documentos que ya no se
hubiera dicho cuando se hablo de la ratificacion de las
declaraciones extrajuicio, la recepcion de la prueba
testimonial y las contradicciones entre las versiones

ofrecidas por el demandante.

4.2.9. Documentos allegados con la respuesta a la

demanda.
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i. Declaracion Extrajuicio rendida el 12 de junio de 2021
por Juan Carlos Zuluaga Arcila y Adriana del Socorro

Arcila Restrepo, donde declararon:

g
NOTARIA 21

DEL CIRCULO DE MEDELLIN
Acta No. 481

M.Z. =
DECLARACION EXTRAJUICIO

En el Municipio de Medellin, Departamento de Antioquia, Repablica de Colombia,
a los 12 dias del mes de junio de dos mil veintiuno (2021), ante mi GUSTAVO
ANIBAL SALAZAR MARIN, NOTARIO VEINTIUNO DEL CiIRCULO DE
MEDELLIN, comparecieron:

JUAN CARLOS ZULUAGA ARCILA
ADRIANA DEL SOCORRO ARCILA RESTREPO

Mayores de edad, identificado (a) con las cédulas de ciudadania Nos. 71.728.855
/43,429 441, Expedidas en Medeollin / Bello respectivamente, de estado civil union

libre, de profesion u ocupaciéon Independiente /Administradora. Domiciliado(a) en
el Municipio de Medellin, Calle 37A No. o8 - 75 Apto # 401 - 3104288570.

Acto seguido el Notario le tomo la declaracion extrajuicio bajo la gravedad de
juramento que se considera prestado conforme lo dispone el articulo 188 del
Cédigo General del proceso de acuerdo al Decreto 1557 del 14 de julio de 1989,

Los comparecientes manifestaron:

Que a partir del 01 de mayo de 2021, comenzamos a convivir en forma
permanente e ininterrumpida compartiendo techo, lecho y mesa.

Esta declaracion se expide a solicitud de los interesados.

ii. Respuesta dada por EPM a un derecho de peticion
radicado el 25 de junio de 2024, en la que se certifica que
en la calle 37 A No. 88-75, interior 401, los servicios

publicos fueron instalados:

* Aguay alcantarillado el 04 de enero de 2020.
+ Energia el 03 de diciembre de 2019.
+ (Gas el 14 de febrero de 2020.

iii. Copia de la escritura publica No. 698 del 26 de marzo
de 2019, otorgada en la Notaria Veintiuno de Medellin, en
la que Adriana del Socorro Ardila Restrepo compro el

inmueble situado en la Calle 37 A No. 88-77, de Medellin,

mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania nimero 43,429,441, dei
estado civil soltera, sin unién marital de hecho, domiciliada y residente en la ciudad:
de Medellin, actuando en su propio nombre y representacién, quien adquiere ei
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con matricula inmobiliaria No. 001-33338, en la que,

sobre sus condiciones civiles, se indico que era:

iv. Copia de la escritura publica No. 699 del 26 de marzo
de 2019, otorgada en la Notaria Veintiuno de Medellin, en
la que Adriana del Socorro Ardila Restrepo compro el
inmueble situado en la Carrera 93 No. 43-29, de Medellin,
con matricula inmobiliaria No. 001-598731, en la que,

sobre sus condiciones civiles, se indico que era:

mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania nimero 43,429,441, dei
estado civil soltera, sin unién marital de hecho, domiciliada y residente en la ciudad:
de Medellin, actuando en su propio nombre y representacién, quien adquiere ei

v. Copia de un “Reporte Anual de Costos Totales” emitido
por Bancolombia a nombre de Adriana del Socorro Ardila
Restrepo, por el ano 2019, en el que aparece como su

direccion la calle 37 A No. 88-78 de Medellin.

135

Bancolombia "
SENOR (A)
ADRIANA DEL SOCORR0 ARDRA REETREPO
CL37AB8 72 Encuentra el
MEDELLIN e e )
ANTIOQUIA 1 ';-.'("‘_"l»"d(? ala

ucCus Virti roers
FAPGIN SON S areiiy e en ol menu superio!
Perodo. 201910101 hasia 2018121 Documentos —
Documeanic 43429441 trecs -—-::-

4.2.10. Documentos allegados como prueba de oficio.
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i. Respuesta del 30 de mayo de 2025 dada por Sura EPS
al requerimiento que le hiciera el despacho de primera
instancia en el oficio 338, en la que se aprecia la siguiente

informacion:

EPS sura =

Medellin, 30 de mayo de 2025

Senor(a)
JOHANN ZAMIR CORDOBA FIGUEROA
Secretario
Juzgado Catorce De Familia De Oralidad
Medellin - Antioquia
Radicado: 05-001 31 10 014 2024-00140-00
Oficio: 338

Reciba un cordial saludo.
En respuesta al comunicado enviado el 27 de mayo de 2025 nos permitimos suministrar la
informacién solicitada:
Estado afiliado: Desafiliado
Identificacion Nombres Tipo afiliado Tipo trabajador
CC 43429441 Adriana Del Socorro Ardila Restrepo Titular N/A
Datos de contacto:
Direccion: CL 37 # 88 78 - Medellin, Antioquia

Teléfono Celular Correo electrénico
5912906 3104288579 naniespecial@yahoo.com.ar
naniespecial@yahoo.com.ar

Afiliado no registra beneficiarios vigentes en su grupo familiar.

Frente a la poca informacion que se suministro, el
demandante insistio ante esa EPS y obtuvo el 1 de julio de

2025, la siguiente certificacion:

CERTIFICADO DE AFILIACION AL PBS DE EPS SURA

La EPS S.A en de su programa especial la garantia del Plan de Beneficios
en Salud denominado EPS SURA, o

CERTIFICA

Que Adri; Dd S Ardila R P identfi ) con de Ciuda 43429441,
esta registrado(a) en el PBS DE EPS SURA con la siguiente informacién:

TIPO Y NUOMERO DE IDENTIFICACION CC 43429441

NOMBRES Y APELLIDOS Adriana Del S Ardila R
TIPO DE AFILIADO Titular

PARENTESCO Titutar

ESTADO DE LA AFILIACION No' Al Servicio
CAUSA ESTADO DE LA AFILIACION w

FECHA DE INGRESO A EPS SURA 01/01/2019

FECHA RETIRO EPS SURA 05/05/2023

SEMANAS COTIZADAS EN EPS SURA 210

SEMANAS COTIZADAS EN ULTIMO ANO 43

‘Observacién: usted tiene proteccién laboral hasta 05/05/2023
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INFORMACION DEL GRUPO FAMILIAR

Y NUMERO DE IDENTIFICACION CC 71728855
L'::enssvma_uoos : Juan Carlos Zuluaga Arcila
TIPO DE AFILIADO Beneficiario
PARENTESCO Compafero (A) Permanente
ESTADO DE LA AFILIACION No Tiene Derecho Al Servicio
CAUSA ESTADO DE LAAFILIACION Desafiliado
FECHA DE INGRESO A EPS SURA 01/01/2019
FECHA RETIRO EPS SURA 05/08/2023
SEMANAS COTIZADAS EN EPS SURA 317
SEMANAS COTIZADAS EN ULTIMO ARO 52

ii. Respuesta que el 15 de julio de 2025 hizo llegar la
empresa Disenos Exclusivos SAS, en la que laboro Adriana
del Socorro Ardila Restrepo. En ella se indico:
En el historial que conservamos de la ex trabajadora reposan los siguientes documentos
que hacen constar que el sefior Juan Carlos Zuluaga Arcila era su compafiero permanente.
Certificacién de la Caja de compensacién Comfama con fecha del 12 de diciembre de 2014

donde consta que el sefior Juan Carlos Zuluaga Arcila era su beneficiario actuando en

calidad de compafiero permanente, asi mismo declaracién juramentada ante esta misma
entidad.

Certificacion de la EPS Medimas con fecha del 1 de agosto de 2017 donde consta que el

sefor Juan Carlos Zuluaga Arcila era su beneficiario actuando en calidad de compafiero
permanente.

Declaracion extra juicio con fecha del 14 de noviembre de 2018, expedida por la notaria 21
del circuito de Medellin.

Varias cosas que no concuerdan con la tesis de una union
marital de hecho iniciada el 18 de diciembre de 2016.
Obsérvese como existe una certificacion de Comfama de
fecha 12 de diciembre en la que consta que Juan Carlos
Zuluaga Arcila era beneficiario de la referida dama Adriana
del Socorro, por ser su companero permanente, en
diciembre 12 de 2014, dos anos antes de que iniciara,

segun el demandante, la relacion marital entre ellos.
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Y para realizar esa afiliacion a Comfama, la trabajadora,
Adriana del Socorro Ardila Restrepo, hizo una declaracion
juramentada, bajo su firma, en la que dijo que Juan Carlos
Zuluaga Arcila era su companero permanente y convivian
desde hacia cinco anos, lo que nos llevaria a que su
relacion como companeros permanentes viene desde
diciembre de 2007, es decir, nueve anos antes de la fecha
en la que Zuluaga Arcila dijo en la demanda que comenzo

la relacion marital.

{ comsarma ] $ L"“'"‘-L DECLARACION JURAMENTADA s 1
L |

|v e hatid o H{'OK_@.I n foon . hpr—vv.u e f2 mmawne Snondve  eelste :-_E»;y‘
bl . CEN] //L,__Q_MA AR TITIIERU] vee o e de Sncuevr 8 WeriiMe el )
vivves BF P2G for - et (e L"ﬂn 2 S LRy vt e eeree G

L o) peruawnad o] swmsinm el ) 4 Tovre maa o e [Tt

iy
- I oo ) W ou documwec de | |

Mavbre y spedece cemen - perd Fasmine | Poroorme
£7;w Ctndu  Zatwgs Aede | JI¥3y 655 | (Gapaiirn j

t
7 Daviere wpoe ot setvmntia) Aﬁ; [9:/ 2‘“".’ 7!}_-__« o of tom -~ Coslafonns
wivere Y- Y2E LD e Ly b b P

B Dwwkars tpse F00) b PPl ) sebariorind s3] o (A o 6 abins Ui, i3] et bl sakari, (el @ paaciin: shguna
4 euthin) oPadelats) v s o) »uf--v-vvlwo

Decaio ta)o s grasednd €8 JrwToreo Ja6 1063 B VOUTINGSE 345 BavrAnrach €3 VINDCA 4000010 G por Caskader Malo i wrfiGues i

Atems et i an ki 5 00 a0 B0 TRLLE qer 10 Epimpere L LRl KRG TEEIR RN or h-n \ ’
ra /J,M-,:./J Ao i
( Gl cecaranie ‘

| Doc idertwed  SFH SR NS | 2
I o e ke 4,.. - _ L Darwen rowmymio pave Safe 4 Compesenitn. | i

2 ]
v BB CamSeannm

Ademas, con la respuesta ofrecida por la empresa Disex

(Disenos Exclusivos SAS) al despacho en julio 15 de 2025,
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se adund también una declaracion extrajuicio realizada
por Adriana del Socorro Ardila Restrepo ante el Notario 21
de Medellin el 14 de noviembre de 2018, en la que, bajo
juramento, habla de compartir techo, lecho y mesa, de
manera permanente con Juan Carlos Zuluaga Arcila,
desde hace nueve anos, significando entonces que esa

calidad la tienen desde noviembre de 2009.

|

NOTARIA 21
DEL CIRCULO DIE MEDELLIN

Actan No. 1309
Ml 5
DECLARACION EXTRAJUICIO

En el Municipio de Medallin, Departamento de Antioquia, Republica de Colombia,
a los 14 dias del mes de noviembre de dos mil dieciocho (2018), ante mi
GUSTAVO ANIBAL SALAZAR MARIN, NOTARIO VEINTIUNO DEL CiRCULO
DE MEDELLIN, comparecid:

ADRIANA DEL SOCORRO ARDIILA RESTREFPO
Mayor de edad, identificado con |la cédula de ciudadania No. 43.429 441
Expedida en bello. De estado civil unién libre. De profesion u ocupacion Auxiliar

contable, Domiclliado en @l Municipio de Meaedellin, calle 37 A No,. 88-78 cel 310
428-85-79.

Acto seguido &l Notario le tomo la declaracion extrajuicio bajo la gravedad del
juramento que se considera prestado conforme lo dispone el articulo 188 del
Codigo General del proceso de acuerdo al Decreto 158587 del 14 de julio de 1989,

La compareciente manifestd:

Que convivo bajo &l mismo techo en forma permanente e ininterrumpida
compartiendo techo, lecho y mesa desde hace nueve (09) anos con el sefor
JUAN CARLOS ZULUAGA ARCILA, idantificado con la cédula de ciudadania No.
71.728.855 de Medellin, a qulen asisto econdomicamente porque &l no recibe
salario, renta, pensién ni ninguna asignacion del Estado, ademas no estan
afilladas a ninguna E.P.S. (ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD).

Esta declaracion se expide a sollcitud del interesado

De la prueba documental allegada al proceso se
desprenden, al menos, tres fechas distintas sobre el
supuesto inicio de la convivencia como pareja entre Juan
Carlos y Adriana del Socorro. Todas esas fechas provienen
de documentos en los que, en principio, las afirmaciones
se realizaron bajo la gravedad del juramento, lo que
evidencia que los declarantes otorgaron poca o ninguna
relevancia a dicha solemnidad. Ante esa inconsistencia, la
a quo, con acierto, acudi6 al examen de la prueba

testimonial y, dentro de ella, otorgd especial valor a las
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declaraciones de Byron Hernandez y Nancy Valencia
Ramirez, por tratarse de amigos y vecinos de la pareja,
quienes afirmaron -sin que exista prueba que desvirtue
sus dichos- que visitaban a los convivientes en sus
domicilios, que incluso uno de ellos les prestdo ayuda en
una mudanza, y que los conocieron viviendo juntos, como
marido y mujer, desde 2016 y hasta el fallecimiento de

Adriana del Socorro.

Por el contrario, los testigos presentados por la parte
demandada revelan una clara intencion de favorecer al
padre de Adriana del Socorro, orientada a evitar que los
bienes adquiridos por ella ingresen a la sociedad
patrimonial de la que uno de sus integrantes es el senor

Juan Carlo Zuluaga Arcila.

En consecuencia, los reparos formulados por el apelante
no encuentran respaldo en esta Sala, que considera que el
juicio valorativo realizado por la juez de primera instancia
es, en lo esencial, coherente, razonable y ajustado a las
reglas de la sana critica, y merece ser respaldado. La
evidencia permite concluir que, por lo menos desde el 18
de diciembre de 2016, se consolido la relacion marital
entre Juan Carlos Zuluaga Arcila y Adriana del Socorro

Ardila Restrepo.

Si existio la union marital entre los companeros
permanentes desde el 18 de diciembre de 2016, entonces
también se debe respaldar la declarada existencia de la

sociedad patrimonial entre los companeros permanentes
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por satisfacerse para ello, como aparece en la sentencia
censurada, las condiciones minimas establecidas por el

legislador.

Asi las cosas, se confirmara la sentencia y se condenara a
la parte apelante a pagar las costas generadas en esta
instancia (Art. 365, regla 1%, del Codigo General del

Proceso).

5. DECISION

En meérito de lo expuesto, EL TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE MEDELLIN, SALA SEGUNDA
DE DECISION DE FAMILIA, administrando justicia en
nombre de la Republica, por autoridad de la Ley,
CONFIRMA la sentencia proferida el 11 de agosto de 2025
por el JUZGADO CATORCE DE FAMILIA DE ORALIDAD
DE MEDELLIN, ANTIOQUIA, en el proceso verbal de
declaracion de existencia de union marital de hecho y
sociedad patrimonial promovido por Juan Carlos Zuluaga
Arcila en contra de los herederos determinados e
indeterminados de Adriana del Socorro Ardila Restrepo.
CONDENA a la parte apelante al pago de las costas

causadas en esta instancia.

La sentencia emitida se notificara por insercion en estado
como lo dispone la normatividad vigente, y en las
direcciones de los correos electronicos suministrados por

los sujetos procesales.
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De conformidad con la regla 3% del articulo 366 del Codigo
General del Proceso, el Magistrado sustanciador fija las
agencias en derecho causadas en la segunda instancia en
dos salarios minimos legales mensuales vigentes,
equivalentes a tres millones quinientos un mil ochocientos

diez pesos ($3.501.810.00).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDINSON ANTONIO MUNERA GARCIA
Magistrado

T TR

DARIO HERNAN NANCLARES VELEZ
Magistrado

LUZ DARY SANCHEZ TABORDA
Magistrada

Firmado Por:
Edinson Antonio Munera Garcia
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional

Sala 002 De Familia

Tribunal Superior De Medellin - Antioquia
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Luz Dary Sanchez Taborda
Magistrado
Sala 004 De Familia

Tribunal Superior De Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y
cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
Cddigo de verificacion:
90fff9ab2d130db2152b024919dbaed6e0935fcfed586c482b
4a21bé423eb527
Documento generado en 28/01/2026 04:14:39 PM
Descargue el archivo y valide éste documento
electrénico en la siguiente URL:
hitps://firmaelectronica.ramajudicial.gov.co/FirmakElectro
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