TEMA: LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL-Se requiere el cumplimiento de algunos requisitos,
siendo quizas el primero, la identificacién plena del canon que permita zanjar el incidente, la que no
se dio en este caso, y que pretende soslayar el apelante, amparandose equivocadamente en los
principios de celeridad, proteccién de derechos y economia procesal, cuando las normas procesales
son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningln caso podran ser
derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares./

HECHOS: Dentro del proceso de liquidacion de sociedad conyugal promovido por Luz Adriana Balanta
Acosta en contra de Tiberio Giraldo Tamayo, en memorial fechado junio 27 de 2024, a través de
apoderado, Gersain Herrera Hernandez presentd “INCIDENTE COMO TERCERO AFECTADO, con
oposicion a la particién y a la aprobacidn de la particidn, con el fin se sirva decretar la exclusidn de la
partida segunda relacionada en el inventario y avallo del proceso de la referencia, el cual hace alusion
al bien inmueble ubicado en la calle 10 # 18 — x del barrio 27 de Julio, del municipio de Montelibano
Cérdoba, adquirido por mediante escritura publica No. 415 de fecha 13 de julio del afio 2.015,
emanada de la notaria Unica del municipio de Montelibano — Cérdoba (sic)”. En el auto N°. 850 del 28
de agosto de 2024, el Juzgado Catorce de esta especialidad, rechazé de plano el incidente “por ser
notoriamente improcedente, en vista de que el mencionado no es, ni ha sido reconocido, como parte
o tercero interesado, ademds de que ese incidente no esta autorizado ni previsto en la ley para este
tradmite, sin mencionar que la controversia generada en torno a ese bien, ya fue zanjada, pues la parte
demandada asi objeté la inclusién la misma que no prosperd”. Por tanto, el problema juridico a
resolver, es determinar si la decisién de rechazar de plano el incidente incoado por Gersain Herrera
Hernandez, atiende los parametros legales.

TESIS: De acuerdo con “el articulo 150-2 de la C.P., le corresponde al Congreso de la Republica expedir
los codigos en todos los ramos de la legislacidon y reformar sus disposiciones”. Con base en esta
competencia y en general en la importancia que la ley posee como fuente del Derecho, el Legislador
goza, por mandato constitucional, “de amplia libertad para definir el procedimiento en los procesos,
actuaciones y acciones originadas en el derecho sustancial. A partir de ella, le corresponde “evaluary
definir las etapas, caracteristicas, términos y demds elementos que integran cada procedimiento
judicial.” (...) La relevancia de esta atribucidn, se establecié en sentencia C-227 de 2009, “le permite al
legislador fijar las reglas a partir de las cuales se asegura la plena efectividad del derecho fundamental
al debido proceso (articulo 29 C.P.), y del acceso efectivo a la administracion de justicia (articulo 229
C.P.). Ademas, son reglas que consolidan la seguridad juridica, la racionalidad, el equilibrio y finalidad
de los procesos, y permiten desarrollar el principio de legalidad propio del Estado Social de Derecho.
Y (...) mientras el legislador, no ignore, obstruya o contrarie las garantias bdsicas previstas por la
Constitucion, goza de discrecion para establecer las formas propias de cada juicio, entendidas éstas
como ‘el conjunto de reglas sefaladas en la ley que, segun la naturaleza del proceso, determinan los
tramites que deben surtirse ante las diversas instancias judiciales o administrativas. (...) Precisamente
en ese ejercicio, en los articulos 127, 128, 129, 130 y 131 de la Ley 1564 de 2012, se ocupd de regular
lo atinente a los incidentes, estableciendo que Unicamente se tramitardan como tales, aquellos que
expresamente sefiale la ley, sin que sea viable aceptar otro que tenga como base los mismos hechos;
ademas que debe promoverse en audiencia o fuera de ella, segln el caso, enunciando lo que se pide,
los hechos que sirven de fundamento y los medios de conviccion que se quieren hacer valer, y
habilitando al juzgador para rechazar de plano los que no estan autorizados, los que se formulen fuera
del término, cuando ha precluido la oportunidad, y cuando no retina los requisitos formales. (...) En el
caso bajo estudio, con memorial de junio 27 de 2024, Gersain Herrera Herndndez presentd
“INCIDENTE COMO TERCERO AFECTADO, con oposicion a la particidon y a la aprobacidn de la particién,
con el fin se sirva decretar la exclusion de la partida segunda relacionada en el inventario y avaluo del
proceso de la referencia, el cual hace alusion al bien inmueble ubicado en la calle 10 # 18 — x del barrio
27 de Julio, del municipio de Montelibano Cérdoba, adquirido por mi representado mediante escritura
publica No. 415 de fecha 13 de julio del afio 2.015, emanada de la notaria Unica del municipio de



Montelibano — Cérdoba (sic)”. (...) Para tal efecto, adjunté los medios de prueba que pretende sean
analizados por el juez del proceso de liquidaciéon de la sociedad conyugal que conformaron Luz Adriana
Balanta Acosta y Tiberio Giraldo Tamayo, en el que se decretd la particion el 12 de septiembre de
2023, pero paso por alto no solo el poder de configuracién legislativa en materia procesal, también el
contenido de los articulos 505 y 506 del C.G.P, los que si bien, permiten la exclusidon de bienes de la
particidn y el beneficio de separacién, lo hace con unas exigencias especificas y frente a determinadas
personas, esto es, el conyuge, compainero permanente, herederos y los acreedores hereditarios y
testamentarios, calidades que no ostenta o invoca el apelante. (...) Segun lo reglado en el articulo 505
del C.G.P.: “En caso de haberse promovido proceso sobre la propiedad de bienes inventariados, el
cényuge o compaiero permanente, o cualquiera de los herederos podra solicitar que aquellos se
excluyan total o parcialmente de la particion, segin fuere el caso, sin perjuicio de que, si el litigio se
decide en favor de la herencia, se proceda conforme a lo previsto en el articulo 1406 del Cddigo Civil.”
(...) Esta peticidn solo podra formularse antes de que se decrete la particion y a ella se acompafiara
certificado sobre la existencia del proceso y copia de la demanda, y del auto admisorio y su
notificacién. (...) A su vez, el articulo 506 prevé que “Mientras en el proceso no se haya decretado la
particién o aprobado la adjudicacidn, los acreedores hereditarios y testamentarios podran pedir que
se les reconozca el beneficio de separaciéon.” (...) El juez concedera el beneficio si fuere procedente
conforme al Cédigo Civil, siempre que a la peticidon se acompafie documento en que conste el crédito,
aunque este no sea exigible, y que se indiquen los bienes que comprenda. Esta solicitud se tramitara
como incidente, y el auto que lo decida solo admite reposicién. (...) Claramente se requiere el
cumplimiento de algunos requisitos, siendo quizas el primero, la identificacion plena del canon que
permita zanjar el incidente, la que no se dio en este caso, y que pretende soslayar el apelante,
amparandose equivocadamente en los principios de celeridad, proteccién de derechos y economia
procesal, cuando las normas procesales son “de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio
cumplimiento, y en ningln caso podran ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios
o particulares. (...) Como lo ilustré el tratadista Hernan Fabio Lépez Blanco: “El incidente es
eminentemente taxativo, pues sélo se pueden someter a su tramite “los asuntos que la ley
expresamente sefale” (art. 127 CGP). Por tanto, si no existe disposicion que de manera expresa
ordene el adelantamiento de un incidente, no hay lugar a él y en tales casos la peticidon debe resolverse
de plano; es mas, de haber hechos que probar, junto con la peticién deberd acompanarse prueba
siquiera sumaria de ellos. (...) De tal suerte que, disipada la peticién de junio 27 de 2024, |a aspiracion
del censor no debe ser acogida, y la decision confutada debe ser respaldada, sin condenarlo en costas,
toda vez que no aparecen causadas.

MP: EDINSON ANTONIO MUNERA GARCIA
FECHA:07/10/2024
PROVIDENCIA: AUTO



Medellin

“Al servicio de la justicia
y de la paz social”

SALA UNITARIA DE DECISION DE FAMILIA

Proceso Liquidacioén de sociedad conyugal
Radicado 05001-31-10-014-2022-00399-02 (2024-395)
Demandante Luz Adriana Balanta Acosta
Demandado Tiberio Giraldo Tamayo
Origen Juzgado Catorce de Familia de Oralidad

de Medellin, Antioquia
Decision Confirma
Auto N° 161
Ponente Edinson Antonio MUnera Garcia

Medellin, siete (7) de octubre de dos mil veinticuatro (2024)

Conforme lo establece el articulo 326 del Codigo General del Proceso -
C.G.P.-, se desata el recurso de apelacion que infrodujo el vocero judicial

de Gersain Herrera Herndndez.

1.- Antecedentes

Dentro del proceso de liquidacion de sociedad conyugal promovido por
Luz Adriana Balanta Acosta en contra de Tiberio Giraldo Tamayo, en
memorial fechado junio 27 de 2024, a través de apoderado, Gersain
Herrera Herndndez presentd “INCIDENTE COMO TERCERO AFECTADO, con
oposicioén a la particién y a la aprobacion de la particién, con el fin se sirva decretar la
exclusion de la partida segunda relacionada en el inventario y avalto del proceso de la
referencia, el cual hace alusion al bien inmueble ubicado en la calle 10 # 18 — 3 del barrio

27 de Julio, del municipio de Montelibano Cordoba, adquirido por mi representado
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mediante escritura publica No. 415 de fecha 13 de julio del afio 2.015, emanada de la

notaria unica del municipio de Montelibano — Cérdoba (sic) ”.

En el auto N°. 850 del 28 de agosto de 2024, el Juzgado Catorce de esta
especialidad, rechazd de plano el incidente “por ser notoriamente improcedente,
en vista de que el mencionado no es, ni ha sido reconocido, como parte o tercero
interesado, ademas de que ese incidente no esta autorizado ni previsto en la ley para este
tramite, sin mencionar que la controversia generada en torno a ese bien, ya fue zanjada,

pues la parte demandada asi objetd la inclusion la misma que no prospero .

2.- Motivos de la censura

El jurista que representa a Gersain Herrera Herndndez interpuso recurso de
apelacion. Insistid en que es el propietario vy titular del derecho Unico, del
bien inmueble relacionado en la escritura No. 415 de fecha 13 de julio del
ano 2015.

Que al negarse el frdmite se estdn vulnerando los principios de celeridad,
proteccion de derechos y economia procesal, los que explicd de la

siguiente forma:

1.Celeridad: Dado que los incidentes se resuelven dentro del marco del proceso principal,
contribuyen a una resolucion mas rapida de las disputas, evitando dilaciones innecesarias.

2. Proteccion de Derechos: Facilitan la proteccion efectiva de los derechos al permitir la toma
de decisiones judiciales ajustadas a las nuevas circunstancias o evidencias presentadas.

3.Economia Procesal: Al resolver cuestiones accesorias sin la necesidad de iniciar
procedimientos separados, los incidentes promueven una mayor economia procesal,
reduciendo los costos y el tiempo asociado a la resolucion de disputas familiares.
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A lo que sumo:

SEGUNDO HECHO: El inmueble ubicado en la calle 10 # 18 — 3 del barrio 27 de Julio, del
municipio de Montelibano Cérdoba, tiene dos (2) folios de matriculas inmobiliarios activas el
folio de matricula inmobiliaria nimero 141- 37845 de la oficina de instrumentos publicos de
Ayapel — Cérdoba y el folio de matricula inmobiliaria nimero 142- 41461 de la oficina de
instrumentos publicos de Montelibano Cérdoba, donde se demuestra el nuevo folio de
matricula inmobiliaria que asigna el registrador de instrumentos publicos de Montelibano —
Cérdoba a favor de mi representado, del bien inmueble materia del incidente, lo que da
entender como un error de un tercero la Oficina de Registro de Instrumentos de Montelibano-
Cdrdoba lo que conlleva a que no haya claridad y surjan dudas sobre la titularidad del mismo.

TERCERO HECHO: Consta en el expediente virtual un derecho de peticién formulado a la
Oficina de Registro De instrumentos Pldblicos de Montellbano - Cérdoba por la apoderada de la
parte demandada vy la contestacion del mismo del 13 de junio del 2024.

'Comp es de notar hasta que no se emila una Kesglucion debidamente mouvao:
por & registrador de instrumentos piblicos de Montelibano, no es posible da
informe a su solitud ya que hasta el momento para este despacho se trata de
bienes totalmente diferentes ya que ambos conservan sus respectivos nomero:
de matriculas y fueron radicacados en diferentes fechas.

Por lo tanto existe una actuacién administrativa pendiente de resolver, para poder definir la
titularidad del inmueble ubicado en la calle 10 # 18 — 3 del barrio 27 de Julio, del municipio de
Montelibano Cardoba, que hace parte de los inmuebles objetos de la particidn v adjudicacidn
y como lo indique en mi solicitud la cual ratifico apreciada juez, con todo el respeto que usted
se merece, si lo cree conveniente antes de resolver dicha solicitud se sirva oficiar al registrador
Cornelio Dagoberto Sotelo Correa, registrador de la oficina de Instrumentos pilblicos del
municipio de Montelibano - Cdrdoba, con el objetive que certifique de guien es el propietario
del bien inmueble materia de la solicitud y haga las correcciones a que hubiera lugar, con el fin
de sanear el error realizadopor dicho registrador.

3.- Problema juridico a resolver
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Incumbe a la Sala Unitaria determinar si la decisidon de rechazar de plano el
incidente incoado por Gersain Herrera Herndndez, atiende los pardmetros

legales.

4.- Consideraciones

Aunque el proceso liquidatorio no es ajeno al frdmite de incidentes, su
gestion por el administrador de justicia dependerd del cumplimiento de las

exigencias plasmadas en la codificacion procesal.

De acuerdo con “el articulo 150-2 de la C.P., le corresponde al Congreso de la
Republica “[e]xpedir los cddigos en todos los ramos de la legislacion y reformar sus
disposiciones”. Con base en esta competencia y en general en la importancia que la ley
posee como fuente del Derecho, el Legislador goza, por mandato constitucional, ‘“de
amplia libertad para definir el procedimiento en los procesos, actuaciones y acciones
originadas en el derecho sustancial . 4 partir de ella, le corresponde “‘evaluar y definir
las etapas, caracteristicas, términos y deméas elementos que integran cada procedimiento

judicial 2.

La relevancia de esta atribucion, se establecié en sentencia C-227 de 2009, “le permite al
legislador fijar las reglas a partir de las cuales se asegura la plena efectividad del derecho
fundamental al debido proceso (articulo 29 C.P.), y del acceso efectivo a la administracion
de justicia (articulo 229 C.P.). Ademas, son reglas que consolidan la seguridad juridica, la
racionalidad, el equilibrio y finalidad de los procesos, y permiten desarrollar el principio de
legalidad propio del Estado Social de Derecho®. Y (...) mientras el legislador, no ignore,
obstruya o contrarie las garantias basicas previstas por la Constitucion, goza de discrecion

para establecer las formas propias de cada juicio, entendidas éstas como ‘e/ conjunto de

! Sentencia C-927 de 2000.

2 Asi en sentencias C-738 de 2006, C-718 de 2006, C-398 de 2006, C-275 de 2006, C-1146 de 2004, C-234 de 2003,
C-123 de 2003, C-646 de 2002, C-314 de 2002, C-309 de 2002, C-893 de 2001; C-1104 de 2001, C-927 de 2000.

3 Sentencia T-001 de 1993.
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reglas sefialadas en la ley que, segun la naturaleza del proceso, determinan los tramites que

deben surtirse ante las diversas instancias judiciales o administrativas’"*.

6. En cuanto a los alcances del poder, conforme el recuento jurisprudencial de la sentencia

C-738 de 2006, en desarrollo de dicha facultad, el legislador tiene las siguientes potestades:

i) Fijar las etapas de los diferentes procesos y establecer los términos y las formalidades que

deben cumplir* ...

iv) Definir los deberes, obligaciones y cargas procesales de las partes, los poderes y deberes del
Jjuez y aun las exigencias de la participacion de terceros intervinientes, “‘ya sea para asegurar la
celeridad y eficacia del tramite procesal, proteger a las mismas partes e intervinientes o bien
para prevenir situaciones que impliquen dario o perjuicio injustificado a todos o algunos de

ellos”®.

Precisamente en ese ejercicio, en los articulos 127, 128, 129, 130y 131 de la
Ley 1564 de 2012, se ocupd de regular lo atinente a los incidentes,
estableciendo que Unicamente se tramitardn como tales, aquellos que
expresamente senale la ley, sin que sea viable aceptar otro que tenga
como base los mismos hechos; ademds que debe promoverse en
audiencia o fuera de ella, segun el caso, enunciando lo que se pide, los
hechos que sirven de fundamento y los medios de conviccidn que se
quieren hacer valer, y habilitando al juzgador para rechazar de plano los
gue no estdn autorizados, los que se formulen fuera del término, cuando ha

precluido la oportunidad, y cuando no reuna los requisitos formales.

4 Sentencia C-562 de 1997.
5 Sentencia C-728 de 2000.
6 Sentencia C-203/11
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En el caso bajo estudio, con memorial de junio 27 de 2024, Gersain Herrera
Herndndez presentd “INCIDENTE COMO TERCERO AFECTADO, con oposicién a
la particion y a la aprobacion de la particion, con el fin se sirva decretar la exclusion de la
partida segunda relacionada en el inventario y avalto del proceso de la referencia, el cual
hace alusion al bien inmueble ubicado en la calle 10 # 18 — 3 del barrio 27 de Julio, del
municipio de Montelibano Cordoba, adquirido por mi representado mediante escritura
publica No. 415 de fecha 13 de julio del afio 2.015, emanada de la notaria Unica del

municipio de Montelibano — Cérdoba (sic) ”.

Para tal efecto, adjuntdé los medios de prueba que pretende sean
analizados por el juez del proceso de liquidacidon de la sociedad conyugal
que conformaron Luz Adriana Balanta Acosta y Tiberio Giraldo Tamayo, en
el que se decretd la particion el 12 de septiembre de 2023, pero pasd por
alfo no solo el poder de configuracion legislativa en materia procesal,
también el contenido de los articulos 505 y 506 del C.G.P., los que si bien,
permiten la exclusibn de bienes de la particion y el beneficio de
separacion, lo hace con unas exigencias especificas y frente a
determinadas personas, esto es, el conyuge, companero permanente,
herederos y los acreedores hereditarios y testamentarios, calidades que no

ostenta o invoca el apelante.

Segun lo reglado en el articulo 505 del C.G.P.: “En caso de haberse promovido
proceso sobre la propiedad de bienes inventariados, el conyuge o compafiero permanente,
o cualquiera de los herederos podra solicitar que aquellos se excluyan total o parcialmente
de la particion, segun fuere el caso, sin perjuicio de que si el litigio se decide en favor de la

herencia, se proceda conforme a lo previsto en el articulo 1406 del Cédigo Civil.

Esta peticion solo podra formularse antes de que se decrete la particion y a ella se
acompanara certificado sobre la existencia del proceso y copia de la demanda, y del auto

admisorio y su notificacion”.
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http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_civil_pr043.html#1406

A su vez, el articulo 506 prevé que “Mientras en el proceso no se haya decretado la
particién o aprobado la adjudicacion, los acreedores hereditarios y testamentarios podran

pedir que se les reconozca el beneficio de separacion.

El juez concedera el beneficio si fuere procedente conforme al Cédigo Civil, siempre que a
la peticion se acompafie documento en que conste el crédito, aunque este no sea exigible, y
que se indiquen los bienes que comprenda. Esta solicitud se tramitard como incidente, y el

auto que lo decida solo admite reposicion ”.

Claramente se requiere el cumplimiento de algunos requisitos, siendo
quizds el primero, la identificacion plena del canon que permita zanjar el
incidente, la que no se dio en este caso, y que pretende soslayar el
apelante, ampardndose equivocadamente en los principios de celeridad,
proteccidon de derechos y economia procesal, cuando las normas
procesales son “de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en
ningun caso podran ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o

particulares...” (articulo 13 del C.G.P.)

Como lo ilustrd el tratadista Herndn Fabio Lopez Blanco’: “El incidente es
eminentemente taxativo, pues solo se pueden someter a su tramite “los asuntos que la ley
expresamente sefiale” (art. 127 CGP). Por tanto, si no existe disposicion que de manera
expresa ordene el adelantamiento de un incidente, no hay lugar a él y en tales casos la
peticion debe resolverse de plano; es més, de haber hechos que probar, junto con la

peticion debera acompafarse prueba siquiera sumaria de ellos”.

De tal suerte que, disipada la peticidn de junio 27 de 2024, la aspiracion del

censor no debe ser acogida, y la decision confutada debe ser respaldada,

7 Cédigo General del Proceso — Parte General, Editorial Dupré Editores, 2016, pag. 492.
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sin condenarlo en costas, foda vez que no aparecen causadas (articulo
365-8 del C.G.P.).

5.- Decision

Con fundamento en las consideraciones anteriores, EL TRIBUNAL SUPERIOR
DEL DISTRITO JUDICIAL DE MEDELLIN, SALA UNITARIA DE DECISION DE
FAMILIA, CONFIRMA |a decisidon censurada. Sin CONDENA en costas. En

firme esta providencia, devuélvase el expediente digital al lugar de origen.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Edinson Antonio Munera Garcia
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 004 De Familia
Tribunal Superior De Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 749ce2e26ef663a05b3e23f90e04€5629206909859eeb3459829¢70cf1f6e619
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Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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