TEMA: LIQUIDACION DE SOCIEDAD PATRIMONIAL - En los procesos de liquidacién de las sociedades
conyugales y patrimoniales, la diligencia de inventarios y avallos sigue las disposiciones
establecidas, para el proceso de sucesién, de acuerdo con el articulo 523 del C.G.P. / OBJECION AL
INVENTARIO Y AVALUO - Tendran por objeto que se excluyan partidas que se consideren
indebidamente incluidas o que se incluyan las deudas o compensaciones debidas, ya sea a favor o a
cargo de la masa social. /

HECHOS: Interpone la demandante, recurso ante la decisién de primera instancia en proceso de la
liguidacion de la sociedad patrimonial, a través de la cual se resolvieron las objeciones a inventarios
y avaluos.

TESIS: Disuelta la sociedad, se procederd inmediatamente a la confeccion de un inventario y tasacion
de todos los bienes que usufructuaba o de que era responsable, en el término y forma prescritos
para la sucesion por causa de muerte. (..) Por el camino de la objecion, se inventarien,
exclusivamente, las denominadas deudas internas, es decir, las compensaciones o recompensas,
“ya sea a favor o a cargo de la masa social” y no a otras, porque las que no ostenten aquella
naturaleza, no pueden relacionarse, por esa via, en los inventarios, ya que la oportunidad que tienen
los interesados (...) surge durante su desarrollo, mas no por la senda de la objecién. (...) En los
inventarios, de tales pasivos, el documento que le sirve de base debe ser aquel que tenga la
virtualidad de constar “en titulo que preste mérito ejecutivo”, porque si no ofrece esas
caracteristicas no puede hacer parte de esa actuacidn, a menos que, a pesar de no tenerla, “se
acepten expresamente en ella por todos los herederos o por estos y por el conyuge o compafiero
permanente, cuando conciernan a la sociedad conyugal o patrimonial”. (...) Si todos los asignatarios
aceptan los pasivos que no consten en documento que preste mérito ejecutivo (articulo 422 idem),
ninguna objecion se podrd introducir, en torno a tal tipo de pasivos, porque asintieron su inclusién,
en esa diligencia, no obstante que la deuda no estuviese consignada en titulo, exigible
ejecutivamente, lo cual desemboca en que, si solo uno de ellos la cuestiona, no puede ser
relacionada en los inventarios, quedandole al acreedor la posibilidad de hacer valer su derecho, en
proceso separado.(...) Para hacer valer los pasivos y objetarlos se remite, exclusivamente, a la
diligencia de inventarios y avallos, a la cual, por consiguiente, deben concurrir los interesados, para
aducir sus prerrogativas. (...) Sin embargo, si en el trascurso de la mencionada actuacién alguno de
los interesados objeta la deuda que conste en documento que preste mérito ejecutivo, el juez no
puede ordenar “inmediatamente” su devolucidn, es decir, no estd habilitado para proceder, ipso
facto, a rechazarla, retirdndola de los inventarios, sino que debe darle el tramite de rigor, a la
respectiva objecidn, la cual deberd entonces resolver, en la mentada audiencia.

MP. DARIO HERNAN NANCLARES VELEZ
FECHA: 07/09/2023
PROVIDENCIA: AUTO.
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Medellin, siete (7) de septiembre
de dos mil veintitrés (2023)

Por medio de esta providencia, se
resuelve la apelacidn, introducida por la vocera judicial de la
demandante, contra el auto, de 14 de marzo de 2023, dictado
por la sefiora juez Catorce de Familia, en Oralidad, de
Medellin, en este proceso, sobre la liquidacién de la sociedad
patrimonial, instaurado por la sefora Alexandra Maria Uribe
Sanchez frente al sefor Alejandro Hoyos Henao, a través del
cual resolvid las objeciones, formuladas por ambas partes,

frente a los inventarios y avallos.
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LO ACONTECIDO

En este liquidatorio, la sefora juez del
conocimiento practicd, el 18 de agosto de 2022, la diligencia
de inventarios y avalltos (fs 447 a 458, c 1 archivo digital),
prevista por el Cédigo General del Proceso (en adelante, C G
P), articulo 501, oportunidad en la cual la vocera judicial de la
demandante objetd la inclusién del pasivo externo, al
desconocer el titulo valor que presenté el acreedor de la parte
demandada, para sustentarlo, quien exhibié un “Pagaré en
blanco con fecha de creacion y con su carta de instrucciones
para diligenciar el 30 de abril de 2003. El pagaré se llenaria
cuando termine la unién marital o se divorcie con la sefiora
Alexandra y la fecha de diligenciamiento sera cuando termine
la sociedad patrimonial. Enero 27 de 2020 es la fecha de
vencimiento” (fs 452, c 1), pidiendo que no se incluyera, en

esa actuacion.

La a quo procedié a decretar las pruebas,
solicitadas por los litispendientes, y, en la continuacion, de la

audiencia las practicé y emitid la
PROVIDENCIA

De 14 de marzo de 2023 (fs 602 a 609),

por intermedio de la cual decidié:

Auto 11218
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“"PRIMERO : NO DECLARAR PROSPERA LA
OBJECION A LA INCLUSION DEL PASIVO EXTERNO
INVENTARIADO POR LA PARTE DEMANDADA, EN
CONSECUENCIA INCLUIR EL PAGARE CON SU CARTA DE
INSTRUCCIONES PRESENTADO POR EL ACREEDOR SENOR
JAIME ALBERTO HOYOS TAMAYO, el que debera ser
debidamente liquidado de acuerdo a la carta de instrucciones
y de conformidad a la fecha de los prestamos realizados por el
acreedor, ya que no se demostr6 como se realizd su
liguidacion, teniendo en cuenta que existen unos prestamos

por fuera de la fecha del pagaré.

“SEGUNDO: aprobar el inventario
realizado por las partes y clarificado en esta audiencia en los
activos con la parte demandante, quien una vez corrobord
que bienes no estaban en cabeza de las partes, con las
matriculas inmobiliarias de los bienes presentadas por la parte
demandada y obrantes en el numeral 73 del expediente

electronico y por esta decisidon de la sociedad patrimonial asi:
*(...) PASIVOS:
“(...) PASIVO EXTERNO:

“1) Pagare 001 con carta de instrucciones
que le adeuda la sociedad patrimonial al senor JAIME
ALBERTO HOYOS TAMAYO el que deberda ser debidamente

Auto 11218
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liguidado de acuerdo a la carta de instrucciones y de
conformidad a la fecha de los prestamos realizados por el

acreedor, como se establecié en el numeral primero” (sic).
CENSURA

Frente al individualizado proveido, el
extremo activo formuld los recursos de reposicion y, en
subsidio, de apelacion (audio 4, 01:16:44 a 01:23:36),
Unicamente, en cuanto a la inclusion del pasivo externo,
consistente en el pagaré y su carta de instrucciones,
inventariado a favor del sefior Jaime Alberto Hoyos Tamayo,
para que se revoque, Yy, en su lugar, se excluya ese pasivo,
de los inventarios, fincada en que el documento que lo
respalda fue desconocido por la sefiora Alexandra Maria Uribe
Sanchez, dado que, de acuerdo con los dos peritazgos,
adosados con la foliatura, no es posible establecer el ano de
creacion de ese titulo valor, no existe certeza, sobre la
cantidad de dinero que se adeuda y, porque, segun la
confesion del demandado, éste entregd los inmuebles, para
saldar esa acreencia, por lo que no habia lugar, a su

incorporacion, en los inventarios y avaluos.

Durante el traslado de ley, el togado que

asiste al accionado expresdé que los argumentos de la
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recurrente son desacertados, porque el mencionado pagaré
soportd los dineros, prestados a la sociedad patrimonial, para
la adquisicion de bienes inmuebles, y no alcanza a desvirtuar
la presuncién de buena fe (audio 4, 01:23:48 a 01:25:35).

La mandataria del acreedor Jaime Alberto
Hoyos Tamayo expresd que esta plenamente demostrada la
autenticidad del titulo, la cual no logré destruir la recurrente,
y, por consiguiente, ese documento resulta claro, expreso y
actualmente exigible. Pidid6 que no se tenga en cuenta lo
manifestado, en la sustentacion de la impugnacién (audio 4,
01:25:41 a 01:26:29).

La a guo, tras reiterar su posicidn inicial,
no accedid a la reposicidn, pero otorgd la alzada, en el efecto
devolutivo (audio 4, 01:26:39 a 01:42:30).

SEGUNDA INSTANCIA

Recibido el cartulario, se impone la
definicidn, de plano, de la apelacién (C G P, articulos 501 - 2,

inciso final, y 326).

Auto 11218
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CONSIDERACIONES

El C G P, articulo 320, prevé que el ad
qguem, para resolver la apelacion, no debe, por regla general,
traspasar los confines que, al sustentar ese medio
impugnaticio, fija el recurrente, a menos que, por disposicion
legal, esto es, oficiosamente, tenga que decidir otros

aspectos.

En los procesos de liquidacién de las
sociedades conyugales y patrimoniales, la diligencia de
inventarios y avallos sigue las disposiciones establecidas,
para el proceso de sucesidon, de acuerdo con el articulo 523
ejusdem, segun el cual el demandado “Podra también objetar
el inventario de bienes y deudas en la forma prevista para el
proceso de sucesion” (inciso cuarto), y si “no formula
excepciones o si fracasan las propuestas, se observaran, en lo
pertinente, las reglas establecidas para el emplazamiento, la
diligencia de inventarios y avallos, y la particién en el
proceso de sucesidén” (inciso quinto), norma que se aviene
con el contenido del Cdodigo Civil, canon 1821, el cual sella:
“Disuelta la sociedad, se procedera inmediatamente a la
confeccidn de un inventario y tasacion de todos los bienes que
usufructuaba o de que era responsable, en el término y forma
prescritos para la sucesién por causa de muerte” (Enfasis no

es del texto).
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El C G P, articulo 501, aplicable a eventos
como el analizado, por cuanto regula la diligencia de
inventarios y avallos y su objecidn, dispone que éstas
tendran, “por objeto que se excluyan partidas que se
consideren indebidamente incluidas o que se incluyan las
deudas o compensaciones debidas, ya sea a favor o a cargo

|II
.

de la masa socia

Su pendltimo inciso permite que, por el
camino de la objecion, se inventarien, exclusivamente, las
denominadas deudas internas, es decir, las compensaciones o
recompensas, “"ya sea a favor o a cargo de la masa social” y
no a otras, porque las que no ostenten aquella naturaleza, no
pueden relacionarse, por esa via, en los inventarios, ya que la
oportunidad que tienen los interesados, mencionados en el
Codigo Civil, articulo 1312 y el compafiero(a) permanente
(articulo 501 - 1 leido), que gozan de la atribucion de
concurrir a esa diligencia, para incluirlas en los inventarios,
surge durante su desarrollo, mds no por la senda de la
objecidén, juicio que encuentra eco, en el nimero 3 ejusdem,
el cual se remite, a las “controversias sobre objeciones
relacionadas con los inventarios y avaltos o sobre la inclusion

o exclusidn de bienes o deudas sociales”.

El canon 501 memorado consagra que,

“En el pasivo de la sucesidon se incluirdn las obligaciones que

Auto 11218
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consten en titulo que preste mérito ejecutivo, siempre que en
la audiencia no se objeten, y las que a pesar de no tener
dicha calidad se acepten expresamente en ella por todos los
herederos o por estos y por el céonyuge o compafiero
permanente, cuando conciernan a la sociedad conyugal o

III

patrimonial”, lo cual permite afirmar que, para la relacion, en
los inventarios, de tales pasivos, el documento que le sirve de
base debe ser aquel que tenga la virtualidad de constar “en
titulo que preste mérito ejecutivo”, porque si no ofrece esas
caracteristicas no puede hacer parte de esa actuacion, a
menos que, a pesar de no tenerla, “se acepten expresamente
en ella por todos los herederos o por estos y por el cdnyuge o
compafiero permanente, cuando conciernan a la sociedad

conyugal o patrimonial”.

Por tanto, si en la mencionada ocasion
todos los asignatarios aceptan los pasivos que no consten en
documento que preste mérito ejecutivo (articulo 422 idem),
ninguna objecion se podra introducir, en torno a tal tipo de
pasivos, porque asintieron su inclusion, en esa diligencia, no
obstante que la deuda no estuviese consignada en titulo,
exigible ejecutivamente, lo cual desemboca en que, si solo
uno de ellos la cuestiona, no puede ser relacionada en los
inventarios, quedandole al acreedor la posibilidad de hacer

valer su derecho, en proceso separado.
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De lo acotado se sigue que el escenario,
propio y adecuado, para hacer valer los pasivos y objetarlos
se remite, exclusivamente, a la diligencia de inventarios y
avallos, a la cual, por consiguiente, deben concurrir los

interesados, para aducir sus prerrogativas.

Sin embargo, si en el trascurso de la
mencionada actuacién alguno de los interesados objeta la
deuda que conste en documento que preste mérito ejecutivo,
el juez no puede ordenar “inmediatamente” su devolucidon, es
decir, no estd habilitado para proceder, ipso facto, a
rechazarla, retirandola de los inventarios, sino que debe darle
el tramite de rigor, a la respectiva objecidon, la cual debera

entonces resolver, en la mentada audiencia.

En este asunto, cabe precisar que el
laborio de esta Corporacidon, se centrara, en si se debe o no
incluir, en los inventarios y avallos, la partida incorporada en
el pasivo, de que da cuenta el pagaré, en blanco, N° 001,
creado, el 30 de abril de 2003, con su carta de instrucciones
de esa fecha (f 439 y 440, c 1), completado, el 27 de enero
de 2020, por la suma de $181.896.000, que adeuda el
demandado, Alejandro Hoyos Henao, al senor Jaime Alberto

Hoyos Tamayo, segun las siguientes instrucciones:
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“1. Los espacios en blanco seran
diligenciados, sin requerimiento alguno, solo en el caso en
que el sefior ALEJANDRO HOYOS HENAO termine la union
marital o se divorcie de su actual compahnera, la sefora
ALEXANDRA MARIA URIBE SANCHEZ identificada con CC
43.577.296, por lo cual la fecha del vencimiento del titulo
sera la del dia en que acontezca la separacion de las personas

referenciadas.

“2. El diligenciamiento de la cuantia sera
igual al monto de todas las sumas de dinero que han sido
entregadas a ALEJANDRO HOYOS HENAO y/o ALEXANDRA
MARIA URIBE SANCHEZ en calidad de préstamo” (fs 440, c
1).

El anotado pagaré fue diligenciado,
siguiendo la directriz, incorporada en la memorada carta de
instrucciones, con fecha de vencimiento, de 27 de enero de
2020, calenda que coincide con la de la finalizacion de la
unién marital, y, con esta, con la de la disolucién de la
sociedad patrimonial, conformada por los litispendientes, por
un valor de $181.896.000, adeudados por el sehor Hoyos
Henao al Jaime Alberto Hoyos Tamayo, siendo incluido, por la
a quo, en los inventarios y avallos, como pasivo externo de

esa sociedad.

Del canon 501 - 1 memorado se infiere

gue, si un pasivo es objetado, en la audiencia de inventarios,
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es decir, si es rechazado alli por las personas habilitadas para
hacerlo, el juez lo debe excluir de los inventarios, dado que el
Legislador le permitié al acreedor lograr la satisfaccion de lo

gue se le debe, en proceso separado.

El individualizado pagaré no puede
incluirse en los inventarios y avallos, por las siguientes

fazones.

La sociedad patrimonial, cuya liquidacién
se persigue, surgié de la unién marital de hecho, estructurada
por los nombrados contendientes, entre el 4 de octubre de
2002 y el 27 de enero de 2020 (f 25 y 26), segun al acuerdo,
al cual arribaron, en la audiencia de conciliacidn, celebrada, el
18 de enero de 2021, en la Procuraduria 35 Judicial I para la
defensa de los derechos de la Infancia, la Adolescencia y la

Familia, con sede en Medellin.

La obligacién soportada, en el pagaré No
001, de fecha, 30 de abril de 2003, por un valor de
$181.896.00, que se dice adeudarse al senor Jaime Alberto
Hoyos Tamayo, no consta, en documento que preste mérito
ejecutivo (articulos 422 y 501 leido), si en cuenta se tiene
que su emisién se sometid a condicidon positiva potestativa
(Cédigo Civil, articulos 1530, 1531, 1534, 1535), dado que,

en la anotada carta de instrucciones se pacté que, “1. Los
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espacios en blanco seran diligenciados, sin requerimiento
alguno, solo en el caso en que el sefior ALEJANDRO HOYOS
HENAO termine la union marital o se divorcie de su actual
compafiera, la sefiora ALEXANDRA MARIA URIBE SANCHEZ
identificada con CC 43.577.296, por lo cual la fecha del
vencimiento del titulo serd la del dia en que acontezca la
separacion de las personas referenciadas”, es decir, quedd
supeditado, a que el obligado Alejandro Hoyos Serna “termine
la uniéon marital o se divorcie de su actual compafera, la
sefiora ALEXANDRA MARIA URIBE SANCHEZ identificada con
CC 43.577.296”, lo cual podria ocurrir o no, por cuanto,
eventualmente, la finalizacion de esa relacion familiar también
podria provenir de la sefiora Uribe Sanchez y no solo del

sefor Hoyos Henao.

Los condicionamientos, contenidos en la
referida carta de instrucciones, hieren frontalmente,
restdndole ejecutividad, la incondicionalidad que resulta
inherente, a los pagarés, prevista por el Cédigo de Comercio,
articulo 709 - 1, en relacion con el 621, minandole su
naturaleza de titulo valor, cuestiones sobre las cuales, en un
caso, con aristas similares al estudiado, la jurisprudencia

reflexiono:

“Conforme a lo antes expuesto, situd, que
en los términos del articulo 709 del C. de Co., la incurrencia

de esas circunstancias perturbé6 de manera directa los titulos
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valores, pues la «incondicionalidad que se vio afectada por el
negocio causal que las partes celebraron atando su
exigibilidad a la entrega de una porcion de un inmueble, la
que finalmente se verifico el 13 de octubre de 2015, segun
acta de entrega que se adosdé con la proposiciéon de
excepciones, conforme reposa a folio 54 de la actuacién, es
decir, para cuando se promovio el litigio tal condicion no se

habia verificado.».

“En conclusidn, el juez colegiado imprimid

su postura finiquitando que:

“"En esas condiciones, concluye la Sala
que el principio de literalidad que rige los titulos valores,
necesariamente debe ceder para dar paso al medio de
defensa soportado en el negocio causal, celebrado entre las
mismas partes involucradas en este litigio, elevado como
reparo bajo la nominacién de no exigibilidad de los titulos
valores, puesto que se demostrd que la intencién de las
partes era la de sujetar el pago de esos pagarés a una
condicién y de esa forma lo desnaturalizaron como titulo

valor, volviéndolo inexigible ejecutivamente”?.

Pero también, en la aludida carta de

instrucciones se pactdé que: “2. El diligenciamiento de la

1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Laboral. STL 4474-2022
de 6 de abril de 2022. M P Dr Gerardo Botero Zuluaga.
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cuantia serad igual al monto de todas las sumas de dinero que
han sido entregadas a ALEJANDRO HOYOS HENAO vy/o
ALEXANDRA MARIA URIBE SANCHEZ en calidad de préstamo”
(fs 440, c 1), sin indicarse, siquiera, a cuales sumas de dinero

A\

se referian, pues solo se expresé que eran las dadas, “en
calidad de préstamo”, o sea, que omitieron dar a conocer el
concepto del préstamo, lo cual, en este caso, resulta cardinal,
para determinar si la deuda era personal del demandado o
tenia una entidad patrimonial, de acuerdo con la Ley 28 de

1932, articulo 2.

Sumase a lo precedente, que el sefior
Alejandro Hoyos Henao, en su interrogatorio, admitié que los
dineros, prestados por su padre, el senor Jaime Alejandro, se
utilizaron, para comprar los inmuebles, adquiridos durante la
convivencia marital?, motivo por el cual le entregd esos
bienes, a su acreedor, “porque toda la plata de esas
propiedades se le debian a él, toda esa plata se debia a él,
entonces yo lo que hice fue devolverlas, porque nunca fui
capaz de pagarlas”, lo cual denota que esa deuda fue
saldada, pues, segun los certificados de tradicion, de los
inmuebles identificados, con las M Is 001-950165, 001-
950041 y 001-950104 de la O R I P de Medellin, zona sur (fs
497, 490 y 484), el demandado le transfirid, al sefior Hoyos

2 Archivo, CD “002. AudiencialnventariosReprogramada 2021-258", min.
01:55:18.
sIdem, min. 02:04:45
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Tamayo, el 14,29% de los derechos que, en proindiviso,

tenia, sobre cada uno de esos bienes raices.

Las precedentes circunstancias impiden la

insercion, en los inventarios y avallos, de la objetada deuda.

Es que, para ser integrada la aludida
deuda, en la mentada diligencia, como se expresd, debid
traerse, “en titulo que preste mérito ejecutivo”, y “siempre
que en la audiencia no se objeten”, a menos que, no teniendo
aquella calidad, “se acepten expresamente en ella por todos”
los interesados, “cuando conciernan a la sociedad conyugal”,
en este asunto, patrimonial, supuestos que no se congregan,
en el sub-lite, porque la demandante, de un lado, la objeto,
en tal oportunidad, y, del otro, como se deduce de lo acotado,
no fue aceptada expresamente alli, por todos los interesados,
al ser cuestionada por la convocante, maxime si el anotado
documento no cumple con los requisitos del pagaré, fijados
por el Cdédigo de Comercio, articulo 709, cuyo numeral 19,
alude, a "“La promesa incondicional de pagar una suma
determinada de dinero”, porque en la carta de instrucciones
que lo completa se insertd una condicion, relacionada con el
diligenciamiento de sus espacios, en blanco (canon 622
idem), y con la determinacion de la fecha de su vencimiento,
atinente a que, “solo en el caso en el que sehor ALEJANDRO
HOYOS HENAO termine la unién marital o se divorcie de su
actual compafiera, la sefiora ALEXANDRA MARIA URIBE
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SANCHEZ identificada con CC 43.577.296, por lo cual la fecha
del vencimiento del titulo serd la del dia en que acontezca la
separacion de las personas referenciadas” (f 440, c 1), a lo
cual se anade que el sehor Alejandro Hoyos Henao, en su

interrogatorio, reconocioé que saldé esa deuda.

De manera que, Ila individualizada
objecién, introducida por el extremo activo, a los inventarios y
avalluos, estd destinada a salir avante, lo cual detonara la
confirmacion parcial del interlocutorio impugnado, salvo en lo
que es materia de alzada, aspecto en el cual se revocara sus
ordinales 1° y 29, en lo concerniente con el pasivo externo,
numeral 1, consignado en los inventarios y avallos; en su
lugar, se dard paso a la prosperidad de la objecion, planteada
por activa, excluyéndose de aquella actuacion, la deuda que

representa el pagaré N° 001.

En esta instancia no se impondran costas,

debido a que no se causaron (articulo 365 - 8).
DECISION

En armonia con lo expuesto, EL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MEDELLIN, Sala
Unitaria de Familia, CONFIRMA PARCIALMENTE Ia
providencia, de fecha, naturaleza y procedencia, indicada en
las motivaciones, y REVOCA su ordinal primero (19),

unicamente en cuanto dispuso la improsperidad de la objecidn
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y la inclusidon, en los inventarios y avallos, de la partida
primera (12) de los pasivos externos, especificada en las

motivaciones; en su lugar,
SE DISPONE:

SE DECLARA |I|a prosperidad de la
objecidén, introducida por la vocera judicial de la demandante,
a los inventarios y avallos, referida, al pasivo externo,
consistente en el pagaré N° 001, de fecha, 30 de abril de
2003 por un valor de $181.896.00, dineros adeudados al
senor Jaime Alberto Hoyos Tamayo, el cual, en consecuencia,

SE EXCLUYE de los inventarios y avallos.

Con la modificacién introducida en esta
providencia, SE APRUEBA l|a diligencia de inventarios y

avallos, practicada en este proceso.
Sin costas en el recurso.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

Q'/Q_J

DARIO HERNAN NANCLARES VELEZ
MAGISTRADO.
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