TEMA: FILIACION EXTRAMATRIMONIAL - La sentencia que declare la paternidad en los casos que
haya muerto el presunto padre o fallecido el hijo, no producira efectos patrimoniales sino a favor o
en contra de quienes hayan sido parte en el juicio, y Unicamente cuando la demanda se notifique
dentro de los dos afios siguientes a la defuncién. VOCACION HEREDITARIA - Constituye el
llamamiento de todos los posibles herederos en el momento de la muerte del causante, sea por
voluntad de éste (sucesidén testamentaria), o de la ley (sucesion ab-intestato o intestada) /
CONDENA EN COSTAS - Se refiera a esta cuando el juez obliga a la parte vencida en juicio a pagar a
la parte que ha ganado los diferentes costes que pueden originarse en un procedimiento judicial. /

HECHOS: Alex Mauricio y Héctor Alejandro Ramirez Salas, presentaron la demanda de filiacidn
elevando como pretensiones a la jurisdiccion, las siguientes: Que se declare que el sefior OSCAR DE
JESUS MAYA CADAVID fallecido el dia 20 de septiembre del afio 2021 es el padre del sefior HECTOR
LEON RAMIREZ, nacido el dia 14 de febrero del afo 1958, Municipio de Monteria Cérdoba cuyo
ultimo domicilio fue la ciudad de Medellin; Que se declare que los sefiores ALEX MAURICIO
RAMIREZ SALAS y HECTOR ALEJANDRO RAMIREZ SALAS, en representacion de su padre fallecido
HECTOR LEON RAMIREZ tienen vocacion hereditaria sobre los bienes dejados por el sefior OSCAR
DE JESUS MAYA CADAVID.”(...) se analizara si atind la sefora juez de primer grado al reconocer los
efectos patrimoniales frente a la filiacién extramatrimonial decretada en favor del finado sefior
Héctor Ledn Ramirez, respecto a los bienes sucesorales del sefialado padre extramatrimonial Oscar
de Jesus Maya Cadavid y finalmente si resultaba acertada la condena en costas que impuso a Miriam
Maya Jiménez en calidad de heredera determinada de éste y en favor de Alex Mauricio y Héctor
Alejandro Ramirez Salas herederos determinados de Héctor Ledn Ramirez.

TESIS: La sentencia SC3149-2021, de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, que
con ponencia del magistrado Alvaro Fernando Garcia Restrepo, explicé el entendimiento del
término previsto en el inciso final del articulo 102 de la Ley 75 de 1968 y los alcances de su
comprension y de la caducidad, bajo el siguiente tenor: “3.1. Prescribe el canon relacionado en el
encabezado de este apartado, que “[l]a sentencia que declare la paternidad en los casos que
contemplan los incisos precedentes -muerto el presunto padre o fallecido el hijo, aclara la Corte-,
no producira efectos patrimoniales sino a favor o en contra de quienes hayan sido parte en el juicio,
y Unicamente cuando la demanda se notifique dentro de los dos afos siguientes a la defuncion”. De
acuerdo con ese texto, ninguna duda cabe que para que el fallo que declara la paternidad
extramatrimonial surta efectos patrimoniales frente a quienes han sido convocados en el proceso,
la demanda que le da inicio ha debido serles notificada dentro de los dos afios siguientes a la
defuncion del respectivo causante.(...) Resulta diafano el 42 inciso de la disposicion normativa en
comento al estatuir el término de caducidad de dos afios, contado desde la muerte del presunto
padre, que fue precisamente la forma en que la juzgadora de primer grado aplicé la disposicién. Y
es que no es admisible la interpretacion de la recurrente, en punto a que, como Héctor Leén Ramirez
fallecié primero que el sefior Oscar de Jesis Maya Cadavid, el 31 de mayo de 1991, es a partir de
esa data en que se empiezan a contar los dos afios para presentar y notificar la demanda y evitar la
caducidad analizada, porque como lo reiterd la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia
en la sentencia transcrita, “(...) descartada la violacidn al derecho a la igualdad de los hijos,
reconocidos y no, el respeto de los principios de legalidad, seguridad juridica y cosa juzgada, para
solo mencionar algunos que pudieran involucrarse al tema, no permite a la Corte, como autoridad



incardinada en un sistema democratico, pasar por encima de la voluntad del legislador, ratificada
por el tribunal constitucional, para imponer un criterio diferente al que surge del claro texto del
inciso final del articulo 75 de 1968, que estatuye un término de caducidad de dos afios, contado
desde la muerte del presunto padre. Por lo tanto, se insiste con otras palabras, pensar en la
inaplicacidon de ese canon seria tanto como dejar de rendir culto al derecho, para preferir una
racionalidad soportada en principios, propia de una vision iusnaturalista, que no cabe en nuestro
ordenamiento, fundado en el imperio de la ley, y en su aplicacién por parte de los jueces, salvo en
los casos de inaplicacién por inconstitucionalidad o excepcidn de inexequibilidad”(...) Referente a
las costas impuestas a la demandada se tiene que el proceso siguid su curso hasta la emisién de la
decisién de instancia; todo, debido a la actitud procesal que adopté cada una de las partes; los
actores, presentando la demanda y la resistente, adoptando una actitud activa después de
notificada, pues no sdélo contesté la accidn, sino que, ademads, contrario a lo que quiere hacer ver,
no sélo solicitd la aplicacion del articulo 282 del Cddigo General del Proceso, sino que también
formuld la excepcién perentoria de “cosa juzgada”, la cual no podia ser obviada por la sefiora juez
a quo; de lo que se infiere que fue vencida en juicio, pues fue quien ocupé el extremo resistente de
la accién, ademas de los herederos indeterminados de su finado progenitor, Oscar de Jesus Maya
Cadavid, mismo en contra de quien se erigieron las pretensiones, que salieron abantes, lo que
conlleva a concluir, que atiné la referida funcionaria al condenarla en costas, toda vez, que a tono
con lo dispuesto por el numeral 12 del articulo 365 del Cédigo General del Proceso, “se condenara
en costas a la parte vencida en el proceso”.

MP. GLORIA MONTOYA ECHEVERRI

FECHA: 22/11/2023
PROVIDENCIA: SENTENCIA
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Sentencia Nro. 158

Medellin, veintidés de noviembre de dos mil veintitrés.

Discutida y aprobada mediante acta Nro. 195 del 22 de noviembre de 2023.

Con fundamento en lo previsto en el articulo 12 de la Ley 2213 de 20221, la Sala
profiere la sentencia de segunda instancia, por la apelacién interpuesta por la
demandada Miriam Maya Jiménez en contra de la sentencia escrita proferida el 14
de junio de los corrientes?, por el Juzgado Trece de Familia en Oralidad de Medellin
en el proceso verbal de filiacion, impetrado por Alex Mauricio y Héctor Alejandro
Ramirez Salas, en calidad de herederos determinados de Héctor Ledn Ramirez, en
contra de Miriam Maya Jiménez, como heredera determinada del finado Oscar de
Jesus Maya Cadavid y sus herederos indeterminados, tramite al que se acumulé la

filiacion instaurada por Ivan de Jesus Vargas en contra de los demandados.

ANTECEDENTES

1 “Por medio de la cual se establece la vigencia permanente del decreto legislativo 806 de 2020y se adoptan medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia y se dictan otras disposiciones.”.
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Alex Mauricio y Héctor Alejandro Ramirez Salas, el 11 de mayo de la pasada
anualidad?, obrando a través de mandataria judicial presentaron la demanda* de la

referencia elevando como pretensiones a la jurisdiccidn, las siguientes:

‘PRIMERO: Que se declare que el sefior OSCAR DE JESUS MAYA CADAVID
fallecido el dia 20 de septiembre del afio 2021 es el padre del sefior HECTOR
LEON RAMIREZ, nacido el dia 14 de febrero del afio 1958, Municipio de Monteria
Cordoba cuyo ultimo domicilio fue la ciudad de Medellin.

SEGUNDO: Que se declare que los sefiores ALEX MAURICIO RAMIREZ SALAS
y HECTOR ALEJANDRO RAMIREZ SALAS, en representacion de su padre
fallecido HECTOR LEON RAMIREZ tienen vocacion hereditaria sobre los bienes
dejados por el sefior OSCAR DE JESUS MAYA CADAVID.

TERCERO: Que se ordene oficiar a la Notaria Unica de Salgar Antioquia para
gue registre el fallo de declaracion de paternidad en favor del sefior HECTOR
LEON RAMIREZ en el folio del registro civil de este cuyo indicativo serial es
16378057.

CUARTO: Que se condene en costas a los demandados en caso de oposicion.™.

Como fundamento de ellas indicaron que el sefior Héctor Leon Ramirez es hijo
extramatrimonial del sefior Oscar de JesUs Maya Cadavid — fallecido el 20 de
septiembre de 2021 - y de la sefiora Maria Olga Ramirez, pese a lo cual, el primero
no lo reconocio, sin que conocieran los motivos de dicho actuar, aunque siempre lo

presenté como su hijo.

Héctor Ledn Ramirez falleci6 en forma violenta el 31 de mayo de 1991 en el
Municipio de Apartaddé — Antioquia, y los dej6 como herederos. Su cuerpo fue
cremado y sus cenizas reposan en el osario Nro. 11655-5 del cementerio de
Campos de Paz de la ciudad de Medellin. Y los restos mortales del sefior Oscar de

Jesus Maya Cadavid reposan en el mismo cementerio en la béveda Nro. 220950.

Luego de subsanadas las exigencias del despacho®, la demanda fue admitida en
proveido del 6 de junio de 20227 en contra de los herederos indeterminados de
Heéctor Leon Ramirez, asi como en contra de Miriam Maya Jiménez y Jhon Jairo
Maya Arango, herederos determinados de Oscar de Jesus Maya Cadavid y sus

3 Segun se desprende del acta individual de reparto, con secuencia Nro. 3073 de la Oficina Judicial de Medellin, obrante en
la pagina 02 del cuaderno 01 de primera instancia.

4 Paginas 03 a 06 del cuaderno 01 de primera instancia.

5 Pagina 04 del cuaderno 01 de primera instancia.

6 Véase proveidos del 11y 23 de mayo de 2022, obrantes en las paginas 23 — 24 y 31 — 32, respectivamente, del archivo 01
del cuaderno de primera instancia.

7 Paginas 47 a 50 del archivo 01 del cuaderno de primera instancia.
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herederos indeterminados; se ordend impatrtirle el tramite del articulo 368 del Codigo
General del Proceso, la notificacion de la accion a los demandados determinados,
el emplazamiento de los herederos indeterminados de los causantes, la realizacion
de la prueba genética de ADN a Alex Mauricio Ramirez Salas, Héctor Alejandro
Ramirez Salas, Héctor Leon Ramirez, Miriam Maya Jiménez, Jhon Jairo Maya
Arango y Oscar de Jesus Maya Cadavid, advirtiendo a los demandados que su
renuencia a la practica de ese medio de conviccion haria presumir cierta la
paternidad, maternidad o impugnacion alegada vy, i) oficiar al Instituto Nacional de
Medicina Legal y Ciencias Forenses para que certificara si en sus dependencias
obraba la mancha de sangre de los causantes, y ii) requerir a la parte demandante,
para que manifestara el nombre y la direccidn electronica de los hospitales y/o
clinicas y cementerios en donde fallecieron y reposan los restos mortales de los

finados.

Jhon Jairo Maya Arango ejercio su derecho de defensa, como se desprende de las
paginas 65 a 68 del archivo 1 del cuaderno de primera instancia, indicando que no
tenia certeza de que su progenitor Oscar de Jesus Maya Cadavid y la sefiora Maria
Olga Ramirez hubieran sostenido una relacién sentimental y menos auln que en ella
se hubiere procreado a Héctor Le6n Ramirez — a quien no conocié -, por lo que se
atenia al resultado de la prueba de ADN decretada, misma que dijo debia realizarse
con Alex Mauricio Ramirez Salas, Héctor Alejandro Ramirez Salas, Héctor Ledn

Ramirez, Miriam Maya Jiménez, Oscar de Jesus Maya Cadavid y él.

El sefior Ivan de Jesus Vargas, en escrito® que allegé al despacho el 22 de julio de
2022° solicitd que se le hiciera parte en el proceso, por cuanto su madre le indico
que en el mes de diciembre de 1961 en una fiesta, conocié a Oscar de Jesus Maya

Cadavid, con quien tuvo relaciones sexuales y de las cuales devino su procreacion.

De ello se dio cuenta aproximadamente cuando tenia 30 afios. Tuvo varias
reuniones con el sefior Oscar de Jesus Maya Cadavid, solicitandole que lo
reconociera de manera legal como su hijo, pero por causa de “sus varias
ocupaciones™0 no lo hizo, falleciendo finalmente el 20 de septiembre de 2021. Sus

restos mortales fueron sepultados en el cementerio Campos de Paz del Municipio

8 paginas 74 a 79 del archivo 01 del cuaderno de primera instancia.
® Tal como se desprende del mensaje de datos obrante en la pagina 72 del archivo 01 del cuaderno de primera instancia.
10 pagina 75 del archivo 01 del cuaderno de primera instancia.
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de Medellin — en la tumba 11-655-5, a mas de que su perfil genético reposa en el
laboratorio genético IDENTIGEN.

Con fundamento en ello depreco que: “Se reconozca la calidad de parte dentro del
tramite donde se solicita se declare la filiacion de ALEX MAURICIO RAMIREZ
SALAS y HECTOR ALEJANDRO RAMIREZ SALAS en calidad de demandantes,
radicado 05001311001320220032900, en estado admitida, del sefior OSCAR DE
JESUS MAYA CADAVID (Q.E.P.D), en vista del deber de asegurar sus derechos
superiores al reconocimiento de una identidad y un nombre, por parte del que se
demanda, la sefiora MIRIAM MAYA JIMENEZ y el sefior JHON JAIRO MAYA
ARANGO, evitando el desgaste judicial, toda vez que estando [sic] usted sefior juez
autorizado para solicitar la practica de la prueba genética a las personas que

presuntamente reclamen la calidad de hijo.™*.

A su turno, la sefiora Miriam Maya Jiménez contest6?? el genitor, indicando que se
atenia a lo que resultara probado en el proceso, en tanto no le constaba la calidad
de hijo extramatrimonial de Héctor Le6n Ramirez frente a su padre Oscar de Jesus
Maya Cadavid, por lo que no hacia alusiéon a ninguna excepcién de mérito; sin
embargo, resultaba imperioso que se determinara si resultaba o no probado el
vinculo de consanguinidad de los demandantes con el finado Maya Cadavid, si
caducaron los efectos patrimoniales de la filiacion o si el término para ese efecto se
emprende desde el deceso del sefior Héctor Le6n Ramirez, suplicando la aplicacion
del articulo 282 del Cddigo General del Proceso.

Aporté una sentencia de filiacibn en la que la sefiora Maria Olga Ramirez,
progenitora de Héctor Lebn Ramirez, dijo que su padre bioldgico y extramatrimonial
era el sefor Julio César Zapata y no el finado Oscar de Jesus Maya Cadavid y
agrego que: “...) actualmente cursa proceso de declaracion de unién marital de
hecho en el Juzgado Primero Promiscuo de Familia de Apartado [sic]; a la fecha la
sefiora LILIANA MARIA [sic] GALLEGO RAMIREZ [sic] reconoce como hija Unica
de OSCAR DE JESUS [sic] MAYA a la sefiora MIRIAM MAYA JIMENEZ [sic], y con
respecto a sefior JHON JAIRO MAYA, se desconoce si tiene la calidad de hijo
reconocido, ya que en la prueba documental se observa que el Folio de Nacimiento
de este [sic] fue reemplazado por presentar enmendadura, razén por la cual seria

conveniente conocer el certificado original y constatar si existi6 reconocimiento

11 P4ginas 75 — 76 del archivo 01 del cuaderno de primera instancia.
12 paginas 221 a 228 del archivo 01 del cuaderno de primera instancia.
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expreso del presunto padre, para saber si existe legitimacion en la causa por

pasiva.s.

Y predico6 que, como en la sentencia proferida por el “Juzgado Promiscuo de
Familia” del 5 de diciembre de 1997, no se accedi6 a la pretension de filiacion en la
demanda instaurada por Elizabet Salas Lotero, representante de los hoy
demandantes, debia analizarse si existe 0 no cosa juzgada, pues hay identidad de

partes y de objeto.

Con posterioridad solicité'* la exclusion del sefior John Jairo Maya Arango como
heredero determinado del finado Oscar de Jesis Maya Cadavid, porque el folio
aportado al proceso distinguido con el NUIP 98560792 fue expedido en remplazo
del serial 1, del libro 379 por presentar borrones, tachones y enmendaduras y de la
lectura del folio de nacimiento original y la certificacién del Registrador de Uramita,
se determin6 que es hijo extramatrimonial y que no se avista el reconocimiento del
padre, ya que como denunciante aparece Ana Orlinda Jiménez de H. El folio original
estaba a nombre de Omar Dario Arango, se tachd ese nombre y se escribio en la

parte superior a John Jairo Maya Arango.

Del dictamen Nro. 21440001-0011U-ldentiGEN?'®, aportado por el Laboratorio
Identigen, se corrio traslado como se nota de la pagina 298 del archivo 01 del
cuaderno de primera instancia, sin que mediara pronunciamiento y del 7 al 13 de
marzo de la cursante anualidad se surti6 el traslado de las excepciones de mérito,

segun la pagina 300 ibidem.

A los herederos indeterminados de Héctor Le6n Ramirez y de Oscar de Jesus Maya
Cadavid se les emplazd, como aparece en las paginas 311 a 313 del archivo 01 del
cuaderno de primera instancia y con posterioridad a ello, en el interlocutorio del 10
de mayo del afio que fenece'® se nombr6é curador ad litem para que los
representara, quien acepto la designacion mediante mensaje de datos que remitio
al despacho el 17 de mayo de la misma calendal’, procediendo con posterioridad a

contestar la demanda®®, puntualizando que se atenia a lo probado, que no tenia

13 pagina 223 del archivo 01 del cuaderno de primera instancia.

14 Segun escrito visible en las paginas 278 — 279 del archivo 01 del cuaderno de primera instancia.
15 P4ginas 294 a 297 del archivo 01 del cuaderno de primera instancia.

16 pagina 314 del archivo 01 del cuaderno de primera instancia.

17 Pagina 319 del archivo 01 del cuaderno de primera instancia.

18 P4ginas 322 a 323 del archivo 01 del cuaderno de primera instancia.
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excepciones por proponer y que de conformidad con lo estatuido por el articulo 119

del Cédigo General del Proceso renunciaba a términos.

DEMANDA DE ACUMULACION

Debido a la solicitud elevada por el sefior lvan de Jesus Vargas, palpable en las
paginas 74 a 79 del archivo 01 del cuaderno de primera instancia, reproducida en
los folios 2 a 7 del archivo 02 ibidem, el Juzgado Trece de Familia de Oralidad de
Medellin, en auto del 30 de enero de 2023%° admiti6 la demanda de acumulacién
que presento en contra de Miriam Maya Jiménez, heredera determinada de Oscar
de Jesus Maya Cadavid y de los herederos indeterminados de éste, ordend
notificarles por estados de conformidad con los articulos 295 y el numeral 3° del
articulo 148 del Codigo General del Proceso, en concordancia con la Ley 2213 de
2022; decret6 la prueba genética de ADN de Ivan de Jesus Maya Cadavid, Miriam
Maya Jiménez y Oscar de Jesus Maya Cadavid, advirtiéndoles que su renuencia a
la practica del medio suasorio haria presumir cierta la paternidad, maternidad o
impugnacion alegada y excluy6 del proceso, como heredero determinado del finado
Oscar de Jesus Maya Cadavid, a Jhon Jairo Maya Arango, apuntalado en que el

primero no lo reconocié como padre.

La sefiora Miriam Maya Jiménez ejercié su derecho de defensa?’, coligiendo que se
atenia a lo que resultara probado dentro del proceso y que por ello no formulaba
ninguna excepcion de mérito, y que: “Si lo que pretende es velar por sus eventuales
derechos como heredero de OSCAR DE JESUS [sic] MAYA CADAVID, su
participacion como litisconsorte es adecuada, pero si lo pretendido por el sefior
IVAN [sic] DE JESUS [sic] VARGAS era la declaracién de su filiacion con respecto
al causante, ha debido presentar demanda de acumulacién, pues de los hechos se
desprende que actualmente cursa en los Juzgado de Familia de Bello demanda de
Filiacion del sefior IVAN DE JESUS VARGAS, constituyendo esta situacion lo que

juridicamente denominamos pleito pendiente.”?.

Finalmente solicité al despacho que diera aplicacion a lo dispuesto por el articulo

282 del Cbdigo General del Proceso.

19 paginas 8 a 10 del archivo 02 del cuaderno de primera instancia.
20 paginas 17 a 20 del archivo 02 del cuaderno de primera instancia.
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Del dictamen aportado por el Laboratorio IdentiGEN?? se corri6 traslado visible en
la pagina 23 del archivo 02 del cuaderno de primera instancia, sin que mediara

discusion alguna.

FUNDAMENTOS DEL FALLO DE PRIMERA INSTANCIA

El fallo fue proferido de manera escrita, en la providencia del 14 de junio de la
cursante anualidad??, declarando que Oscar de JesUs Maya Cadavid es el padre
biologico de Héctor Ledn Ramirez e Ivan de Jesus Vargas, hijos de Maria Olga
Ramirez y de Leonila Vargas Sepulveda, respectivamente; ordenando la correccion
de sus registros civiles de nacimiento y la inscripcién en el libro de varios, de
conformidad con el articulo 44 del Decreto 1260 de 1970.

Adicional a ello reconoci6 los efectos patrimoniales de la filiacion decretada, con
apego en lo reglado por el articulo 10 de la Ley 75 de 1968 y condend en costas a
Miriam Maya Jiménez, heredera determinada de Oscar de Jesus Maya Cadavid y
en favor de Alex Mauricio y Héctor Alejandro Ramirez Salas, herederos
determinados de Héctor Ledn Ramirez (por haberse opuesto a la demanda

principal), fijando como agencias en derecho la suma de $3'480.000.

Para anclar las precitadas determinaciones, después de hacer referencia a los
hechos de las demandas y a la actuacién adelantada por el despacho, hizo alusién
al numeral 4° del articulo 386 del Cddigo General del Proceso, para justificar la
emision de la sentencia de plano, sin convocar a audiencia, toda vez que militaba la

evidencia cientifica.

Hizo mencion a las pruebas documentales allegadas por las partes y a los
dictamenes ordenados tanto en la demanda principal, como en la acumulada. En la
primera, la experticia se realiz6 el 25 de noviembre de 2022, con el andlisis de las
muestras genéticas de Oscar de Jesus Maya Cadavid, Elizabeth Salas Lotero,
Heéctor Alejandro Ramirez Salas, Alex Mauricio Ramirez Salas y Héctor Leon
Ramirez, que concluyd: “... NO EXCLUSION: Dado que con los marcadores
genéticos tipo STRS autosomicos no se logré establecer la relacion biologica
solicitada entre Oscar De Jesus Maya Cadavid (fallecido) y Héctor Ledn Ramirez

(fallecido), se realizaron marcadores genéticos del Cromosoma "Y", en los cuales,

22 pagina 22 del archivo 02 del cuaderno de primera instancia.
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no se observaron diferencias entre los sefiores Heéctor Alejandro, Alex Mauricio
Ramirez Salas, hijos biolégicos de Héctor Ledn Ramirez (fallecido) y Oscar De
Jesus Maya Cadavid (Fallecido), lo cual apoya la hipotesis de que los individuos
pertenecen al mismo linaje paterno, el cual se encuentra en la poblacion mundial
con una frecuencia 0,00001723 (1 de cada 58029 haplotipos). Esta Probabilidad se
calcula por comparacion con hombres no relacionados biologicamente y no
analizados de la poblacion de referencia (Frecuencias disponibles en
https//yhrd.org)..." %,

Y en la demanda acumulada, el dictamen se llevd a efecto el 2° de marzo de la
cursante calenda, analizandose las muestras genéticas de Oscar de Jesus Maya
Cadavid e lvan de Jesus Vargas, arrojando como resultado: “... NO EXCLUSION:
En los resultados obtenidos se observa que es 27469,2662293411 veces mas
probable que Oscar de Jesus Maya Cadavid (fallecido), sea el padre biolégico de
Ivan de Jesus Vargas, con una probabilidad acumulada de 99,9963597003697%.
Esta probabilidad se calcula por comparacién con un hombre, no relacionado
biolégicamente, no analizado de la poblaciéon de referencia (Frecuencias UdeA
2017)...7%.

Tras hacer referencia a la aptitud legal del despacho para conocer y resolver la
demanda y a la capacidad de las partes, memoro el articulo 1° del Decreto 1260 de
1970 para indicar que, en este tipo de juicios, a tono con lo reglado por el articulo
10 de la Ley 75 de 1968, que modificd el articulo 7° de la Ley 45 de 1936, es
necesaria la realizacion de la experticia genética que brinde certeza acerca de la
pretension formulada. Sobre el mismo tépico, hizo mencién a los articulos 1° y 10
de la Ley 721 de 2001 y a la sentencia C-807 de 2002 de la Corte Constitucional.

Para apuntalar la decision, dijo que se basaba en las pruebas genéticas practicadas,
gue establecieron la no exclusién de Oscar de Jesus Maya Cadavid como padre

biol6gico de Héctor Ledon Ramirez e Ivan de Jesus Vargas.

Verificada la prosperidad de las pretensiones, se avocoé al analisis de la excepcion
de mérito formulada por la demandada Miriam Maya Cadavid, al contestar la

demanda principal.

24 pagina 333 del archivo 01 del cuaderno de primera instancia.
% |bidem.
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Y para desestimarla adujo que se apoyaba en la sentencia STC685-20192%¢ de la
Corte Suprema de Justicia y sostuvo que: “Al examinarse con detenimiento la
sentencia emitida por el Juzgado Promiscuo de Familia de Apartadd, dentro del
proceso de filiacion interpuesto por Elizabeth Salas Botero en contra de Oscar Maya
Cadavid, se puede leer alli que no se practicé prueba alguna a instancias de parte
demandante, que también son quienes demandan aqui, y bast6 con las
declaraciones de terceros que arrimo al proceso la parte pasiva de esa Litis; lo que
permite inferir que no se practico la prueba genética como lo manda la norma a la

que se hizo referencia en el parrafo anterior.”?’.

Para reconocer efectos patrimoniales de la filiacion sostuvo que en la demanda
principal no habian caducado, porque la accion se presentd y notificé dentro del
término de los dos afos siguientes a la defuncion del sefior Oscar de Jesus Maya
Cadavid, el 20 de septiembre de 2021, segun su registro civil de defuncion. El
analisis que realizo fue el siguiente: “(...) la demanda fue presentada el 11 de mayo
de 2022, por correo electronico y su admision fue notificada a la demandada el 27
de septiembre del mismo afio; asimismo, mediante auto de fecha 10 de mayo de
2023, se nombré Curador Ad-Litem para que representara a los herederos
indeterminados del causante Oscar de Jesus Maya Cadavid, quien fue notificado

personalmente por medios electrénicos en la misma fecha (...)"?8.

Y para arribar a la misma determinacion en la demanda acumulada, consideré que:
‘la demanda fue presentada el 10 de noviembre de 2022, por correo electronico y
notificandose su admision a la demandada el 31 de enero de 2023; sobre el
nombramiento del curador Ad-Litem para que representara a los herederos
indeterminados del causante Oscar de Jesus Maya Cadavid, debe tenerse en
cuenta la actuacion desplegada y narrada en el acapite anterior, esto es la de la
demanda principal, toda vez que esta se trata de una demanda acumulada a esa;
es decir que el nombramiento y notificacion del mencionado auxiliar de la justicia se

llevé a cabo mediante auto de fecha 10 de mayo de 2023 (...)"?°.

LA INCONFORMIDAD DEL APELANTE

% Magistrado ponente Octavio Augusto Tejeiro Duque.

27 pagina 337 del archivo 01 del cuaderno de primera instancia.
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El representante de la demandada Miriam Maya Jiménez, revel63 su descontento
con la providencia del 14 de junio del afio en curso, por el reconocimiento de los
efectos patrimoniales, con relacion al sefior Héctor Ledn Ramirez, porque el
Juzgado computa el término de dos afios de que trata el articulo 10 de la Ley 75 de
1968 a partir del 20 de septiembre de 2021, fecha en que falleci6 el sefior Oscar de

Jesus Maya Cadavid, reputandolo como una interpretacion errada de ese precepto.

A su juicio, como Héctor Leon Ramirez fallecié primero que el sefior Oscar de Jesus
Maya Cadavid, el 31 de mayo de 1991, era a partir de esa data en que se
empezaban a contar los dos afios para presentar la demanda y notificarla al padre
o al hijo (lo que ocurra primero), pues la norma en cita no establece que el término
se computa desde el fallecimiento del padre, como lo entendio la juzgadora de

primer grado.

Los sefiores Alex Mauricio y Héctor Alejandro Ramirez Salas no cumplieron con la
carga de notificar la demanda, ni la que cursé en el Juzgado Promiscuo de Apartadé
en el plazo requerido para que se generaran los efectos patrimoniales, pues fue
admitida el 1° de marzo de 1993 y notificada s6lo el 29 de junio de 1995, cuatro
afos después de fallecido el sefior Héctor Leon Ramirez. Adicional a ello, se mostré
inconforme con la condena en costas efectuada en la demanda principal,
considerando que no formuld ninguna excepcion, pues Unicamente hizo alusién al
articulo 282 del Codigo General del Proceso el cual no constituye per se un

mecanismo de defensa perentorio.

Con fundamento en ello solicitd que se revocaran los efectos patrimoniales de la
filiacion en favor de los herederos del finado Héctor Lebn Ramirez y la condena en

costas impuesta.

CONCESION DE LA ALZADA
El recurso de apelacion fue concedido3! por la sefiora juez a quo, en el efecto
suspensivo, con apego en los articulos 320, 321, 322 y 323 del Codigo General del

Proceso.

TRAMITE SURTIDO EN SEGUNDA INSTANCIA

30 paginas 347 a 349 del cuaderno de primera instancia.
31 Providencia del 30 de junio de 2023, obrante en las paginas 356 a 358 del cuaderno de primera instancia.
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El recurso de apelaciéon fue admitido mediante auto del 21 de julio de 20232,
notificado por estados electrénicos Nro. 119 del 24 de julio de la misma calenda®,
en el que se advirti6 a las partes que al mismo se le otorgaria el tramite previsto en
el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, aunque pertinente resulta indicar que
mediante auto del 9° de agosto de 20233 la magistrada ponente, con apego a lo
dispuesto por el inciso 3° del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, en concordancia
con lo establecido por la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, en
la sentencia STC6588-2023% resolvio:

“PRIMERO.- Tener por sustentado en primera instancia el recurso de apelacion
interpuesto por la demandada Miriam Maya Jiménez en contra de la sentencia
escrita proferida el 14 de junio de los corrientes, por el Juzgado Trece de Familia
en Oralidad de Medellin en el proceso verbal de filiacion, impetrada por Alex
Mauricio y Héctor Alejandro Ramirez Salas, en calidad de herederos
determinados de Héctor Ledn Ramirez, en contra de Miriam Maya Jiménez,
como heredera determinada del finado Oscar de Jesus Maya Cadavid y sus
herederos indeterminados, trdmite al que se acumul6 la filiacién instaurada por
Ivan de Jesus Vargas en contra de los mismos demandados, conforme a las
razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- Ordenar que por secretaria se corra traslado de la sustentacién a
la parte contraria por el término de cinco (5) dias. 8.

Finalmente, surtido el traslado de la sustentaciéon del recurso vertical, como se
constata con la pagina 18 del cuaderno de esta instancia, los demandantes

guardaron silencio.

CONSIDERACIONES

La finalidad del recurso de apelacion estriba segun el articulo 328 del Cddigo
General del Proceso, en que el superior jerarquico del juez que emitid la providencia
impugnada, la revoque o modifique, pronuncidndose Unicamente sobre los
argumentos expuestos por el apelante, sin perjuicio de las decisiones que se deba
adoptar oficiosamente y no podra hacer mas desfavorable la situacion del apelante
anico, salvo que en razdon de la modificacion fuere indispensable reformar

intimamente los puntos relacionados con ella.

32 paginas 6 a 8 del cuaderno de esta instancia.

33 P4ginas 9 — 10 del cuaderno de esta instancia.

34 paginas 12 a 15 del cuaderno de esta instancia.

% Magistrado ponente Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.
3 pagina 14 del cuaderno de esta instancia.
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Siguiendo el derrotero de los dos reparos formulados a la sentencia, en primer lugar
se analizard si atin6é la sefiora juez de primer grado al reconocer los efectos
patrimoniales frente a la filiacion extramatrimonial decretada en favor del finado
sefor Héctor Ledn Ramirez, respecto a los bienes sucesorales del sefialado padre
extramatrimonial Oscar de Jesus Maya Cadavid y finalmente si resultaba acertada
la condena en costas que impuso a Miriam Maya Jiménez en calidad de heredera
determinada de éste y en favor de Alex Mauricio y Héctor Alejandro Ramirez Salas

herederos determinados de Héctor Le6én Ramirez.

Para ese efecto se tendra en cuenta la sentencia SC3149-2021, de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, que con ponencia del magistrado
Alvaro Fernando Garcia Restrepo, explico el entendimiento del término previsto en
el inciso final del articulo 10° de la Ley 75 de 1968 y los alcances de su comprension

y de la caducidad, bajo el siguiente tenor:

“3.1. Prescribe el canon relacionado en el encabezado de este apartado, que “flJa
sentencia que declare la paternidad en los casos que contemplan los incisos
precedentes -muerto el presunto padre o fallecido el hijo, aclara la Corte-, no
producira efectos patrimoniales sino a favor o en contra de quienes hayan sido
parte en el juicio, y tnicamente cuando la demanda se notifique dentro de los dos
anos siguientes a la defuncion”.

De acuerdo con ese texto, ninguna duda cabe que para que el fallo que declara
la paternidad extramatrimonial surta efectos patrimoniales frente a quienes han
sido convocados en el proceso, la demanda que le da inicio ha debido serles
notificada dentro de los dos afios siguientes a la defunciéon del respectivo
causante.

Y ese bienio, lo ha dicho una y otra vez la Corte®’, y la recurrente no lo
controvierte, corresponde a un término de caducidad y no de prescripcion (como
algunos lo han pretendido doctrinalmente).

Por lo mismo, ha sefialado esta Corporacién que ese lapso, cuando ha empezado
a correr al producirse la muerte del presunto padre, “[NJo es susceptible de
suspension civil”, dado que se trata de “un plazo prefijado por la ley para el
ejercicio del derecho de accion, a cuyo vencimiento se produce fatalmente la
decadencia del derecho”.

Segun explicacion extensa de la Corte, entonces, “Denota la caducidad su
repulsion a la idea de que existan circunstancias con virtualidad para suspender
su marcha inexorable; de ahi que, ni por semejas, pueda invocarse que le sea
aplicado el regimen de suspension a que ciertamente esta sujeta la prescripcion
(art. 2530 del Cadigo Civil). Repitese, su paso es indetenible; como tal, no para
mientes en la persona del titular de la accion, porque no estd para nada
interesada en averiguaciones de tipo subjetivo, cuestion ésta que suele invocarse

37 Por ejemplo, en SC de 21 de enero de 2009, Rad. 1992-00115-01.
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para poner de resalto su diferencia con la prescripcion, diciéndose al efecto: ‘Pero
se comprenderd bien la diferencia tedrica que media entre las dos instituciones
si se observa el fundamento juridico-filosofico que explica la prescripcion, o sea
el abandono, la negligencia en el titular del derecho o la accion, en una palabra
el &nimo real o presunto de no ejercerlos; en tanto que en la caducidad esa razén
de indole subjetiva no se tiene en cuenta, pues basta para que el fendmeno se
produzca el hecho objetivo de que en la ley (...) se prefija un plazo para que el
interesado no pueda obrar Gtilmente si deja que transcurra sin haber hecho uso
de él ...’ (LXl, Pags. 589 y 590). Lo que ocurre es que, como se aavirtio en la
misma ocasion, por ser la prescripcion un fenbmeno extintivo basado en el
transcurso del tiempo, ‘ha sido frecuente entender que toda extincion de acciones
por esta causa se considera como un fenémeno de prescripcion’, al que le son
aplicables las ‘reglas que a ésta gobiernan’. Lo que no pasa de ser una confusion
‘entre dos ordenes de instituciones juridicas de caracteristicas esenciales bien
diferenciadas (...). En efecto, al lado de la prescripcion liberatoria como medio de
extinguir las acciones en juicio se admite desde hace algun tiempo (...) el de la
caducidad o término perentorio, el cual puede producir -es verdad- los mismos
efectos, pero cuyos fundamentos esenciales asi como su régimen en la actuaciéon
positiva del derecho son muy distintos de los que integran aquella figura juridica’.
Consideraciones todas que han llevado a la Corte a afirmar tajantemente que os
términos de prescripcidbn admiten suspension (...) mientras que los plazos de
caducidad no comportan la posibilidad de ser ampliados por medio de la
suspension y ‘deben ser cumplidos rigurosamente so pena de que el derecho o
la accién se extingan de modo irrevocable” (CXLVIII, pag. 308). Sobra decir,
pues, que es inadmisible cualquier intento, como aqui lo pretende el censor, de
equiparar la caducidad con la prescripcion con el fin de que a aquella se aplique
el régimen de suspensién que en favor de incapaces se instituyd para ésta™s.

3.2. De acuerdo con las anteriores consideraciones de la Corte, que mantienen
plena vigencia, pues no se ha surtido un cambio legislativo, social o cultural que
imponga su replanteamiento, el lapso de caducidad de dos afios, establecido
para poder dotar de efectos econdmicos a la sentencia que declara la filiacion del
hijo extramatrimonial y que cobra operancia cuando el presunto padre ha muerto,
no puede tener como dies a quo uno diferente a la del deceso del causante, con
abstraccion de las vicisitudes o cuestiones como la acéd alegada por la
demandante, mayor de edad, -consistente en el alegado enteramiento del hecho
de la paternidad posterior a la muerte del causante pero anterior al acaecimiento
del referido bienio-, ya que lo expuso recientemente la Corte,

“El lapso de caducidad de dos arios previsto en el inciso final del articulo 10° de
la ley 75 de 1968 que modificé el precepto 7° de la ley 45 de 1936, no se muestra
disonante con el plazo que los herederos del causante tienen para ejercer la
accion de peticion de herencia, cuando ésta es necesaria. Y no lo es porque los
hijos extramatrimoniales no reconocidos voluntariamente cuentan con otro lapso,
muchas veces amplio, para demandar su filiacion, como lo es el término de vida
de su presunto progenitor. Efectivamente, no existe obstaculo para que una
persona en la situacion aludida instaure, antes del fallecimiento del supuesto
padre, la pertinente accion filiatoria, evento en el cual no opera el lapso bienal
censurado en el cargo. Con otras palabras, aun cuando no cabe duda de que el
inciso 4° del 10° de la ley 75 de 1968 consagra el término de 2 afios para que el
descendiente instaure la pretension de filiacion, contado desde el fallecimiento
de su aparente progenitor, a efectos de obtener secuelas de indole econémica;
nada obsta para que dicha accion sea incoada antes del deceso, con lo cual el

38 CSJ SC de 14 de mayo de 2001, Exp. 6144.
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lapso de caducidad criticado resulta inoperante, por sustraccion de materia; lo
gue, a su vez, equipara a los hijos extramatrimoniales no reconocidos con todos
aquellos que si lo fueron™?.

3.3. Por lo demas, la limitaciébn temporal para que quien alegue ser hijo, se le
reconozcan en el proceso de filiacion sus derechos sucesorales, esta contenida
en una prevision legal cuya razonabilidad y justificacion se ha explicado de
antafio por la Corte, asi:

“Dicha restriccion significa una garantia en favor de los sucesores reconocidos y
demas asignatarios para que sus derechos patrimoniales no queden
indefinidamente a merced de acciones de filiacion sorpresivas promovidas por
personas inescrupulosas que se aprovechan de las delebles consecuencias que
el transcurso del tiempo deja sobre los medios de prueba. Ese fue,
indudablemente, el objetivo del legislador al consagrar el mencionado término de
caducidad, influido por la necesidad de ‘evitar frecuentes abusos que
comprometen el gjercicio recto del derecho’, tal como quedd consignado en las
actas del Senado de la Republica que recopilaron las discusiones previas a la
aprobacion de la Ley 75 de 1968. (Sentencia N° 393 de 2 de octubre de 1992).
Fueron, entonces, razones pragmaticas las que movieron al legislador a
introducir la caducidad de los efectos patrimoniales derivados de la declaracién
del estado civil, para evitar que los derechos economicos de los herederos
reconocidos quedaran perpetuamente sometidos al capricho de quienes
pudiesen demandar la filiacién. El origen sociologico de esta limitacidon queddé
explicado en el siguiente extracto jurisprudencial: ‘Considerando el legislador que
no es justo someter a los herederos del difunto y a su cényuge al deber de
afrontar una demanda calculadamente tardia, intencionalmente demorada con el
definido propdsito de hacer mas dificil la defensa de quienes desconocen actos
claramente intimos o reservados de su causante, o en espera de que el tiempo
borre huellas que pudieran servir de escudo a los sucesores, determin6 que el
derecho de investigar la paternidad, en caso de muerte del padre presunto, debe
ejercitarse dentro de esos dos afios para que el fallo produzca en favor del hijo
los efectos patrimoniales que le son propios. No obstante, como el interés
evidente que el legislador perseguia con tal medida no era sélo el de que el
derecho fuera ejercitado dentro de ese preciso término, sino también el de que
los sucesores del difunto y su cényuge conocieran oportunamente la existencia
de esa pretension y pudieran oponer en tiempo sus defensas, la ley, estatuyé que
la ‘demanda’ deberia ser notificada dentro del mismo perentorio término bienal...’
(CSJ, SC de 19 de noviembre de 1976)™0.

En el expediente no refulge discusion alguna de que los sefiores Alex Mauricio y
Héctor Alejandro Ramirez Salas, descendientes del sefior Héctor Ledn Ramirez, tal
como se comprobd con sus registros civiles de nacimiento, obrantes en las paginas
10 a 13 del cuaderno de primera instancia, instauraron la accion filial, puesto que
su progenitor falleci6 el 31 de mayo de 19914, Ello con fundamento en el inciso 3°
del articulo 10 de la Ley 75 de 1968, que modifico el canon 7° de la Ley 45 de 1936

39 CSJ SC 3725-2020, del 5 de octubre de 2020.
40 CSJ SC 5755-2014
41 véase el certificado de registro civil de defuncion obrante en la pagina 9 del cuaderno de primera instancia.
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y que preceptia que: “Fallecido el hijo, la accion de filiacion natural corresponde a

sus descendientes legitimos, y a sus ascendientes.”.

Resulta diafano el 4° inciso de la disposicion normativa en comento al estatuir el
término de caducidad de dos afios, contado desde la muerte del presunto padre,
que fue precisamente la forma en que la juzgadora de primer grado aplicé la
disposicion.

Y es que no es admisible la interpretacion de la recurrente, en punto a que, como
Héctor Le6n Ramirez fallecié primero que el sefior Oscar de Jesus Maya Cadavid,
el 31 de mayo de 1991, es a partir de esa data en que se empiezan a contar los dos
afos para presentar y notificar la demanda y evitar la caducidad analizada, porque
como lo reiter6 la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en la
sentencia transcrita, “(...) descartada la violacion al derecho a la igualdad de los
hijos, reconocidos y no, el respeto de los principios de legalidad, seguridad juridica
y cosa juzgada, para solo mencionar algunos que pudieran involucrarse al tema, no
permite a la Corte, como autoridad incardinada en un sistema democratico, pasar
por encima de la voluntad del legislador, ratificada por el tribunal constitucional, para
imponer un criterio diferente al que surge del claro texto del inciso final del articulo
75 de 1968, que estatuye un término de caducidad de dos afios, contado desde

la muerte del presunto padre.

Por lo tanto, se insiste con otras palabras, pensar en la inaplicacion de ese canon
seria tanto como dejar de rendir culto al derecho, para preferir una racionalidad
soportada en principios, propia de una visién iusnaturalista, que no cabe en nuestro
ordenamiento, fundado en el imperio de la ley, y en su aplicacion por parte de los
jueces, salvo en los casos de inaplicacion por inconstitucionalidad o excepciéon de

inexequibilidad.” — Negrita de la Sala -.

Asi, entonces, como el deceso del sefior Oscar de Jesus Maya Cadavid ocurrio el
20 de septiembre de 2021, tal como lo deja ver el registro civil de defuncion con el
indicativo serial Nro. 10536159, obrante en las paginas 14 — 15 del cuaderno de
primera instancia; la demanda fue presentada el 11 de mayo de la pasada calenda,
segun el acta individual de reparto de la Oficina Judicial de Medellin, con secuencia
Nro. 3073%? y el contradictorio se integr6 debidamente el 17 de mayo de 2023,

42 Pagina 2 del cuaderno de primera instancia.
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calenda en la que el curador designado para representar a los herederos
indeterminados de los causantes, Héctor Ledn Ramirez y Oscar de Jesls Maya
Cadavid acept6 el nombramiento que le hizo el despacho, resaltese, no el 10 del
mismo mes y afio (fecha en la que se le notifico el encargo), pues previamente (el
26 de octubre de 2022%) la demandada habia comparecido al proceso contestando
el libelo genitor, no a otra conclusién puede arribarse, distinta a que en el sub
examine no ha operado la caducidad de los efectos patrimoniales de la filiacion, en
tanto desde el fallecimiento del sefior Oscar de Jesus Maya Cadavid hasta la
notificacion de la demanda impetrada por Alex Mauricio y Héctor Alejandro Ramirez

Salas no trascurrieron dos afos.

Pese a ello, los efectos patrimoniales son para los sefiores Alex Mauricio y Héctor
Alejandro Ramirez Salas, como continuadores del finado Héctor Le6n Ramirez,
dado que, como lo prescribe el inciso final del articulo 10° de la Ley 75 de 1968,
modificatorio del canon 7° de la ley 45 de 1936, los efectos patrimoniales son

Unicamente “a favor o en contra de quienes hayan sido parte en el juicio”.

Destaca la Sala en este punto, que en nada incide la sentencia proferida por el
Juzgado Promiscuo de Familia de Apartadé del 05 de diciembre de 199744, porque
como se dijo, el término de caducidad principia con la muerte del presunto padre,
en este caso, el sefior Oscar de Jesus Maya Cadavid; a mas de que dicha accién
fue instaurada por Elizabeth Salas Lotero, en calidad de representante de los hoy
demandantes, y no por ellos mismos, dada su minoria de edad*® y en ese juicio no
se llevé a cabo la experticia de ADN, hoy requerida (en virtud de la Ley 721 de
20014¢) y ademas efectuada, toda vez que la decision se fundé en sus deficiencias

probatorias para probar la alegada filiacion extramatrimonial.

Asi las cosas y continuando con el restante reparo, esto es, la condena en costas
que impuso la juzgadora de primer grado a Miriam Maya Jiménez, heredera
determinada de Oscar de Jesus Maya Cadavid y en favor de Alex Mauricio y Héctor
Alejandro Ramirez Salas en calidad de herederos determinados de Héctor Ledn

Ramirez, indefectiblemente resulta indicar que, la Corte Constitucional en la

43 Seglin mensaje de datos obrante en la pagina 220 del cuaderno de primera instancia.

4 Obrante en las paginas 229 a 236 del cuaderno de primera instancia.

4 Respecto a un caso analogo al aqui analizado, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, en la sentencia
SC3149-2021, sefal6é que: “(...) ciertamente, se insiste, la accionante pudo demandar en vida de su progenitor biol6gico,
mientras no habia alcanzado la mayoria de edad, pero si habia déficit de representacién por su incapacidad, tuvo tiempo de
hacerlo después, cuando afirma que se enterd directamente del hecho de la paternidad, y tuvo el tiempo suficiente para
elevar su reclamo en sede judicial.”.

46 "Por medio de la cual se modifica la Ley 75 de 1968".
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Sentencia T-625 del 2016, con ponencia de la magistrada Maria Victoria Calle

Correa, en punto a las costas procesales, sefial6 que:

“La Corte ha entendido que las costas procesales son aquellos gastos en que
incurre una parte por razon del proceso. Esa nocidbn comprende tanto las
expensas como las agencias en derecho. Las expensas son las erogaciones
distintas al pago de los honorarios del abogado, tales como el valor de las
notificaciones, los honorarios de los peritos, los aranceles, entre otros. Las
agencias en derecho corresponden a los gastos por concepto de apoderamiento
dentro del proceso, que el juez reconoce discrecionalmente a favor de la parte
vencedora atendiendo a los criterios sentados en el articulo 366 del Cddigo
General del Proceso, y que no necesariamente deben corresponder a los
honorarios pagados por dicha parte a su abogado. (...)".

La Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, en la sentencia
STC14013-2022, con ponencia del magistrado Octavio Augusto Tejeiro Duque,

explico lo que sigue:

“Es preciso aclarar que las costas procesales estan integradas por las
«expensas» Yy las «agencias en derecho», las primeras corresponden a los gastos
efectuados en el proceso y las segundas se consideran «una retribucién por lo
gue la parte vencedora le cancela al abogado que la representa en el proceso».

De esta forma, el numeral 4 del articulo 366 del Cédigo General del Proceso y el
acuerdo PSAA16-10554 de 2016 determinan que el valor de las agencias en
derecho es determinado por el juez de forma discrecional, quien debe tener en
cuenta las tarifas que establezca el Consejo Superior de la Judicatura, la
naturaleza, calidad y duracion de la actuacion realizada por el apoderado o la
parte que litigd personalmente, asi como la cuantia del proceso y demas
circunstancias que permitan valorar la labor juridica desarrollada.

(..)

Emerge entonces con claridad que es el juzgador quien de manera autbnoma
esta llamado a estudiar la procedencia de las agencias en derecho, sopesando
las particularidades de cada asunto (...)".

Del reparo objeto de andlisis, o que se extrae es que el profesional del derecho en
representacion de la demandada Miriam Maya Jiménez, cuestiona sin discriminar

los componentes, la condena en costas.

Siendo, asi las cosas, la seccion séptima del Codigo General del Proceso, en el
titulo 1, capitulo I, reglamenta las costas e indica que éstas se hallan compuestas de

la siguiente manera:
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“Las costas estan integradas por la totalidad de las expensas y gastos sufragados
durante el curso del proceso y por las agencias en derecho.

Las costas seran tasadas y liquidadas con criterios objetivos y verificables en el
expediente, de conformidad con lo sefialado en los articulos siguientes.” — Negrita
intencional-.

A su turno, el numeral 1° del articulo 365 de la misma codificacion establece que:
“se condenara en costas a la parte vencida en el proceso” y, el numeral 2° de la
misma norma sefiala que la imposicion de dicha condena debe hacerse: “en
sentencia o0 auto que resuelva la actuacion que dio lugar a aquella” y Unicamente:
‘habra Ilugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron y en la

medida de su comprobacion” (numeral 8° ibidem).

Y el articulo 366 preceptla que: “Las costas y agencias en derecho seran liquidadas
de manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o
Gnica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin
al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior (...)”
con sujecidn a las reglas alli contenidas. Y en lo concerniente a la fijacién de las

agencias en derecho, el numeral 4°, sefiala que:

“Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen
solamente un minimo, o este y un maximo, el juez tendra en cuenta, ademas, la
naturaleza, calidad y duracion de la gestion realizada por el apoderado o la parte
que litigé personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias
especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas.”.

Del breve recuento realizado, se concluye que las costas procesales se componen
de expensas y agencias en derecho. Las primeras se refieren a los gastos propios
del tramite del litigio, entendidos estos como copias, publicaciones, entre otros y las
segundas, segun la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia®’,
“corresponden a los montos que debe ordenar el fallador en favor del extremo
triunfante, como reconocimiento a la labor del apoderado judicial o de la parte que
intervino en su propio nombre, por su esfuerzo al controvertir la actuacion analizada

y resuelta en contravia de los intereses de su contraparte.”.

El catedréatico Hernan Fabio Lépez Blanco en su obra “Cédigo General del Proceso

— Parte General™?, dijo que son entendidas como la: “cantidad que debe el juez

47 Providencia AC3560-2021, Radicacién n.°11001-02-03-000-2021-02559-00. Magistrada ponente Hilda Gonzalez Neira.
48 Segunda Edicion. DUPRE Editores, Bogota D.C. — Colombia. 2019, pag. 1082.
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ordenar para el favorecido con la condena en costas con el fin de resarcirle de los
gastos que tuvo que afrontar para pagar los honorarios de un abogado o, si actuo
en nombre propio, como contraprestacion por el tiempo y esfuerzo dedicados a esta

actividad”.

En el asunto puesto a consideracion de esta Corporacion, mediante sentencia se
acogieron las pretensiones elevadas a la jurisdiccion por los sefiores Alex Mauricio
y Héctor Alejandro Ramirez Salas y por tal razén, la juzgadora de primera instancia
resolvié “PRIMERQO: DECLARAR. que Oscar de Jesus Maya Cadavid, es el padre
biolégico de Héctor Ledn Ramirez e Ivan de Jesus Vargas, hijos de Maria Olga
Ramirez y Leonila Vargas Sepulveda respectivamente. SEGUNDO: ORDENAR la
correccion de los registros civiles de nacimiento de Héctor Ledn Ramirez e Ivan de
Jesus Vargas e igual hecho se deberé inscribir el libro de varios de dichas oficinas.
TERCERO: RECONOCER efectos patrimoniales a la filiacion extramatrimonial
decretada en favor de Héctor Ledn Ramirez e Ivan de Jesus Vargas, respecto a los
bienes sucesorales del sefialado padre extramatrimonial Oscar de Jesus Maya
Cadavid, toda vez que la accion se promovié dentro de los términos del art. 10 de
la Ley 75 de 1968, que modificé el art. 7 de la Ley 45 de 1936.°

Lo anterior permite colegir, que el proceso siguid su curso hasta la emisién de la
decision de instancia; todo, debido a la actitud procesal que adopté cada una de las
partes; los actores, presentando la demanda y la resistente, adoptando una actitud
activa después de notificada, pues no solo contesté la accién, sino que, ademas,
contrario a lo que quiere hacer ver, no soélo solicité la aplicacién del articulo 282 del
Caodigo General del Proceso, sino que también formulo la excepcidén perentoria de
“cosa juzgada”, la cual no podia ser obviada por la sefiora juez a quo; de lo que se
infiere que fue vencida en juicio, pues fue quien ocupo el extremo resistente de la
accion, ademas de los herederos indeterminados de su finado progenitor, Oscar de
Jesus Maya Cadavid, mismo en contra de quien se erigieron las pretensiones, que
salieron abantes, lo que conlleva a concluir, que atino la referida funcionaria al
condenarla en costas, toda vez, que a tono con lo dispuesto por el numeral 1° del
articulo 365 del Cdédigo General del Proceso, “se condenara en costas a la parte

vencida en el proceso”.

4 Pagina 344 del cuaderno de primera instancia.
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Y es que, como los demandantes tuvieron que poner en marcha el aparato
jurisdiccional para lograr sus pretensiones y para ese efecto contrataron los
servicios de una profesional del derecho, misma que permanecio atenta al tramite
de la demanda, lo que significO6 una representacion oportuna y diligente,
desplegando incluso una actividad profesional adicional a la destinada a la atencion
de las instancias del pleito, pues interpuso un recurso de alzada en contra del
interlocutorio Nro. 759 del 28 de julio de 2022, mediante el cual Juzgado Trece de
Familia de Oralidad de Medellin declaré terminado el proceso por desistimiento
tacito, que fue revocado por la magistrada ponente en el auto del 13 de septiembre

de la misma anualidad®°.

En esa medida, por cuanto acerto la juzgadora de primer grado al indicar que la
accion se promovio dentro de los términos del articulo 10° de la Ley 75 de 1968,
gue modificod el canon 7° de la Ley 45 de 1936, respecto de lo pedido de cara al
finado Héctor Ledn Ramirez, y ademas, se encuentran causadas y debidamente
comprobadas las costas, la sentencia sera confirmada, precisando que los efectos
patrimoniales son para los sefiores Alex Mauricio y Héctor Alejandro Ramirez Salas,
como continuadores del finado Héctor Ledn Ramirez, dado que como lo prescribe
el inciso final del articulo 10° de la Ley 75 de 1968, modificatorio del canon 7° de la
Ley 45 de 1936, los efectos patrimoniales son Unicamente “a favor o en contra de

quienes hayan sido parte en el juicio”. En lo demas rige el fallo de primera instancia.

Finalmente, la demandada Miriam Maya Jiménez sera condenada en costas por el
recurso que interpuso, al tenor del numeral 1° del articulo 365 del Cédigo General
del Proceso.

En razén y mérito de lo expuesto, la Sala Primera de Decision de Familia del
Tribunal Superior de Medellin, administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la Ley,

FALLA
PRIMERO.- Confirmar la sentencia escrita proferida el 14 de junio de 2023 por el

Juzgado Trece de Familia de Oralidad de Medellin, en el proceso verbal de filiacion,

impetrado por Alex Mauricio y Héctor Alejandro Ramirez Salas, en calidad de

%0 véase las paginas 7 a 17 del cuaderno 3 de primera instancia, nominado “CUADERNO 3 APELACION [sic]".
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herederos determinados de Héctor Ledén Ramirez, en contra de Miriam Maya
Jiménez, como heredera determinada del finado Oscar de Jesus Maya Cadavid y
sus herederos indeterminados, tramite al que se acumulg la filiacion instaurada por
Ivan de Jesus Vargas en contra de los mismos demandados, precisando que los
efectos patrimoniales favorecen a los sefiores Alex Mauricio y Héctor Alejandro
Ramirez Salas, como continuadores del finado Héctor Ledn Ramirez y de
conformidad con las motivaciones impresas en esta decision. En lo demés rige el

fallo de primera instancia.

SEGUNDO.- Condenar en costas en esta instancia a la demandada Miriam Maya
Jiménez. Devuélvase el expediente a su lugar de origen, previa desanotacion de su
registro.

NOTIFIQUESE

A

GLORIA MONTOYA ECHEVERRI
Magistrada

EDINSON ANTONIO MUNERA GARCIA
Magistrado

s

DARIO HERNAN NANCLARES VELEZ
Magistrado
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