TEMA: RECHAZO DE DEMANDA- Como lo ha recordado la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Civil, “el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva no es absoluto”, es indispensable
cumplir con algunas cargas y ofrecerle al juzgador los elementos necesarios para resolver las
controversias ajustadas a un debido proceso, el que no se podrd garantizar, si no se realiza una
debida notificacién del demandado, quien debe tener “certeza sobre el contenido de lo que se
reclama, y sobre lo cual ha de versar el ejercicio de su derecho de contradiccion”/

HECHOS: El seior Carlos Arturo interpuso una demanda para que se declarard una unién marital de
hecho con la sefiora Adriana, desde 1997 y que asi mismo constituyeron una sociedad patrimonial.
En primera instancia rechazo la demanda, por el no cumplimiento a cabalidad de los requisitos
exigidos por ese despacho. En el problema juridico se basa en establecer si es procedente admitir
la demanda y darle el tramite que legalmente corresponde, ante el cumplimiento de las exigencias
plasmadas en el auto del 19 de febrero de 2024.

TESIS: (...) Claramente es deber del juzgador realizar el saneamiento inicial del tramite y por ello se
encuentra facultado para inadmitir la demanda, en la forma y términos previstos en los articulos 82,
83, 84 y 85 del Cddigo General del Proceso- C.G.P., asi como por lo reglado en la Ley 2213 del 13 de
junio de 2022, esto es, en esencia, para que se precise el nombre y domicilio de las partes, lo que se
pretenda, los hechos que le sirven de fundamento a las peticiones, debidamente determinados,
clasificados y numerados, el lugar, la direccion fisica y electrénica donde las partes, sus
representantes y el apoderado del demandante recibirdn notificaciones personales, aporte el poder
para iniciar el proceso, la prueba de la existencia y representacién legal del demandante y del
demandado o de la calidad de heredero, cényuge, compafero permanente, curador de bienes,
albacea o administrador de comunidad o de patrimonio auténomo en la que intervendran dentro
de la lid, y salvo que se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado, para que el demandante acredite que envié por medio electrénico
copia de la demanda y de sus anexos al demandado. Ahora, como lo ha recordado la Corte Suprema
de Justicia, Sala de Casacién Civil, “el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva no es absoluto”, es
indispensable cumplir con algunas cargas y ofrecerle al juzgador los elementos necesarios para
resolver las controversias ajustadas a un debido proceso, el que no se podra garantizar, si no se
realiza una debida notificacidon del demandado, quien debe tener “certeza sobre el contenido de lo
que se reclama, y sobre lo cual ha de versar el ejercicio de su derecho de contradiccién” (...) De ahi
gue las exigencias que en este sentido hizo el a quo, en el auto dictado el 19 de febrero de 2024, se
encuentran acordes con el ordenamiento juridico, asi como la decisién de rechazar el libelo, la que
reiterd al solventar el remedio horizontal, y que respaldara esta sala, salvo en lo atinente a la
conciliacion extrajudicial, dado que la misma no fue establecida expresamente por el a quo como
motivo de rechazo, siendo sorpresivo para el apelante tal argumento (...) Pese a esto, lo cierto es
gue lo primero no fue acreditado tempestivamentelo que acentud el a quo asegurando que la
constancia de envio del correo electrénico se presentd después de haberse rechazado la demanda;
como tampoco se observd con detenimiento el tipo de adecuacién que se reclamaba en este y la
demanda; o en otras palabras, la informacidon que se pretendia obtener sobre los extremos
temporales de existencia de la unidon marital de hecho y de la sociedad patrimonial, los que
finalmente no precisdé, como se puede comprobar en las siguientes imagenes del capitulo de
peticiones y del mandato, pese a su relevancia en este caso, en lo que refiere a los efectos
patrimoniales, por la relacidon conyugal que tuvo el demandante con una tercera persona, asi como



el matrimonio civil que contrajo la demandada desde el 30 de junio de 1995, y que se otea en sus
registros civiles de nacimiento. Se trata de un dato importante, ya que de él depende la
configuracion del fendmeno juridico de la prescripcion de las acciones para obtener la disolucidn y
liquidacidon de la sociedad patrimonial entre compaferos permanentes, y que es indispensable, no
solo para que la convocada pueda conocer y ejercer su defensa, sino también para orientar el debate
probatorio. (...) Finalmente no se olvida que: “el juez tiene el deber de interpretar los hechos y
pretensiones esgrimidos por el convocante en su demanda, dotdndolos del sentido que interfiera
en menor medida con la procedencia de sus verdaderos reclamos, siempre y cuando esa
hermenéutica no sea abiertamente incompatible con las manifestaciones del propio convocante en
su escrito inaugural, o sus modificaciones. Esto se traduce en que el fallador estd obligado a
desentrafiar el auténtico y adecuado sentido de la demanda, especialmente en aquellos eventos en
los que la descripcidon factica incluida en esa pieza procesal sea ininteligible, o refleje una
contradiccidn insalvable entre los hechos relatados y las pretensiones; pero si lo que ocurre es que
el convocante eligié de manera didfana una accién equivocada, esa mediacidén excepcional del
funcionario se tornaria injustificada, pues el deber de interpretacién no puede conducir a que la
jurisdiccion recomponga la estrategia procesal de los litigantes, o la sustituya por otra mas adecuada
para la gestion de sus intereses (...) Asi las cosas, no queda camino distinto a confirmar la decisién
impugnada, sin condenar en costas por el tramite del remedio vertical, conforme a lo previsto en el
articulo 365-8 del C.G.P (...)

M.P EDINSON ANTONIO MUNERA GARCIA
FECHA: 04/12/2024
PROVIDENCIA: AUTO
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Proceso Verbal-declaracion de existencia de uniéon
marital de hecho y sociedad patrimonial

Radicado 05001-31-10-005-2023-00654-01(2024-470)
Demandante Carlos Arturo Serna Lépez
Demandado Adriana Montoya Saa
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Ponente Edinson Antonio MUnera Garcia

Medellin, cuatro (4) de diciembre de dos mil veinticuatro (2024)

Se procede a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el vocero
judicial de la parte demandante, o que se hace conforme a lo establecido

en el arficulo 326 del Codigo General del Proceso- C.G.P-.

1.- Antecedentes

Con la demanda promovida en contra de Adriana Montoya Saa, y que fue
adjudicada al Juzgado Quinto de Familia de Oralidad de esta capital,

Carlos Arturo Serna Lopez elevd |as siguientes peticiones:

]
Verbal-declaracion de existencia de unidbn marital de hecho y
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PRIMERA O PRINCIPAL. Declarar la existencia de [a unidn marital de hecho de
CARLOS ARTURO SERNA LOPEZ y ADRIANA MONTOYA SAA a partir del once
(11) de octubre de mil novecientos noventa y siete (1997)

SEGUNDA PRINCIPAL Concurrente con la antenor, declarara que desde of once
(11) de octubre de mil novecientos noventa y nueve (1999) se constituyd una
sociedad patrimonial de hecho entre CARLOS ARTURO SERNA LOPEZ y ADRIANA
MONTOYA SAA.

TERCERA PRINCIPAL. Declarard que por voluntad de CARLOS ARTURO
SERNA LOPEZ y ADRIANA MONTOYA SAA su sociedad patrimonial de hecho
queda disueita a partir ded Gitimo dia de enero det afio en curso (2023).

CONSECUENCIAL DE LA ANTERIOR. Dispondra que procede, a continuacion,
ante este despacho, iquidar la disuelta sociedad patrimonial de hecho conformada
por CARLOS ARTURO SERNA LOPEZ y ADRIANA MONTOYA SAA

Mediante auto del 19 de febrero de la presente anualidad, se inadmitié el
libelo y se concedid el término legal para que se subsanaran las deficiencias

advertidas:

- Se debera adecuar tanto % demanda como el poder presentado,
indicando diaramentz & Upo Oe proceso Que se pretende
adelantar, toda vez que el tramite de DECLARACION DE
EXISTENCIA DE LA UNION MARITAL DE HECHO ENTRE
COMPANEROS PERMANENTES Y DE LA EXISTENCIA Y
DISOLUCION DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL &5 u) proceso
declarativo y verbal de acuerdo 3 a3 Ley 54 de 1990, modificado
por ¢ articulo 3 de la Ley 979 de 2005, en armonia con los
srticulos 368 y siguientes del Estatuto Procesal. Y como

consecuencia de 1o  amerior, sobrevendra & proceso
LIQUIDATARIO DE SOCIEDAD dentro del cual se liquidard la
sociedad patrimonial,

< Cumplido & anterior requisito, sirvase adecuar el poder e
integramente el libelo, esto o5, determinando daramants lo
atinente a8 ia Declaratoria de Union Marital de Hecho entre
Compaderos Permanentes fecha de mnicio y de finadizacion, a Yo
concermnients a la existencia de la sociedad y su consecuente
disolucidn, advirtiendo a la par_fundamentaiments 8 o
pretensiones que allo conlieva, -~

< ALLEGARA el poder remitido desde el correo electrnico ded
poderdante 0 canal digital que se denunce en 1a demanda para
notificacones del demandante, por lo tanto, deberd aportarse la
prueba del envio y del contenido del mismo (art, 5, Ley 2213 de
2022) 0 en su defecto autenticado ante una notaria,

« Deberd Indicar el fundamento de las medidas cautelares
solicitadas, esto es la titulandad cel een Inmueble ientificado
con la matricuta swmaobilianas 01N - 5058214 a saber en cabeza de
quien se encuentra, sobre el cual pretenden | Inscripcion, medida
que No cabe dentro del presente Proceso.

« De no cumplirse con @l anteror requisito, se deberd allegar acta
de conciliacdn mediante la cusl se pretendia llegar a un acuerdo
sobre |a declaratoria de la existencia de la unidn marital y de
sociedad patrimonial entre  compaferos permanentes, que
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acredite el agotamiento de ésta como requisito de procedibilidad

conforme lo estatuido en la ley 640 de 2001.

- Subsanados los requisitos anteriores, en forma simultanea,
debera enviar escrito demandatorio, anexos y copia del escrito de
subsanacion a la demandada, a la direccion dispuesta para
notificaciones, aportando de igual modo la constancia de tal
remision, (art. 6, Ley 2213 de 2022), presentando el soporte
respectivo de cada uno de los documentos enviados. Lo anterior

solo procedera en el evento de NO HABERSE cumplido el requisito
del numeral cuarto esto es, lo referente estrictamente a la medida

cautelar.

- Todo lo anterior, debera adjuntarse como mensaje de datos, en
formato PDF, y particularmente la demanda integrada en un solo
cuerpo con las correcciones exigidas, de conformidad al art. 89,
inc. 29 del mismo estatuto procesal.

El 26/02/2024 |la parte actora arrimo el escrito de demanda con anexos.

2.- Auto impugnado

Fue proferido el pasado 7 de marzo. El a quo rechazd la demanda, tras

considerar:

“Vencido el término de ley, el apoderado de la parte demandante allegd escrito de
cumplimiento de requisitos, pero al revisar los mismos se constatdé que no dio cabal
cumplimiento a los requisitos exigidos por el despacho, frente a la demanda no indica es la
misma aportada inicialmente, no tiene mayores variaciones, en relacion al poder remitido
el que habia enviado inicialmente, no cumplié con lo exigido en los incisos segundos y

tercero, entre otros (sic)”.

3.- Motivos de la censura
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Inconforme el extremo activo impugnd la decision. Como fundamento
afirmo que se observaron los requerimientos, dado que el poder se reenvio,
adecuado, desde el correo indicado por el demandante; esto sumado a
que en el libelo se incorporaron las precisiones solicitadas, ajustandose a los
requisitos legales de los articulos 82 y 83 del Codigo General del Proceso, aun
desde la presentacion inicial, sin que los motivos aducidos para el rechazo

correspondan a los senalados en el articulo 90 ibidem.

4.- El recurso de reposicion

Se decidid desfavorablemente en el interlocutorio N° 0928 del 23 de

septiembre de 2024, asegurandose por el juez de primer grado que:

No se dio cabal cumplimiento con jos requisitos exigiudos por o
despacho, ello freote 2 la demanda egada inicaimente NO Indica

NINGUN CamMing NI vanacones

NO se cumplio con el Inciso segundo ya Que No s adecud el poder
ntegramente allegado con el hibelo, o mismo se remitic la
constanca de envid del COrmed electronico, despuss de haderse

rechazado la demanda

Se Cumphd pardaimente con & InCiSo QuInto, NO $& acredito &
agotamiento del requisito de procedibididad conforme 0 estatuido

en ia Ley 640 de 2001

5.- Problema juridico

Estando limitado el poder decisorio de esta sala a las glosas que hace el
apelante, se establecerd si es procedente admitir la demanda y darle el
trdmite que legalmente corresponde, ante el cumplimiento de las

exigencias plasmadas en el auto del 19 de febrero de 2024.
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6.- Consideraciones

De acuerdo con la codificaciéon procesal, el administrador de justicia tiene
la obligacion de examinar el escrito infroductor, con el fin de determinar si
existen causales que ameritan la desestimacion de plano o la inadmision y
posterior rechazo, sin olvidar que los eventos que permiten el rechazo de la

demanda se encuentran definidos de manera taxativa por el legislador.

Claramente es deber del juzgador realizar el saneamiento inicial del fradmite
y por ello se encuentra facultado para inadmitir la demanda, en la forma y
términos previstos en los articulos 82, 83, 84 y 85 del Cddigo General del
Proceso- C.G.P., asi como por lo reglado en la Ley 2213 del 13 de junio de
2022, esto es, en esencia, para que se precise el nombre y domicilio de las
partes, lo que se pretendaq, los hechos que le sirven de fundamento a las
peticiones, debidamente determinados, clasificados y numerados, el lugar,
la direccidn fisica y electronica donde las partes, sus representantes y el
apoderado del demandante recibirdn noftificaciones personales, aporte el
poder para iniciar el proceso, la prueba de la existencia y representacion
legal del demandante y del demandado o de la calidad de heredero,
coényuge, companero permanente, curador de bienes, albacea o
administrador de comunidad o de patrimonio autbnomo en la que
infervendran dentro de la lid, y salvo que se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca el lugar donde recibird noftificaciones el
demandado, para que el demandante acredite que envid por medio

electronico copia de la demanda y de sus anexos al demandado.

Ahora, como lo ha recordado la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Civil!, “el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva no es absoluto”, es
indispensable cumplir con algunas cargas y ofrecerle al juzgador los

elementos necesarios para resolver las controversias ajustadas a un debido

15C2491-2021
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proceso, el que no se podrd garantizar, si no se realiza una debida
notificacion del demandado, quien debe tener “certeza sobre el contenido de lo

que se reclama, y sobre lo cual ha de versar el ejercicio de su derecho de contradiccion”.

Es que, “Los hechos, al igual que las pretensiones, deben ser plasmados en la respectiva
demanda cumpliendo cierto formalismo, que consiste en redactarlos “debidamente
determinados, clasificados y numerados . Sobre los hechos, menciona la doctrina patria que
“... son, pues, las afirmaciones que hace el demandante respecto al conocimiento de situaciones
facticas que estan destinadas y son adecuadas por su naturaleza a determinar la sentencia
pedida [...] En los hechos o afirmaciones se contiene bdsicamente la causa petendi, o sea la
invocacién de una concreta situacion de hecho de la que se deriva determinada consecuencia
juridica, por lo cual se compone de dos elementos, esto es los hechos afirmados y las normas
juridicas en que ellos se subsumen. La causa para pedir explica el porque del petitum; la razon
de ser de la pretension generalmente consistente en el hecho violatorio del derecho ejercido o
la falta de actuacion espontanea por parte del obligado del contenido de la declaracién
solicitada, esto es las razones personales o reales, mobiliarias o inmobiliarias, sustanciales o
aun procesales que justifican aquella. Sobre los hechos de la pretension va a girar todo el
debate judicial y el dialogo probatorio, como quiera que son los que sirven de fundamento al
derecho invocado, y es sobre la comprobacion de su existencia y de las circunstancias que los

informan sobre la que habrd de rodar la controversia...”*.

lgualmente se debe tener en cuenta que, aun cuando el arficulo 84 del
Estatuto Procesal, en su numeral 1, indica como anexo necesario el “poder
para iniciar el proceso, cuando se actiie por medio de apoderado”, €l articulo 74 ibidem,
prevé que fratdndose de un poder especial el asunto debe estar

determinado y claramente identificado.

De ahi que las exigencias que en este sentido hizo el a quo, en el auto
dictado el 19 de febrero de 2024, se encuentran acordes con el
ordenamiento juridico, asi como la decision de rechazar el libelo, la que

reiterd al solventar el remedio horizontal, y que respaldard esta sala, salvo en

2 Numeral 6° del articulo 75 del Cédigo de Procedimiento Civil.
3 MORALES MOLINA, Hernando, Ob. cit., p&gs. 318y 319.
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lo atinente a la conciliacion exirajudicial, dado que la misma no fue
establecida expresamente por el a quo como motivo de rechazo, siendo

sorpresivo para el apelante tal argumento.

Evidentemente, el juez singular debe exteriorizar oportuna y debidamente
sus razonamientos, plasmdndolos en las providencias que nofificadas,
permitirdn el ejercicio del derecho de defensa y de impugnacion, o que se

traduce en la garantia de un debido proceso.

Asi entonces, no siendo aquel un punto de exclusidon de la demanda, mal
haria esta instancia en emprender su estudio, mdaxime cuando no fue objeto

de reparo, el que se circunscribe a la adecuacién de aquella y del poder.

Esto porque, segun lo registrado en el auto confutado, el a quo advirtié que
el escrito infroductorio aportado el 26/02/2024 no tenia mayores variaciones
y el poder “no cumplié con lo exigido en los incisos segundos y tercero, entre otros”,
aserciones que no comparte el apoderado de la parte apelante, senalando
qgue el poder se reenvid, adecuado, desde el correo indicado por el
demandante vy el libelo fue ajustado a los requisitos legales de los articulos

82y 83 del Cddigo General del Proceso.

Pese a esto, lo cierto es que lo primero no fue acreditado tempestivamente-
lo que acentud el a quo asegurando que la constancia de envio del correo
electronico se presentd después de haberse rechazado la demanda-; como
tampoco se observd con detenimiento el fipo de adecuacion que se
reclamaba en este y la demanda; o en otras palabras, la informacion que
se pretendia obtener sobre los extremos temporales de existencia de la
union marital de hecho y de la sociedad patrimonial, los que finalmente no
precisd, como se puede comprobar en las siguientes imdgenes del capitulo
de peticiones y del mandato, pese a su relevancia en este caso, en lo que

refiere a los efectos patrimoniales, por la relacién conyugal que tuvo el
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demandante con una tercera persona, asi como el matrimonio civil que
contrajo la demandada desde el 30 de junio de 1995, y que se otea en sus

registros civiles de nacimiento.

PRIMERA O PRINCIPAL. Declarar la existencia de la unién marital de hecho de
CARLOS ARTURO SERNA LOPEZ y ADRIANA MONTOYA SAA formada a partir del
once (11) de octubre de mil novecientos noventa y siete (1997).

SEGUNDA PRINCIPAL. Concurrente con la anterior, declarara que desde el once (11)
de octubre de mil novecientos noventa y nueve (1999), se constituyé una sociedad
patrimonial de hecho entre CARLOS ARTURO SERNA LOPEZ y ADRIANA MONTOYA
SAA..

TERCERA PRINCIPAL. Declarara que la sociedad marital de hecho y la sociedad
patrimonial entre CARLOS ARTURO SERNA LOPEZ y ADRIANA MONTOYA SAA,
queda disuelta a partir de la sentencia que asl lo dispone.

CONSECUENCIAL DE LA TERCERA PRINCIPAL. Dispondra que procede, a
continuacion, ante el mismo despacho, liquidar la disuelta sociedad patrimonial de hecho
conformada por CARLOS ARTURO SERNA LOPEZ y ADRIANA MONTOYA SAA.

Settue

JUEZ QUINTO DE FAMILIA
Crcuto Judic il e Medelln
Mecmdin

Rae 2077 00654

£ oy CARLOS ARTURO SERNA LOPEZ coombarc, mayor y veono de esta
oudad dertficado com W cédun de caSwinis 8330 9E2 con (oD eecEONGS
iy, SN @ 34w\ NGO Wi D enim Bmts cOrtes poder especal »
GUSTAVO ADOLFO CABALLERD MONTEID. capo comen J0arecs plesmpeess an esie
SOCUTWEID SSOGATD portackr Oe e harjets profesones 27 241 y la cadus On cuciecanie
13 042 538 jare prowower coriie ADRIANA WA SAA. peracng e cordres
chiwn amdares & e i dentficete con e il de Sudedenis AGITETers
A5153 000 dumacie vl 2and b Sadinecin O e sslinncks Ge ursde mael O

teche

£ mancatanc tene tacutint purs legads o momwniy romouse 8 #adacon O e
20CRIac CAMMONE QUe KIgE SNTR DY TINMas pereT

£} mandatano puede ToNOME LOGE y STILGOEMente latar T Nechos, FaNNgE
Smgety secormwes y et muddee cwdetyes Fertd  everthistiess  seteerrer
Iaerwe Acxaed y puA

Abgrt L=t

CARLOS ANTURD SERNA LOPEX

Se frata de un dato importante, ya que de él depende Ia configuracion del
fendmeno juridico de la prescripcidon de las acciones para obtener la
disoluciéon y liquidacion de la sociedad patrimonial entre companeros
permanentes, y que es indispensable, no sdlo para que la convocada
pueda conocer y ejercer su defensa, sino también para orientar el debate

probatorio.
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Lo anterior, sin dejar de lado la falta de coincidencia entre el objeto del
mandato y lo pretendido en el libelo, pues, si bien en el primero se habilitd al
profesional para promover la demanda “verbal para la declaracion de la existencia
de la union marital de hecho”, se obvid el tema de la sociedad patrimonial,
pretendiendo la liquidacion de una sociedad inexistente; y en el segundo,
aunque se previeron las dos, resulta llamativo que se pretenda la disolucion
desde el dia en que se emita la sentencia, cuando se habia enunciado
previamente otra data (enero de 2023), sin que realmente haya ofrecido
certeza sobre la fecha de separacion definitiva de los companeros

permanentes.

Finalmente no se olvida que#: “el juez tiene el deber de interpretar los hechos y
pretensiones esgrimidos por el convocante en su demanda, dotandolos del sentido que
interfiera en menor medida con la procedencia de sus verdaderos reclamos, siempre y
cuando esa hermenéutica no sea abiertamente incompatible con las manifestaciones del

propio convocante en su escrito inaugural, o sus modificaciones.

Esto se traduce en que el fallador esta obligado a desentrafiar el auténtico y adecuado
sentido de la demanda, especialmente en aquellos eventos en los que la descripcién factica
incluida en esa pieza procesal sea ininteligible, o refleje una contradiccion insalvable entre
los hechos relatados y las pretensiones; pero si lo que ocurre es que el convocante eligié de
manera diafana una accion equivocada, esa mediacion excepcional del funcionario se
tornaria injustificada, pues el deber de interpretacion no puede conducir a que la
jurisdiccion recomponga la estrategia procesal de los litigantes, o la sustituya por otra mas

adecuada para la gestion de sus intereses» (CSJ. SC3724-2021) (énfasis de la Sala).

Asi las cosas, no queda camino distinto a confirmar la decision impugnada,
sin condenar en costas por el tradmite del remedio vertical, conforme a lo

previsto en el arficulo 365-8 del C.G.P.

4C.S.J.STC12764-2023
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7.- Decision

En consonancia con lo expuesto, la Sala Unitaria de Decision de Familia del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Medellin, RESUELVE CONFIRMAR el
auto proferido el 7 de marzo de 2024 por el Juzgado Quinto de Familia de

Oralidad de esta urbe. Sin costas por el frdmite del recurso de apelacion.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Edinson Antonio Munera Garcia
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 004 De Familia

Tribunal Superior De Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
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Codigo de verificacion:
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