TEMA: INDEBIDA NOTIFICACION DEL MANDAMIENTO DE PAGO- La remisién del mandamiento de
pago a un correo electrénico distinto al acreditado da lugar a la nulidad prevista en el articulo 133-
8 del CGP, que puede alegarse incluso después de la sentencia conforme el articulo 134 ibidem./
INTERRUPCION DEL PROCESO-La interrupcién del proceso constituye una figura auténoma que
puede promoverse de manera independiente; sin embargo, no puede invocarse como causal de
nulidad del articulo 133 numeral 3 con posterioridad a la sentencia y después de actuar en el
proceso. /

HECHOS: El 8 de marzo de 2024, el Juzgado Octavo Civil del Circuito libré6 mandamiento de pago a
favor del Banco Popular S.A. contra CAG, y notificd al correo carlosagarzaXX@gmail.com. El 29 de
abril de 2024, se ordend seguir adelante la ejecucién y el proceso pasé al Juzgado Segundo de
Ejecucion. El 2 de junio de 2024, el ejecutado fallecié. Su hija KVAO asumié la sucesion procesal y
solicitd nulidad, alegando indebida notificacién. El 30 de julio de 2025, el Juzgado Segundo de
Ejecucidn negd la nulidad. La decisién fue apelada, sustentando que el correo usado era incorrecto,
pues el verdadero era carlosayarzaXX@gmail.com consignado en el formulario de vinculacion. Es
asi, que solicita declarar la nulidad de lo actuado por indebida notificacién del mandamiento de
pago (art. 133-8 CGP), reconociendo que el correo utilizado era equivocado y sefalar que la
enfermedad y posterior muerte del demandado afectaban su capacidad de recibir notificaciones. El
Tribunal debe abordar los siguientes interrogantes: é¢Procede declarar la nulidad por indebida
notificacién después de la sentencia? éLa enfermedad grave y posterior muerte del ejecutado
configuran causal de nulidad relacionada con la interrupcién del proceso? ¢El ejecutante acreditéd
debidamente el correo electrdnico para notificar conforme a la Ley 2213 de 20227 ¢La notificacién
del mandamiento de pago se surtio en legal forma?

TESIS: (...) La desatencién de las formas procedimentales da lugar —en ocasiones- al decreto de la
nulidad con la cual se priva de efectos las actuaciones defectuosas. En términos de la sentencia
SC4960-2015 Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, “El legislador erigié como
causales de nulidad adjetiva uUnicamente aquellos hechos que constituyen un evidente
quebrantamiento de las normas bdsicas de procedimiento o que desconocen el derecho de las
partes a ejercer su defensa o las bases esenciales de la organizacion judicial.(...)” (...)El articulo 133
del CGP prevé taxativamente las causales de nulidad dispuestas por el legislador, el inciso 8 de esa
norma indica que el proceso es nulo en todo o en parte: “8. Cuando no se practica en legal forma la
notificacién del auto admisorio de la demanda a personas determinadas o el emplazamiento de las
demas personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes o de aquellas que
deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena o no se cita en
debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley
debio ser citado.(...)” (...)El articulo 134 del Estatuto Procesal instruye la oportunidad y tramite de
las nulidades: “Las nulidades podran alegarse en cualquiera de las instancias antes de que se dicte
sentencia o con posteridad a esta, si ocurrieren en ella. (...) Dichas causales podran alegarse en el
proceso ejecutivo, incluso con posterioridad a la orden de seguir adelante con la ejecucion, mientras
no haya terminado por el pago total a los acreedores o por cualquier otra causa legal.(...)"(...) El
numeral 1 del articulo 159 del CGP prevé: “Por muerte, enfermedad grave o privacion de la libertad
de la parte que no haya estado actuando por conducto de apoderado judicial, representante o
curador ad litem.” Esta causal tiene una finalidad definida, interrumpir el tramite cuando
sobrevenga un estado que coloque a la parte en imposibilidad real de ejercer su defensa; sin
embargo, conforme al mismo régimen procesal, la consecuencia no opera de pleno derecho;
requiere ser puesta en conocimiento del Juez, acompafada de soporte probatorio que permita
verificar la imposibilidad de intervencién. En el caso, no obra solicitud de interrupcién durante las
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etapas del proceso; la situacion médica del ejecutado Unicamente fue informada meses después,
cuando se habia ordenado seguir adelante la ejecucidn, remitido el proceso al Juzgado de Ejecucién
y se encontraba reconocida la sucesora procesal (actué sin proponerla).(...) el recurso es claro al
sefialar textualmente que la nulidad se promueve “por indebida notificacién del mandamiento de
pago”, al amparo del numeral 8 del articulo 133 del CGP, lo cual se corrobora en la sustentacion del
recurso de apelacidon aportado por la recurrente. El estado de salud del ejecutado aparece
Unicamente como un argumento complementario, pero no como causal invocada; en aplicacién del
articulo 134 del CGP esta Sala Civil debe examinar la nulidad estrictamente bajo la causal alegada
por la parte; el sistema de nulidades procesales es taxativo y de interpretacion restrictiva. (...)La
enfermedad grave al no ser causal auténoma de nulidad posterior a la sentencia no puede
incorporarse por via interpretativa dentro del numeral 8 ni del numeral 3 del articulo 133(...) En
gracia de discusidn, si se pretendiera analizar los efectos de la enfermedad grave como elemento
factico complementario, ninguno de los documentos aportados acredita que para la fecha exacta
de la notificacién del mandamiento de pago, el ejecutado se encontrara en incapacidad o en
imposibilidad de acceder a su correo electrénico(...) Sumado a lo anterior, la sucesidon procesal se
encuentra reconociday con plena capacidad de intervencion, lo cual sanea cualquier discusidn sobre
afectacién al derecho de defensa atribuible a la enfermedad del ejecutado. (...)El articulo 8 de la Ley
2213 de 2022 regula la notificacién personal por medios electrénicos; cuando una parte suministre
una direccién digital para surtir la notificacion debera indicar la forma en que la obtuvo y allegar las
evidencias que acrediten que dicha direccién corresponde a la persona que debe notificarse, la
norma incluye una exigencia expresa de solemnidad, “El interesado afirmara bajo la gravedad del
juramento, que se entendera prestado con la peticion(...)” Se trata de un juramento tacito, que no
requiere transcripcion textual; el legislador establecié que basta con la presentacion del escrito para
entenderlo prestado(...)En este caso, el ejecutante incluyé la direccidn electrdonica del demandado
desde la demanda ejecutiva, acreditando la primera parte del mandato; la declaraciéon se entiende
prestada bajo la gravedad del juramento en los términos del articulo 8 ibidem; se advierte que al
informar el resultado de la notificacion personal en escrito del 15 de marzo de 2024 el ejecutante
dejé expreso que el correo utilizado fue tomado del formulario Unico de vinculacidon y anexd
“FORMATO UNICO DE SOLICITUD Y AMPLIACION DE CREDITO LIBRANZA PRESTAYA”(...) Una lectura
desprevenida del documento permite identificar sin dificultad que el correo consignado por el
ejecutado corresponde a la secuencia carlosayarzaXX@gmail.com, en la medida en que reproduce
la misma combinacién de nombre y apellido que aparece en el renglén superior (...) y mantiene la
coherencia con los demas datos personales reportados; no se advierte en ese formulario ninguna
grafia que permita leer carlosagarzaXX@gmail.com; el apellido del ejecutado es AYARZA vy asi se
refleja en todos los campos del formato.(...) Sin embargo, de la constancia de notificacion
electronica obrante en el expediente se desprende que el mandamiento de pago del 8 de marzo de
2024 fue remitido por el despacho de primera instancia a una direccion distinta, concretamente a
“carlosagarzaXX@gmail.com”; correo que no coincide con el informado por el ejecutado en el
formulario de vinculacién ni con su apellido real ni con la grafia alli utilizada; no obra elemento
alguno que permita afirmar que esa otra cuenta pertenezca al demandado o que haya sido
suministrada por él(...)la alteracién de una letra en el apellido dentro de la cuenta electrdnica, (...)
no constituye un simple yerro mecanografico, sino un defecto sustancial que impide tener por
surtida la notificacién, en la medida en que el mensaje no fue dirigido al buzén asociado al
demandado y no garantizé su vinculacién al proceso.

MP: RICARDO LEON CARVAJAL MARTINEZ
FECHA: 19/02/2026
PROVIDENCIA: AUTO
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SALA SEGUNDA CIVIL DE DECISION

Lugar y fecha: Medellin, 19 de febrero de 2026

Proceso: Ejecutivo

Radicado: 05266 31 03 008 2024 00073 02

Demandante: BANCO POPULAR SA

Demandado: CARLOS AYARZA GARCIA

Providencia: Auto que resuelve apelacion

Tema: La remision del mandamiento de
pago a un correo electronico distinto
al acreditado da lugar a la nulidad
prevista en el articulo 133-8 del
CGP, que puede alegarse incluso
después de la sentencia conforme el
articulo 134 ibidem.
La  interrupcion del  proceso
constituye una figura autonoma que
puede promoverse de manera
independiente; sin embargo, no
puede invocarse como causal de
nulidad del articulo 133 numeral 3
con posterioridad a la sentencia y
después de actuar en el proceso

Decision: Revoca providencia y decreta
nulidad

Sustanciador/ponente: | Ricardo Leon Carvajal Martinez

Se procede a decidir el recurso de apelacion interpuesto por la

parte demandada frente la decision tomada en audiencia del 30

de julio de 2025 que neg6 la nulidad por el JUZGADO SEGUNDO
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CIVIL DE CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
MEDELLIN.
1. ANTECEDENTES

1.1. En providencia del 8 de marzo de 2024! el JUZGADO
OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIIN libro
mandamiento de pago en favor del BANCO POPULAR SA
contra CARLOS AYARZA GARCIA; el demandado se notificé
en la forma prevista en el articulo 8 de la Ley 2213 de 20222
al correo electronico CARLOSAGARZA24@GMAIL.COM.

1.2. Mediante providencia del 29 de abril de 20243 el Juzgado
ordeno seguir adelante con la ejecucion; remitio el
expediente a la Oficina de Ejecucion Civil del Circuito y por
reparto correspondio al JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE
MEDELLIN; avocé conocimiento el 6 de agosto de 2024 .4

1 Archivo 3, cuaderno principal, expediente electrénico “O3AutoLibraMandamientoDePagoPagare”.

2 Articulo 8 del Decreto 2213 de 2022: “Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran
efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electrénica o sitio que
suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacién o aviso fisico o
virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviardn por el mismo medio.

El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd prestado con la peticién, que la direccion
electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informard la forma como la obtuvo
y allegard las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

La notificacion personal se entenderda realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del
mensagje y los términos empezardn a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro
medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.

Para los fines de esta norma se podrdn implementar o utilizar sistemas de confirmacién del recibo de los correos
electronicos o mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicé la notificacién, la parte que se considere afectada
deberd manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se
enteré de la providencia, ademds de cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del Cédigo General del
Proceso”.

3 Archivo 6, cuaderno principal, expediente electronico “06AutoOrdenaSeguirAdelanteEjecucionPagare”.

4 Archivo 2, cuaderno ejecucion, expediente electronico “02AvocaConocimiento”.
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1.3. EI 9 de octubre de 2024 KARLA VANESSA AYARZA OSPINA
—hija del demandado—- puso en conocimiento del Despacho
que CARLOS AYARZA GARCIA falleci6 el 2 de junio de 2024;
aportd registro civil de nacimiento, registro civil de
defuncion, otorgo poder, solicito el reconocimiento de

personeria y la remision del link del expediente.>

1.4. Por auto del 21 de octubre de 2024 se reconocioé personeria
al Abogado de la parte ejecutaday 15 de noviembre de 20246
KARLA VANESSA AYARZA OSPINA en calidad de heredera
y sucesora procesal de CARLOS AYARZA GARCIA solicit6 la
declaratoria de nulidad de conformidad con lo previsto en el
numeral 8 del articulo 133 del CGP, por indebida

notificacion del mandamiento de pago.

1.5. Mediante providencia del S5 de junio de 20257 decreto
pruebas y senal6 fecha de conformidad con lo establecido

en el inciso 3 del articulo 129 del CGP.

1.6. La nulidad fue resuelta desfavorablemente en audiencia del
30 de julio de 2025; “Respecto del caso concreto,
entonces tenemos dos asuntos que considera el
despacho relevantes...En primer lugar, si Ila
notificacion se enviéo en debida forma y, en segundo
lugar, si el demandado estaba o no en capacidad de

recibir esta notificacion personal...para el despacho es

5 Archivo 3, cuaderno ejecucion, expediente electrénico “O3SolicitudReconocimientoPoderLink”.
6 Archivo 4, cuaderno ejecucion, expediente electronico “O4AutoReconocePersoneriaLink”.
7 Archivo 11, cuaderno incidente nulidad, expediente electronico “I 1AutoDecretaPruebasIncidenteNulidad”.
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claro...que el radicado del proceso es correcto...2024-
073 ejecutivo...si bien existe un yerro en cuanto al ano
de la providencia, este yerro no es determinante a
efectos de invalidar la notificacion...toda vez que se
estan determinando las partes, se esta indicando
efectivamente el radicado y simplemente existe un
yerro en cuanto al ano...la notificacion que se hizo del
mandamiento de pago es valida...porque se realizo al
correo electronico que el demandado inicialmente,
cuando adquirio el crédito, suministro...desde la
presentacion de la demanda se manifiesta bajo la
gravedad de juramento que se hizo a través del
formulario de vinculacion...para esa fecha no se probo
que estuviera especificamente en una condicion de
imposibilidad de revisar el correo electronico...otra
cosa muy distinta es que lo hiciera o no lo hiciera...la
norma no protege el interés o no interés de revisar el
correo sino la posibilidad efectiva de hacerlo...para el
despacho...no se probo que para el dia 14 de marzo del
anno 2024 el senior Carlos Ayarza Garcia no estuviese
en capacidad de acceder a la respectiva informacion...
por ende no podia hablarse de interrupcion del
mismo...no accedera a la nulidad solicitada...declarar
no probada la causal de nulidad alegada por la parte
incidentista...y condenar en costas a la parte que

formula el incidente.”
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1.7. La decision fue recurrida por la parte ejecutada; el A quo no
repuso y concedio el recurso de alzada; la sucesora procesal
alleg6 los reparos, “quedo plenamente demostrado la
indebida notificacion realizada al senor CARLOS
AYARZA GARCIA (Q.E.P.D.), como se demostré en
audiencia y pasa a demostrarse...claramente se puede
observar que en el formulario del banco que sirvio de
sustento para verificar el correo electronico, se observa

el correo: carlosayarza24@gmail.com...si de pronto

cabe alguna discrepancia o discordancia, podemos
observar las letras (Y) y (G)...considero respetuosamente
que a cualquier persona que se le pregunte que lea ese
correo lo va a leer carlosayarza24@gmail.com y no
como equivocadamente lo ha interpretado el juzgado...
que el correo del seiior CARLOS AYARZA GARCIA

(Q.E.P.D.) era carlosagarza24@gmail.com...no se

cumplio con el primer requisito del articulo 8 de la Ley
2213...el correo carlosagarza24@gmail.com no
pertenece y no era del uso del demandado...la
notificacion debe hacerse de forma individualizada...
se debio realizar al correo

carlosayarza24@gmail.com...el demandante tampoco

indico como obtuvo ese correo inicialmente...lo aporto
posteriormente después de haberse realizado una
notificacion a un correo electronico diferente...como se
puede observar en todas las actuaciones del proceso
desde el 28 de febrero de 2024 hasta la fecha...

considero que el articulo 133 del Codigo General del

Radicado Nro. 05266 31 03 008 2024 00073 02
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Proceso, en su numeral 8° consagra que el proceso es
nulo...cuando no se practica en legal forma la
notificacion de las personas que deben ser citadas
como parte...en el presente caso se notifico a otra

direccion electronica carlosagarza24w@wgmail.com...

comparto lo manifestado por el Despacho... que en la
utilizacion de correo electronico es comun que se
utilicen nombres, apellidos y numeros...PERO
considero que fue mal interpretada porque este correo
contiene el nombre y apellido y numeros del
demandado...pienso que se parece mas el correo
verdadero carlosayarza24@gmail.com que el correo
inexistente o malo carlosagarza24@gmail.com...el
apellido no es AGARZA...qued6 demostrado el correo
utilizado por el sefior CARLOS AYARZA GARCIA
(Q.E.P.D.) con el testimonio de su companera de vida...
quien manifesto que por su grave enfermedad ya no
utilizaba su correo...y que examenes, autorizaciones y
demas llegaban a su propio correo... el correo de

AYARZA era carlosayarza24@gmail.com...quedo

plenamente demostrada con una parte de la historia
clinica, registro civil de defuncion y el testimonio de la
senora RUBIELA OSPINA PRADO...bajo el principio de
libertad probatoria...y en caso de tener alguna duda el
Despacho pudo haber solicitado la historia clinica

completa.
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2. PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

¢Es procedente declarar la nulidad por indebida notificacion

con posterioridad a la sentencia?

cLa enfermedad grave y posterior muerte del ejecutado
configura causal de nulidad del numeral 8 del articulo 133

del CGP en conexidad con la interrupcion del proceso?

¢La parte demandante cumplio con la carga de acreditar la
direccion electronica utilizada para la notificacion y la
forma como fue obtenida en los términos del articulo 8 de

la Ley 2213 de 2022?

¢La notificacion del mandamiento de pago se realiz6 en
debida forma al correo electronico del ejecutado conforme
al articulo 8 de la Ley 2213 de 20227?

3. CONSIDERACIONES
3.1 ¢Régimen de nulidades?

Las reglas fijadas en la Ley para el impulso y resolucion del
proceso deben ser atendidas por las partes y el funcionario
judicial. La desatencion de las formas procedimentales da lugar
—en ocasiones- al decreto de la nulidad con la cual se priva de

efectos las actuaciones defectuosas.
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En términos de la sentencia SC4960-2015 Sala de Casacion Civil
de la Corte Suprema de Justicia, “El legislador erigio como
causales de nulidad adjetiva unicamente aquellos hechos
que constituyen un evidente quebrantamiento de las normas
basicas de procedimiento o que desconocen el derecho de las
partes a ejercer su defensa o las bases esenciales de la
organizacion judicial. Tales situaciones se encuentran
contempladas en el articulo 133 del ordenamiento adjetivo,
y también en el inciso final del articulo 29 de la
Constitucion Politica como motivos excepcionales que
pueden conducir al juzgador a declarar nulo el proceso total

o parcialmente.”

Ha dicho la doctrina que el objeto de la declaratoria de nulidad,
“no es propiamente asegurar la observancia de las formas
procesales, sino el cumplimiento de los fines a ella
confiados por la ley para hacer efectiva la garantia
constitucional de la defensa en juicio, lo cual constituye el
fundamento de los llamados derechos procesales de las

partes.”®
El articulo 133 del CGP prevé taxativamente las causales de
nulidad dispuestas por el legislador, el inciso 8 de esa norma

indica que el proceso es nulo en todo o en parte:

“8. Cuando no se practica en legal forma Ila

8 Alsina, Hugo. Tratado teérico practico de derecho procesal civil y comercial, Tomo I. 2da. Edicién, Buenos
Aires: Ediar. Soc. Anén. Editores, 1956, p. 652.
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notificacion del auto admisorio de la demanda a
personas determinadas o el emplazamiento de las
demas personas aunque sean indeterminadas, que

deban ser citadas como partes o de aquellas que deban

suceder en el proceso a cualquiera de las partes,

cuando la ley asi lo ordena o no se cita en debida forma

al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o

entidad que de acuerdo con la ley debio ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha
dejado de notificar una providencia distinta del auto
admisorio de la demanda o del mandamiento de pago,
el defecto se corregira practicando la notificacion
omitida, pero sera nula la actuacion posterior que
dependa de dicha providencia, salvo que se haya

saneado en la forma establecida en este codigo.

PARAGRAFO. Las demds irregularidades del proceso se
tendran por subsanadas si no se impugnan
oportunamente por los mecanismos que este codigo

establece.”

(Subrayas intencionales).

El articulo 134 del Estatuto Procesal instruye la oportunidad y

tramite de las nulidades:
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“Las nulidades podran alegarse en cualquiera de las
instancias antes de que se dicte sentencia o con

posteridad a esta, si ocurrieren en ella.

La nulidad por indebida representacion o falta de
notificacion o emplazamiento en legal forma o la
originada en la sentencia contra la cual no proceda
recurso, podra también alegarse en la diligencia de
entrega o como excepcion en la ejecucion de la
sentencia o mediante el recurso de revision, si no se
pudo alegar por la parte en las anteriores

oportunidades.

Dichas causales podran alegarse en el proceso

ejecutivo, incluso con posterioridad a la orden de

sequir adelante con la ejecucion, mientras no haya

terminado por el pago total a los acreedores o por

cualquier otra causa legal.

El juez resolvera la solicitud de nulidad previo
traslado, decreto y practica de las pruebas que fueren

necesarias.

La nulidad por indebida representacion, notificacion o
emplazamiento, solo beneficiara a quien la haya
invocado. Cuando exista litisconsorcio necesario y se
hubiere proferido sentencia, esta se anulara y se

integrara el contradictorio.”
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(Destacado fuera de texto).

Revisado el expediente se advierte que el mandamiento ejecutivo
fue librado el 8 de marzo de 2024 contra CARLOS AYARZA
GARCIA; la notificacién personal se surti6 al correo electrénico

carlosagarza24@gmail.com en aplicacion del articulo 8 de la Ley

2213 de 2022; se ordend seguir adelante la ejecucion y la
remision del proceso a la Oficina de Ejecucion Civil del Circuito;
correspondio al Juzgado Segundo Civil de Ejecucion de
Sentencias de Medellin; en desarrollo de esta etapa, la hija del
ejecutado informo su fallecimiento, solicito el reconocimiento de
personeria y promovio nulidad con fundamento en el numeral 8
del articulo 133 del CGP, alegando indebida notificacion por
enviarse el mandamiento de pago a una direccion electronica que

no correspondia al demandado.

3.2 ¢Interrupcion del proceso?

El numeral 1 del articulo 159 del CGP preveé:

“Por muerte, enfermedad grave o privacion de la
libertad de la parte que no haya estado actuando por
conducto de apoderado judicial, representante o

curador ad litem.”

Esta causal tiene una finalidad definida, interrumpir el tramite
cuando sobrevenga un estado que coloque a la parte en

imposibilidad real de ejercer su defensa; sin embargo, conforme
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al mismo régimen procesal, la consecuencia no opera de pleno
derecho; requiere ser puesta en conocimiento del Juez,
acompanada de soporte probatorio que permita verificar la

imposibilidad de intervencion.

En el caso, no obra solicitud de interrupcion durante las etapas
del proceso; la situacion meédica del ejecutado tinicamente fue
informada meses después, cuando se habia ordenado seguir
adelante la ejecucion, remitido el proceso al Juzgado de
Ejecucion y se encontraba reconocida la sucesora procesal (actuo

sin proponerla).

La enfermedad no fue alegada como causal autonoma de nulidad;
la parte ejecutada nunca invoco el numeral 3 del articulo 133 del
CGP; el recurso es claro al senalar textualmente que la nulidad
se promueve “por indebida notificacion del mandamiento de
pago” al amparo del numeral 8 del articulo 133 del CGP, lo cual
se corrobora en la sustentacion del recurso de apelacion aportado

por la recurrente.

El estado de salud del ejecutado aparece Gilnicamente como un
argumento complementario, pero no como causal invocada; en
aplicacion del articulo 134 del CGP esta Sala Civil debe examinar
la nulidad estrictamente bajo la causal alegada por la parte; el
sistema de nulidades procesales es taxativo y de interpretacion

restrictiva.
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La enfermedad grave al no ser causal autonoma de nulidad
posterior a la sentencia no puede incorporarse por via
interpretativa dentro del numeral 8 ni del numeral 3 del articulo
133, cuando el evento alegado (i) no ocurrié en la sentencia, (ii)
no se puso en conocimiento del Jez en el momento oportuno, (iii)
no fue formulado como interrupcion y (iv) no fue invocado como

causal de nulidad.

En gracia de discusion, si se pretendiera analizar los efectos de
la enfermedad grave como elemento factico complementario,
ninguno de los documentos aportados acredita que para la fecha
exacta de la notificacion del mandamiento de pago, el ejecutado
se encontrara en incapacidad o en imposibilidad de acceder a su
correo electronico; asimismo lo senalé el Juzgado®, “para esa
fecha no se probo que estuviera especificamente en una
condicion de imposibilidad de revisar el correo electronico...
la norma no protege el interés o no interés de revisar el
correo sino la posibilidad efectiva de hacerlo...para el
despacho...no se probo que para el dia 14 de marzo del ano
2024 el senior Carlos Ayarza Garcia no estuviese en

capacidad de acceder a la respectiva informacion.”

Implica que aun bajo un escenario hipotético en el que la
interrupcion se hubiese solicitado, no existiria evidencia de
imposibilidad en el momento de la notificaciéon para producir la

interrupcion.

9 Ver audiencia, minuto 29:27.
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Sumado a lo anterior, la sucesion procesal se encuentra
reconocida y con plena capacidad de intervencion, lo cual sanea
cualquier discusion sobre afectacion al derecho de defensa

atribuible a la enfermedad del ejecutado.

3.3 Ley 2213 de 2022, acreditacion del correo

electronico?

El articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 regula la notificacion
personal por medios electronicos; cuando una parte suministre
una direccion digital para surtir la notificacion debera indicar la
forma en que la obtuvo y allegar las evidencias que acrediten que
dicha direccion corresponde a la persona que debe notificarse; la
norma incluye una exigencia expresa de solemnidad, “El
interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se
entendera prestado con la peticion, que la direccion
electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado
por la persona a notificar, informara la forma como la

obtuvo y allegara las evidencias correspondientes...”

Se trata de un juramento tacito, que no requiere transcripcion
textual; el legislador establecio que basta con la presentacion del
escrito para entenderlo prestado, en consecuencia, no es exigible
que el ejecutante haya incluido expresiones literales como “juro”

o “bajo la gravedad del juramento.”

La finalidad del precepto no es formalista, sino probatoria; se

busca garantizar que la direccion electronica corresponda
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realmente al destinatario de la notificacion; el elemento
determinante es la acreditacion objetiva del origen del dato, no la

formula lingliistica empleada.

En este caso, el ejecutante incluyo la direccion electronica del
demandado desde la demanda ejecutiva, acreditando la primera
parte del mandato; la declaracion se entiende prestada bajo la
gravedad del juramento en los términos del articulo 8 ibidem; se
advierte que al informar el resultado de la notificacion personal
en escrito del 15 de marzo de 202419 el ejecutante dejo expreso
que el correo utilizado fue tomado del formulario Unico de
vinculaciéon y anexé “FORMATO UNICO DE SOLICITUD Y
AMPLIACION DE CREDITO LIBRANZA PRESTAYA?”, suscrito
por el ejecutado; contiene el nombre completo, firma, otros datos

personales y la direccion electronica.

Asi, la carga prevista en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 se
encuentra satisfecha en sus tres dimensiones (i) la afirmacion
bajo gravedad de juramento que la ley presume prestada con la
presentacion de la demanda en la que se suministra la direccion;
(i) la indicacion de la forma de obtencion del dato concretada en
el memorial que informa que el correo fue tomado del formulario
unico de vinculacion; y (iii) el aporte de la evidencia
correspondiente consagrada en el formulario de vinculacion
suscrito por el ejecutado, allegado con el informe de resultado de

la notificacion personal.

19 Archivo 4, cuaderno principal, expediente electrénico “04Memo 15Maz2024Notificacion”.
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La norma no consagra una oportunidad preclusiva especifica
para anexar esas evidencias ni exige que acompanen
necesariamente a la demanda; su finalidad es que el Juez pueda
verificar a partir de soportes objetivos, que la direccion
electronica utilizada corresponde al destinatario; en el caso sub
Jjudice, dicha verificacion fue posible desde el momento mismo en

que se reporto la notificacion personal.

En ese orden, se concluye que la parte ejecutante cumplio la
carga procesal derivada del articulo 8 de la Ley 2213 de 2022; la
afirmacion bajo gravedad de juramento -que se entiende prestada
con la peticion- la indicacion de la fuente de suministro del dato

y la evidencia documental.

El analisis sobre la correspondencia entre la grafia consignada
en ese formulario y la direccion finalmente utilizada en la

notificacion sera objeto de analisis en el apartado siguiente.

3.4 ¢Notificacion electronica del mandamiento de pago y

procedencia de la nulidad?

A partir del material probatorio, en especial, “FORMATO UNICO
DE SOLICITUD Y AMPLIACION DE CREDITO LIBRANZA
PRESTAYA” suscrito por CARLOS AYARZA GARCIA, se constata
que el deudor suministroé a la entidad financiera una direccion

electronica, cuya copia obra con el informe de notificacion
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personal del 15 de marzo de 2024!1; el ejecutado registréo su
informacion personal y consigné un correo electronico
estructurado con elementos identitarios minimos; su nombre
“Carlos”, su primer apellido “Ayarza” y la secuencia numeérica
“24”, la cual corresponde al dia de nacimiento que el ejecutado
registro en el formulario “24 de agosto de 1963”; esta
correlacion es relevante porque el sistema de identificacion en
plataformas digitales aunque de libre escogencia, esta supeditado
a disponibilidad, lo que implica que los usuarios suelen incluir
combinaciones de nombre + apellido + numero significativo -
como fecha de nacimiento- cuando la forma base se encuentra
ocupada; todo ello antecedido del identificador basico del servidor

“@gmail.com.”

Una lectura desprevenida del documento permite identificar sin
dificultad que el correo consignado por el ejecutado corresponde

a la secuencia carlosayarza24@gmail.com, en la medida en que

reproduce la misma combinacion de nombre y apellido que
aparece en el renglén superior “Carlos Ayarza Garcia” y
mantiene la coherencia con los demas datos personales
reportados; no se advierte en ese formulario ninguna grafia que

permita leer carlosagarza24@gmail.com; el apellido del ejecutado

es AYARZA y asi se refleja en todos los campos del formato.

! Archivo 4, cuaderno principal, expediente electrénico “04Memo 15Maz2024Notificacion”.
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Al revisar con detenimiento el formulario de vinculacién, no
desde una perspectiva técnica o pericial, sino simplemente
confrontando las letras que alli mismo escribio el ejecutado,
resulta evidente la diferencia entre la “y” empleada en su primer
apellido Ayarza y la “g” utilizada en Garcia o en gmail; en todas
las ocasiones en que el ejecutado escribe Ayarza, la “y” presenta
un trazo sencillo, compuesto por dos lineas que se unen y
descienden sin formar 6valos ni curvas; por el contrario, cuando
escribe Garcia o gmail, la “g” adopta una forma redondeada
caracteristica; esta simple comparacion interna del mismo
documento, accesible a cualquier observador, permite distinguir

sin dificultad una letra de la otra.
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Sin embargo, de la constancia de notificacion electronica obrante
en el expediente se desprende que el mandamiento de pago del 8
de marzo de 2024 fue remitido por el despacho de primera
instancia a una direccion distinta, concretamente a

“carlosagarza24@gmail.com”; correo que no coincide con el
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informado por el ejecutado en el formulario de vinculacion ni con
su apellido real ni con la grafia alli utilizada; no obra elemento
alguno que permita afirmar que esa otra cuenta pertenezca al
demandado o que haya sido suministrada por €l; por el contrario,
todo el soporte documental indica que la direccion genuina

asociada al ejecutado es la que incorpora el apellido AYARZA.

En esas condiciones, la Sala concluye que aunque la parte
ejecutante cumplio la carga prevista en el articulo 8 de la Ley
2213 de 2022 al suministrar y acreditar el correo electronico del
demandado mediante el formulario de vinculacion, la notificacion
del mandamiento de pago no se practico en legal forma; el
mensaje fue dirigido por el demandante a una direccion diferente
de aquella acreditada como propia del ejecutado; la alteracion de
una letra en el apellido dentro de la cuenta electronica, de
“Ayarza”® a “Agarza”, no constituye un simple yerro
mecanografico, sino un defecto sustancial que impide tener por
surtida la notificacion, en la medida en que el mensaje no fue
dirigido al buzéon asociado al demandado y no garantizé su

vinculacion al proceso.

En aplicacion del numeral 8 del articulo 133 y del articulo 134
del CGP, se configura la causal de nulidad por indebida
notificacion del mandamiento de pago; se decretara a partir de la
notificacion del ejecutado y el proceso debera retrotraerse al

estado en que se libr6 el mandamiento de pago.
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Dado que en el curso del proceso el A quo tuvo conocimiento del
fallecimiento de CARLOS AYARZA GARCIA, la nulidad que se
declarara no impedira tener en cuenta ese hecho sobreviniente;
en consecuencia, al rehacer la actuacion el Juzgado debera dar
aplicacion a lo previsto en el inciso final del articulo 301 del CGP
“Cuando se decrete la nulidad por indebida notificacion de
una providencia, esta se entendera surtida por conducta
concluyente el dia en que se solicito la nulidad, pero los
téerminos de ejecutoria o traslado, segun fuere el caso, solo
empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la
ejecutoria del auto que la decreto o de la notificacion del
auto de obedecimiento a lo resuelto por el superior” y
reconocera la sucesion procesal con fundamento en los
elementos allegados por KARLA VANESSA AYARZA OSPINA
quien actua en nombre del sujeto de derecho sin personalidad -
la sucesion iliquida de su padre demandado- articulo 1012 del
CC, “La sucesion en los bienes de una persona se abre al

momento de su muerte...”

En consecuencia, se REVOCARA la decision emitida en audiencia
del 30 de julio de 2025 que niega la nulidad y se declarara la
nulidad de lo actuado a partir de la notificacion del ejecutado-

inclusive.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Medellin, Sala Segunda Unitaria de Decision Civil
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RESUELVE

PRIMERO: Por las razones expuestas, se REVOCA la decision del
30 de julio de 2025.

SEGUNDO: Se declara la nulidad de lo actuado a partir de la
notificacion del ejecutado —inclusive- por encontrarse
configurada la causal de nulidad contenida en el numerales 8 del

articulo 133 del CGP.

NOTIFIQUESE POR ESTADOS ELECTRONICOS lo resuelto y se

ordena devolver el expediente al juzgado de origen.
(Firma electronica)

RICARDO LEON CARVAJAL MARTINEZ
MAGISTRADO
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