TEMA: TITULO VALOR- Cuando la relacién que da origen al titulo es entre comerciantes, el simple
hecho de que el negocio no esté registrado en los libros de comercio no es suficiente para colegir
que el negocio es inexistente./

HECHOS: Carlos Mario Giraldo Zuluaga demandd, a través de pretensién ejecutiva, a Luz Stella
Quintero Gémez, y a Manuela y Estephania Giraldo Gémez como herederas del de cujus Rodrigo
Giraldo Gémeaz. El juez aclaré que la ejecucion es a favor de los herederos a solicitud de parte,
adiciond la sentencia del 7 de junio de 2024, por cuanto no resolvié la excepcidon de tacha de
falsedad. En esta oportunidad el a quo replicé la motivacién de la providencia complementada;
solamente adiciond una condena en contra de las demandadas, por la desestimacidon de la
excepcién. Problemas juridicos: ¢COmo opera la carga de la prueba cuando el demandado alega,
con base en el numeral 12 del articulo 784 del Cédigo de Comercio, que el negocio causal es
inexistente? Y, a propdsito, ¢ Qué efectos tiene en la existencia del negocio subyacente su registro
en los libros mercantiles cuando la relacidn es entre comerciantes? ¢Es posible que quien suscribe
una letra de cambio con espacios en blanco y lo entrega como garantia de un negocio subyacente,
luego pueda alegar que no autorizé su diligenciamiento? ¢Qué alternativas de defensa tiene tal
suscriptor y cuales son sus cargas probatorias? Y, finalmente, équé sucede si el tenedor legitimo
de un documento cartular con espacios en blanco lo diligencia luego del fallecimiento del
suscriptor?

TESIS: El articulo 784 del Codigo de Comercio establece una serie de excepciones que pueden ser
alegadas como defensa en contra de las pretensiones cambiarias. Entre otras estan las derivadas
del negocio causal que fundamenta la existencia del titulo valor, que, por cierto, tienen su
fundamento en el numeral 12 de la norma ejusdem: «las derivadas del negocio juridico que dio
origen a la creacién o transferencia del titulo, contra el demandante que haya sido parte en el
respectivo negocio o contra cualquier otro demandante que no sea tenedor de buena fe exenta de
culpa».(...)Una de las excepciones que encajaria en el supuesto normativo del articulo 784.12 del
Cdédigo de Comercio seria la de inexistencia del negocio juridico subyacente al documento cartular.
Por supuesto, si nunca existié una relacién sustancial que justifique la creacion del titulo valor, los
principios de literalidad y autonomia de éste deben ser relativizados, en tanto la inxistencia de un
derecho crediticio, en el contenido de la obligacién cambiaria, debe dar al traste con la ejecucion.
En otras palabras, si el negocio que dio lugar a la suscripciéon del pagaré adolece de algin
elemento de existencia o simplemente no se perfecciond, no habria razén para que prosperara la
pretensidon cambiaria que, sin duda, quedaria sin sustento alguno. Por ejemplo, es inejecutable
una letra de cambio que respalda el pago del precio en una compraventa de un inmueble
materializada en un documento privado. El negocio es inexistente y la excepcién del articulo
784.12 ejusdem estaria llamada a prosperar.(...)En el ambito mercantil, quienes ejercen el
comercio tienen unos deberes, entre otros, el de conformar su contabilidad, libros, registros
contables, inventarios y estados finanacieros conforme a las disposiciones del Cédigo de Comercio
(articulos 19 y 48 ejusdem). El hecho de que el comerciante tenga que asentar sus operaciones
mercantiles (art. 53 ibidem) no puede entenderse como un condicionante de la existencia de los
negocios que realiza; el incumplimiento de este deber trae consecuencias de otra indole, como la
imposicién de multas (art. 58 ejusdem), pero no constituye una formalidad ad substantian actus
qgue condicione el nacimiento de las obligaciones.(...)De conformidad con el articulo 264 del
Cdodigo General del Proceso los libros de comercio constituyen plena prueba en las cuestiones
mercantiles que los comerciantes debatan entre si. En principio, un libro ajustado a las
precripciones legales y que dé cuenta de un negocio en especifico serviria como prueba de la
existencia del mismo. Sin embargo, hay que tener claro, no solo que el registro en los libros no son



una formalidad sustancial que condiciona la existencia, sino que, ademas, son solo medios de
prueba que no pueden constituirse en la tarifa legal de la acreditacién de los negocios de los
comerciantes.(...)No basta con que una operacién mercantil no esté registrada en los libros de
comercio para predicar su inexistencia; si hay otros medios de prueba que den cuenta de la
relacidn crediticia o que sean indicadores de la misma, el juez, desde una apreciacidon conjunta de
la prueba y desde la sana critica, puede colegir la existencia del vinculo obligacional, se itera, aun
sin que esté asentado en el registro contable del comerciante.(...)El articulo 622 del Cédigo de
Comercio dispone que, en el supuesto en el que se suscriba un «papel en blanco», entregado por
el firmante para ser convertido en titulo valor, el tenedor legitimo tendra derecho a diligenciarlo.
Sin embargo, estd atado a la voluntad del suscriptor en lo que concierne al contenido que serd
objeto de ese diligenciamiento. Lo anterior implica que el tenedor debe llenar el titulo
«estrictamente de acuerdo con la autorizacién dada para ello»; solo puede llenarse conforme a
«las instrucciones del suscriptor».(...) El argumento de las demandadas no tiene vocacién de
prosperidad, en tanto del titulo anexo a la demanda se observa que el tenedor legitimo cumplio lo
dispuesto por el articulo 622 del Cédigo de Comercio, diligenciando los espacios en blanco antes
de presentarlo para su cobro. Por cierto, no hay motivo para inhibir la posibilidad de que el titulo
sea integrado con posterioridad a la muerte del obligado cambiario, siempre que se sigan las
instrucciones que, en vida, hubiese dado éste. Los representantes de la herencia, quienes son los
llamados a recibir activos y pasivos del causante, tienen las mismas cargas probatorias que en vida
tendria el de cujus frente a la pretensién cambiaria.(...)No bastaba con que los sucesores del
suscriptor alegaran que se firmé el documento con espacios en blanco, pero que no se autorizd su
diligenciamiento o que no hubo instrucciones. Lo ldgico, lo verosimil, lo que se presume de las
pruebas de este plenario es que Rodrigo de Jesus Giraldo, quien suscribié un titulo valor con
espacios en blanco se declaré, de antemano, satisfecho con su texto completo, hizo suyas las
menciones que se agregaron en él, consciente de que el documento incompleto no da derecho a
exigir la obligacidn cambiaria. Luego, se colige que Giraldo GAmez autorizé al tenedor,
inequivocamente, para completar el titulo, a fin de poder exigir su cumplimiento. Ahora bien, éen
qué término fueron esas instrucciones? Era carga de la pasiva acreditarlo para constatar la
inexactitud o el abuso en la integracién del titulo valor.(...)Entonces, esa aseveracién de que «no
es que el titulo se hubiese diligenciado mal, sino que las instrucciones no existian» no solo carece
de prueba, sino que se escapa de la ldgica propia de los titulos valores firmados con espacios en
blanco, y desdibuja la teleologia del articulo 622 del Cédigo de Comercio.

MP: MARTIN AGUDELO RAMIREZ
FECHA: 04/12/2024
PROVIDENCIA: SENTENCIA
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Parte demandante: Carlos Mario Giraldo Zuluaga (sucesion procesal)

Parte demandada: Luz Stella Quintero Gémez y otros

Providencia: Sentencia de segunda instancia

Decision: Confirma sentencia

Tema: 1. El numeral 12 del articulo 784 del Cédigo de Comercio consagra

como excepcion cambiaria las derivadas del negocio juridico que
dio origen a la creacion o transferencia del titulo. Para que esta
defensa prospere es necesario que el demandado despliegue una
labor probatoria que evidencie las falencias del negocio
subyacente. No basta con negar indefinidamente la existencia del
negocio causal, so pretexto de que se dinamice la carga de la
prueba. Los principios de incorporacion, literalidad y autonomia
demuestran prima facie la existencia y validez del derecho de
crédito representado en el titulo. EI documento cartular con
autenticidad comprobada -0 no cuestionada- es ya una prueba
indiciaria de la existencia de la relacion subyacente. El demandado
tiene la carga de derruir, argumentativa y probatoriamente, el
hecho indicador y aclarar con verosimilitud por qué signé un titulo,
como lo alega, sin relacion fundamental o causal.

2. A propésito, cuando la relacién que da origen al titulo es entre
comerciantes, el simple hecho de que el negocio no esté registrado
en los libros de comercio no es suficiente para colegir que el
negocio es inexistente. Las desatenciones por parte de los
comerciantes de sus deberes legales conllevan otro tipo de
consecuencias que no implican la ineficacia o inexistencia de los
negocios juridicos, en tanto la inscripcién en los libros de comercio
no constituye formalidad ad substantiam actus de los contratos
celebrados.

3. De conformidad con el articulo 622 del Cédigo de Comercio, el
tenedor legitimo de un titulo valor firmado con espacios en blanco
podra diligenciarlo siguiendo las instrucciones del suscriptor. Si
éste fallece, la eficacia de las instrucciones no se derruye. De lo
anterior emerge que los herederos del suscriptor del titulo valor
con espacios en blanco tengan la carga de probar que el tenedor
legitimo integré los espacios de forma abusiva. No es suficiente
alegar que no hubo instrucciones. Quien suscribe un titulo valor
con espacios en blanco se declara de antemano satisfecho con su
texto completo, haciendo suyas las menciones que se agregan en
ellos, pues es consciente de que el documento incompleto no da
derecho a exigir la obligaciéon cambiaria, luego esta autorizando al
tenedor, inequivocamente, para completar el titulo, a fin de poder
exigir su cumplimiento. Es inconcebible que el deudor firme un
titulo valor con espacios en blanco, lo entregue al acreedor y luego
se sustraiga de la obligacién cambiaria aduciendo que no autorizé
al tenedor legitimo para diligenciarlo. Las instrucciones pueden ser
verbales, posteriores al acto de creacion del titulo o, incluso,
implicitas. Lo que tiene que probar el deudor es que se
desatendieron, a efectos de que la ejecucidn se continlie conforme
a lo instruido por el suscriptor.

MAGISTRADO PONENTE: MARTIN AGUDELO RAMIREZ
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ASUNTO POR RESOLVER

Procede el Tribunal a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandada en contra de la sentencia del 7 de junio de 2024, adicionada mediante
providencia del 12 de julio de 2024, proferida por el Juzgado Dieciséis Civil del

Circuito de Oralidad de Medellin en el asunto de la referencia.

ANTECEDENTES

1. De las demandas principal y acumulada?, la reforma del escrito inicial y los

mandamientos de pago.

1.1. Carlos Mario Giraldo Zuluaga demando, a través de pretension ejecutiva, a
Luz Stella Quintero Gémez, y a Manuela y Estephania Giraldo Gémez como

herederas del de cuius Rodrigo Giraldo Gémez.

Indicé que, el 14 de diciembre de 2018, Rodrigo de Jesus Giraldo Gomez y Luz
Stella Quintero Gbmez aceptaron una letra de cambio a su favor por $400°000.000,
con fecha de pago del 14 de febrero de 2019. Giraldo Gémez fallecié el 12 de febrero
de 2019, por lo que, ademas de la obligada parigrado, sus herederos determinados

e indeterminados deben resistir la pretension.

1.2. Luego de librarse mandamiento de pago mediante auto del 28 de marzo de
2019, la demanda fue reformada prescindiendo de la sefiora Luz Stella Quintero en

su calidad de codeudora. En ese sentido, la parte pasiva solo qued¢ integrada con

los herederos de Rodrigo de Jesus Giraldo Gémez y en contra de Luz Stella

Quintero, pero exclusivamente en su calidad de cényuge supérstite?.

1.3. El 22 de septiembre de 2021 Jorge Ilvan Giraldo Quintero presenté demanda
ejecutiva singular, en otro proceso, en contra de la misma parte pasiva de la
demanda primigenia. Posteriormente se decretd, en este tramite, la acumulacién de

su demanda con la del demandante original Carlos Mario Giraldo Zuluaga.

1 Cfr. Archivo 00ProcesoDigitalizadohastaAudiencialnicial y del proceso acumulado 05001 31 03 016
2021 0034200 carpeta 1 instancia
2 Cfr. pag. 100, archivo 00procesodigitalizado hasta la audiencia inicial.
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En la demanda acumulada se expuso que Rodrigo de Jesus Giraldo Gomez aceptd,
en vida, una letra de cambio por la suma de $100.000.000, creada el 5 de agosto
de 2016 y con vencimiento el 5 de julio de 2019. Hasta la fecha hay un capital
insoluto por la suma de $85’000.000, por el cual se libr6 mandamiento de pago, al

igual que por los intereses moratorios.3

2. De las defensas presentadas y las denominas «excepciones cambiarias».*

2.1. Frente a la demanda principal: En un escrito que denomind «excepciones
cambiarias» la pasiva esgrimié las siguientes defensas: «tacha de falsedad»,
«integracién abusiva del titulo valor», «falsedad ideolégica en documento privado»,
«inexistencia del titulo valor y del titulo ejecutivo», «falta de legitimacion en la causa

por activa y por pasiva», «temeridad o mala fe» y «excepcion genérica».

Luego de la reforma de la demanda, la resistente ratifico las excepciones de mérito

presentadas inicialmente.

2.2. Frente ala demanda de acumulacién: En esta oportunidad las demandas se
defendieron aduciendo: «cobro de lo no debido e inexistencia de negocio juridico»,
«inexistencia de instrucciones», «las fundadas en la omision de los requisitos que

el titulo deba contener y que la ley no supla expresamente»®.

2.3. Pronunciamiento de la curadora ad litem: La representante de los herederos
indeterminados de Jorge Ivan Giraldo Quintero manifestd no tener reparos frente a los
hechos y no propuso excepciones ni frente a la demanda principal® ni contra la

acumulada.”’

3. Del tramite y las anulaciones previas a la sentencia apelada, desde el afio
2021 hasta el afio 2024.

3.1. El 22 de abril de 2021 el a quo profirié sentencia®; sin embargo, fue anulada por

el Tribunal mediante proveido del 9 de agosto de 2021° porque no se realizé en

3 Cfr. archivo 02 proceso acumulado

4 Cfr. O0procesodigitalizadohasta a audiencia inicial, pag. 64
5 Cfr. Archivo 22 proceso acumulado

6 Cfr. Archivo 29 proceso inicial

7 Cfr. Archivo 12 proceso acumulado

8 Cfr. archivo 08, proceso inicial

% Cfr. archivo 18 P.1
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debida forma el emplazamiento de los herederos indeterminados de Rodrigo de

Jesus Giraldo Gémez y la notificacion del curador ad-litem.

3.2. Luego de efectuar la notificacion, el juzgado de primera instancia dictdé una
nueva sentencia el 6 de marzo de 20231°. En esta providencia solo resolvié las
excepciones de mérito presentadas en contra de la pretensién principal, en tanto no
se habia presentado defensa alguna frente a la demanda acumulada. Sin embargo,
la pasiva aleg6, mediante solicitud de nulidad, una indebida notificacion. El Tribunal,
luego de que la nulidad fuera negada por el a quo, revoco la decision el 9 de junio
de 2023, decretd la nulidad de la sentencia y ordend la debida notificacién de la

pasiva respecto al trAmite acumulado.

3.3. El juez de primer grado, luego de notificar adecuadamente a la pasiva, dicto
otra sentencia el 26 de febrero de 2024'1. No obstante tuvo que anularla el 1 de
marzo de 20242 porgque «no tuvo en cuenta las excepciones de mérito presentadas

por la parte demandada dentro de la demanda de acumulacion».

4. De la sentencia objeto de apelacién del 7 de junio de 2024%,

En esta providencia, en la que ya se habian subsanado todas las falencias formales,
declar6 no probadas las excepciones frente a la demanda principal y ordend
continuar la ejecucion por $400.000.000, conforme al auto del 28 de marzo de 2019.
El juez aclar6 que la ejecucion es a favor de los herederos de Carlos Mario Giraldo
Zuluaga —fallecido durante el tramite- y en contra de Luz Stella Quintero Goémez,
como conyuge supérstite, y Manuela y Estephania Giraldo Quintero, como

herederas de Rodrigo de Jesus Giraldo Gbmez

Argumenté que correspondia al demandado demostrar sus afirmaciones. Concluyg,
con base en los testimonios de Hernando Quintero y Alejandro Giraldo Zuluaga, la
existencia del negocio entre Carlos Mario y Rodrigo Giraldo. Los testigos ratificaron
la entrega del dinero entre los comerciantes y la firma de la letra de cambio. A juicio
del a quo no existen dudas sobre la validez del negocio que dio origen al titulo valor.

Ademas, determind que no se probd integracion abusiva del documento cartular.

10 Cfr. Archivo 40 P.|

11 Cfr. Archivo 45 P.1

12 Cfr. Archivo 48, cuaderno principal P.l

13 Cfr. archivo 25 carpeta proceso acumulado, cuaderno principal
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De la providencia resefiada se observa que, pese a que el juez no hace claras
distinciones de los titulos valores de la demanda principal y de la acumulada, se
ofrecen los mismos argumentos indicados anteriormente para desestimar las
excepciones frente a la acumulaciéon de la pretension de Jorge Ivan Giraldo
Quintero. En tal sentido, dispuso continuar la ejecucién a favor de éste por un monto
de $85.000.000 mas intereses moratorios, en los mismos términos en los que se

habia librado el mandamiento ejecutivo.

5. De la sentencia complementaria del 12 de julio de 20244

El juez, a solicitud de parte, adicioné la sentencia del 7 de junio de 2024, por cuanto
no resolvid la excepcion de tacha de falsedad. En esta oportunidad el a quo replicé
la motivacion de la providencia complementada; solamente adicioné una condena
en contra de las demandadas, por la desestimacion de la excepcion, consistente en
el pago del 20% del capital adeudado, conforme al articulo 274 del Codigo General
del Proceso.

6. Del recurso de apelacion de la parte demandada®®

La pasiva solo presentd argumentos impugnativos en contra de la decision de seguir
adelante con la ejecucion respecto al titulo valor de $400°000.000 presentado por

Carlos Mario Giraldo Zuluaga. Para sustentar la alzada expuso:

En primer lugar, que no se probo el contrato de mutuo y no le correspondia acreditar
gue el mismo no existié por ser una negacion indefinida y porque las herederas no
tenian conocimiento del mismo. Indicé que los testigos que sirvieron al a quo para
concluir que si hubo negocio estan parcializados por tener interés en el proceso, por

eso fueron tachados. El Unico testigo que quedaria no es claro.

Ademas, en el traslado de la demanda se indicé que no habia documentos que
soportaran el negocio, como libros que por su calidad de comerciante debia tener
el actor. Pese a eso, la activa no los aporté para probar que alli consigno el mutuo
que dio origen al titulo valor. El juez debid constituir un indicio a partir de esa

omisién. Para el recurrente la declaracion del propio demandante, el dictamen

14 Cfr. archivo 28 carpeta del proceso acumulado, cuaderno principal
15 Cfr. Archivo 07, segunda instancia
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pericial sobre la autenticidad del documento y los testimonios parcializados no dan

prueba de la existencia de la relacion subyacente.

En segundo lugar, sefialé que el titulo valor estaba con espacios en blanco para el
momento en que fue presentado para su cobro, a las herederas, el 1 de marzo de
2019. De ahi que para el recurrente no tenga sentido que se diligenciara con

posterioridad a esa fecha.

Para el efecto debia existir una carta de instrucciones de Rodrigo de Jesus Giraldo,
lo que era imposible en tanto ya habia fallecido el 12 de febrero de 2019. La
demandante debia acreditar cuales eran las instrucciones y no lo hizo. No es que el
titulo se hubiese diligenciado mal, es que no existia instruccion alguna y esto no

corresponde probarlo a la parte demandada.

CONSIDERACIONES

1. Problemas juridicos

El recurso de alzada limita la competencia del Tribunal, conforme al articulo 328 del
Caodigo General del Proceso. El apelante ataco la sentencia de primer grado en dos
frentes: uno, alegando la inexistencia del negocio subyacente al titulo valor; y otro,
alegando la inexistencia de instrucciones para diligenciar el titulo con espacios en
blanco. En ambos casos, el recurrente censura la aplicacion, efectuada por el a quo,
de las cargas probatorias. En ese sentido, la Sala de Decision debe analizar los

siguientes problemas:

1.1. ¢, Como opera la carga de la prueba cuando el demandado alega, con base en
el numeral 12 del articulo 784 del Cddigo de Comercio, que el negocio causal es
inexistente? Y, a propédsito, ¢Qué efectos tiene en la existencia del negocio
subyacente su registro en los libros mercantiles cuando la relacién es entre

comerciantes?

1.2. ¢ Es posible que quien suscribe una letra de cambio con espacios en blanco y
lo entrega como garantia de un negocio subyacente, luego pueda alegar que no
autorizé su diligenciamiento? ¢Qué alternativas de defensa tiene tal suscriptor y

cuales son sus cargas probatorias? Y, finalmente, ¢;qué sucede si el tenedor
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legitimo de un documento cartular con espacios en blanco lo diligencia luego del

fallecimiento del suscriptor?

2. Fundamentos juridicos

De la excepcién de inexistencia del negocio subyacente al titulo valor y la
carga de la prueba: el sofisma de la negacién indefinida.

El articulo 784 del Cdédigo de Comercio establece una serie de excepciones que
pueden ser alegadas como defensa en contra de las pretensiones cambiarias. Entre
otras estan las derivadas del negocio causal que fundamenta la existencia del titulo
valor, que, por cierto, tienen su fundamento en el numeral 12 de la norma ejusdem:
«las derivadas del negocio juridico que dio origen a la creacion o transferencia del
titulo, contra el demandante que haya sido parte en el respectivo negocio o contra
cualquier otro demandante que no sea tenedor de buena fe exenta de culpax».

Una de las excepciones que encajaria en el supuesto normativo del articulo 784.12
del Cédigo de Comercio seria la de inexistencia del negocio juridico subyacente al
documento cartular. Por supuesto, si nunca existio una relaciéon sustancial que
justifique la creacion del titulo valor, los principios de literalidad y autonomia de éste
deben ser relativizados, en tanto la inxistencia de un derecho crediticio, en el
contenido de la obligacién cambiaria, debe dar al traste con la ejecucion. En otras
palabras, si el negocio que dio lugar a la suscripcion del pagaré adolece de algun
elemento de existencia o simplemente no se perfecciond, no habria razon para que
prosperara la pretension cambiaria que, sin duda, quedaria sin sustento alguno. Por
ejemplo, es inejecutable una letra de cambio que respalda el pago del precio en una
compraventa de un inmueble materializada en un documento privado. El negocio es

inexistente y la excepcion del articulo 784.12 ejusdem estaria llamada a prosperar.

Ahora bien, la carga de probar la excepcién cambiaria derivada del negocio juridico,
sin dubitaciones, es del deudor. Para que esta defensa prospere es necesario que
el demandado despliegue una labor probatoria que evidencie las falencias del
negocio subyacente. No basta con negar indefinidamente la existencia del negocio
causal, so pretexto de que se dinamice la carga de la prueba. Los principios de
incorporacion, literalidad y autonomia demuestran prima facie la existencia y validez

del derecho de crédito representado en el titulo, cuya existencia afiade un factor de
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eventual determinacién que excluye la negacion indefinida. Asi lo ha explicado la

Corte Constitucional:

Para el evento propuesto, pudiera considerarse en gracia de discusién que la
afirmacién acerca de no haber recibido el desembolso del crédito esta incluida
en las hipétesis de negacidn indefinida, pero militan al menos tres razones
principales que imponen desestimar esa conclusion: En primer lugar,
tratdndose de titulos valores, los principios de incorporacién, literalidad y
autonomia demuestran prima facie la existencia y validez del derecho de
crédito representado en el titulo, por lo que la negacién acerca del
desembolso contradeciria dichas caracteristicas. En segundo término, para
el caso estudiado no existe tal negacion, sino que, antes bien, los demandados
reconocieron el desembolso y a partir de esa comprobacién edificaron las
distintas excepciones en contra del mandamiento ejecutivo. Por dltimo, la
supuesta negacién de los demandados si era susceptible de probarse, tal
y como lo expuso al Tribunal al analizar el contenido de los dictamenes periciales
para concluir —de manera errénea, como ya se demostr6— que los desembolsos
no habian sido llevados a cabo. Te6ricamente una negacién indefinida
excluye cualquier factor de eventual determinacioén; referirse a los titulos
valores, ya es una circunstancia especifica que repele lo dicho por el
Tribunal.

(Resaltos del Tribunal. Extraido de la sentencia T-310 de 2009).

En este sentido, es inviable avalar un argumento sofista que propugne por el
dinamismo de la carga de la prueba respecto a la existencia del negocio subyacente;
todo porque el deudor simplemente lo niega. Como lo indica la Corte, el caso de los
titulos valores es especial, en tanto estos documentos cartulares, por ministerio de
la ley, ya conllevan un derecho de crédito cierto permeado por unos principios muy
especiales, como lo son los de autonomia y literalidad. La asuncion por parte del
deudor de una comoda posicion defensiva en la que se limita a negar la existencia
de la relacion fundamental es inadmisible. Mas aun cuando hay una clara obligacion

cambiaria plasmada en un documento proveniente del mismo deudor.

La carga de la prueba de la excepcion sigue siendo del resistente, no se tralada al
ejecutante so pretexto de una negacién indefinida. No. El documento cartular con
autenticidad comprobada -0 no cuestionada- es ya una prueba indiciaria de la
existencia de la relacion subyacente. EI demandado tiene la carga de derruir,
argumentativa y probatoriamente, el hecho indicador y aclarar con verosimilitud por
gué signo un titulo, como lo alega, sin relacion fundamental o causal. Seria ineficaz
la existencia de los titulos valores si al deudor, quien signé un titulo valor y se obligb
bajo las reglas de esta clase de documentos, simplemente le bastara con negar la
existencia de relacion subyacente. Lo anterior, teniendo en cuenta que de nada
serviria tener legitimamente un titulo, si para ejercer la pretension cambiaria se tiene

gue probar la existencia de un negocio subyacente.
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Es claro, el deudor es quien tiene que contrarrestar la certeza del derecho: «En
consecuencia, si el deudor pretende negar la exigibilidad de la obligacién cambiaria,
deberd demostrar fehacientemente que la literalidad del titulo se ve afectada por las
particularidades del negocio subyacente. Asi, toda la carga de la prueba se impone
exclusivamente al deudor, al ejecutado que propone la excepcion»*®. Es inadmisible
la pasividad que surge de la mera alegacion de inexistencia del negocio causal, se
itera, pese a que ya hay un documento cartular que proviene del mismo demandado

y constituye plena prueba en su contra.

De la existencia de los negocios entre comerciantes y su relacién con el

registro en los libros de comercio: incidencia en la eficacia del titulo valor.

Los negocios juridicos, ademas de requerir la concurrencia de sus elementos
escenciales, deben cumplir con unos requisitos formales que condicionan su
existencia; por ejemplo, la venta de un inmueble debe originarse en una escritura

publica so pena de su inexistencia.

En el &mbito mercantil, quienes ejercen el comercio tienen unos deberes, entre
otros, el de conformar su contabilidad, libros, registros contables, inventarios y
estados finanacieros conforme a las disposiciones del Cdédigo de Comercio
(articulos 19 y 48 ejusdem). El hecho de que el comerciante tenga que asentar sus
operaciones mercantiles (art. 53 ibidem) no puede entenderse como un
condicionante de la existencia de los negocios que realiza; el incumplimiento de este
deber trae consecuencias de otra indole, como la imposicion de multas (art. 58
ejusdem), pero no constituye una formalidad ad substantian actus que condicione

el nacimiento de las obligaciones.

De conformidad con el articulo 264 del Cdédigo General del Proceso los libros de
comercio constituyen plena prueba en las cuestiones mercantiles que los
comerciantes debatan entre si. En principio, un libro ajustado a las precripciones
legales y que dé cuenta de un negocio en especifico serviria como prueba de la
existencia del mismo. Sin embargo, hay que tener claro, no solo que el registro en
los libros no son una formalidad sustancial que condiciona la existencia, sino que,
ademas, son solo medios de prueba que no pueden constituirse en la tarifa legal de
la acreditacion de los negocios de los comerciantes.

16 Sentencia T — 310/2009, Corte Constitucional
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No basta con que una operacién mercantil no esté registrada en los libros de
comercio para predicar su inexistencia; si hay otros medios de prueba que den
cuenta de la relacién crediticia o que sean indicadores de la misma, el juez, desde
una apreciacion conjunta de la prueba y desde la sana critica, puede colegir la
existencia del vinculo obligacional, se itera, aun sin que esté asentado en el registro

contable del comerciante.

Y si el analisis de existencia o inexistencia del negocio juridico efectuado entre
comerciantes se realiza en el marco de un tramite ejecutivo, cimentado en un titulo
valor, mucho menos la ausencia de registro del negocio -en libros contables- va a
ser suficiente para indicar que la relacién subyacente al documento cartular no

existio.

Se trata de confrontar dos circuntancias: 1) la existencia de un documento claro,
expreso y actualmente exigible proveniente del deudor o de su causante, que
constituye plena prueba en su contra y que ademas esta nominado en la ley como
un tipo de titulo valor con unos efectos especiales de los que surge una obligacion
cambiaria y; 2) el posible incumplimiento del deber de haber registrado una relacién
crediticia en los libros de comercio, lo cual se puede deber a multiples causas, una
de ellas la ausencia de relacion de la operacion con la actividad concreta de la
empresa obligada a llevar el registro contable. El primer supuesto contempla un
fuerte hecho indicador de la existencia de la relacién de crédito que ademas esta
permeado de principios como el de literalidad y autonomia, lo que hace que el

segundo supuesto luzca débil y sin incidencia en la eficacia del titulo valor.

Si el demandado pretende demostrar la excepcion de que trata el numeral 12 del
articulo 784 del Cédigo de Comercio, tendra que hacer algo mas que solo aseverar
que el negocio subyacente no esta registrado en los libros del acreedor, en tanto tal
ausencia no es formalidad ad substantian actus de la operacién mercantil, a la par
de que los libros solo serian una prueba mas de la existencia del acto o contrato. La
existencia del titulo valor es una prueba indiciaria de la existencia de la relacién

subyacente, en tanto proviene del deudor y constituye plena prueba en su contra.

Por tanto, es valido apartarse de los balances y registros contables y recurrir a
testimonios y otros medios probatorios que permitan esclarecer la existencia del
negocio causal subyacente. En este sentido, la falta de registro de un negocio

juridico en los libros mercantiles no afecta automaticamente la validez del titulo valor
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ni desvirtda, en principio, su presuncion de legitimidad. Y es muy importante dejar
claro que es el obligado cambiario -y no el tenedor legitimo del titulo- el llamado a
derruir la eficacia del documento cartular y a desvirtuar la existencia de una relaciéon

causal que lo fundamente.

De los titulos valores suscritos con espacios en blanco, la excepcion de
inexistencia de instrucciones y el diligenciamiento posterior a la muerte del

suscriptor.

El articulo 622 del Cédigo de Comercio dispone que, en el supuesto en el que se
suscriba un «papel en blanco», entregado por el firmante para ser convertido en
titulo valor, el tenedor legitimo tendra derecho a diligenciarlo. Sin embargo, esta
atado a la voluntad del suscriptor en lo que concierne al contenido que sera objeto
de ese diligenciamiento. Lo anterior implica que el tenedor debe llenar el titulo
«estrictamente de acuerdo con la autorizacion dada para ello»; solo puede llenarse

conforme a «las instrucciones del suscriptor».

Si el suscriptor del titulo valor con espacios en blanco fallece antes de que el mismo
sea diligenciado, la eficacia de las instrucciones no se derruye. Por supuesto, el
tenedor legitimo del titulo valor seguird ostentando la carga de completar los
espacios en blanco en acatamiento estricto de lo instruido por el obligado cambiario.
Pero, sin duda, no hay disposicion que limite la posibilidad de integrar el documento

cartular bajo el referido supuesto.

No hay motivo para inhibir, en razon del fallecimiento, los claros efectos del articulo
622 del Cédigo de Comercio. De hecho, son los sucesores mortis causa los
llamados a ocupar el lugar del de cuius en el cumplimiento de la obligacion y en la
labor de resistencia de la pretension ejecutiva cimentada en la pretension cambiaria.
El hecho de que, al momento del fallecimiento, aun no esté completado el titulo no
es indicativo de que las instrucciones no existan y mucho menos de que éstas
pierden su eficacia. Los sucesores toman la posicién resistente que hubiese
correspondido al causante en vida y deben demostrar cuéales fueron las verdaderas

instrucciones desatendidas por quien completo el titulo.

A propaosito, ni al suscriptor del titulo valor con espacios en blanco ni a sus sucesores
les es suficiente alegar que se firmé el documento en blanco, pero que no se

autorizo su diligenciamiento o que no hubo instrucciones. Es importante partir de un
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supuesto légico: «quien suscribe un titulo valor con espacios en blanco se declara
de antemano satisfecho con su texto completo, haciendo suyas las menciones que
se agregan en ellos, pues es consciente de que el documento incompleto no da
derecho a exigir la obligacion cambiaria, luego estad autorizando al tenedor,
inequivocamente, para completar el titulo, a fin de poder exigir su
cumplimiento aunque, esto es claro, debe aquel ceiiirse a las instrucciones que al

respecto se hubieran impartido»'’ (Negrilla de la Sala).

Es inconcebible que el acreedor firme un titulo valor con espacios en blanco, lo
entregue al acreedor y luego se sustraiga de la obligacién cambiaria aduciendo que
no autorizo al tenedor legitimo para diligenciarlo. Si lo firmo y lo entreg6 al creditor,
como garantia de un acuerdo primigenio, es porque tiene claridad frente a la
posibilidad de que ese «papel en blanco», conforme al articulo 622 del Cédigo de
Comercio, sea completado y pueda hacerse exigible en su contra; de lo contrario ni

siquiera lo signaria y mucho menos lo entregaria al acreedor.

Se trata de no incurrir en una consideracion carente de légica como la de que el
obligado cambiario firmé un titulo con espacios en blanco sin ninguna intencién de
que fuera completado y sin posibilidades de que en el algdn momento contenga un
derecho de crédito a favor de quien se obligo. Lo anterior carece de total sentido y

desdibuja la teleologia de la circulacidon y existencia de los titulos valores.

Lo que si tiene sentido -y se adecla al buen entendimiento del articulo 622 del
Caodigo de Comercio- es que el deudor alegue un indebido diligenciamiento a traves
de la prueba de sus instrucciones reales. Eso si estd permeado de logica: que el
deudor, ante la autenticidad del documento, afirmé: «si firmé el titulo con espacios
en blanco, por supuesto que mi intencidn era respaldar un negocio causal, soy
consciente de que en algin momento seria completado, pero mis instrucciones
fueron claras y terminaron siendo desatendidas por el tenedor legitimo del titulo,
quien no estaba autorizado para diligenciar el documento en los términos en que lo
hizo». Se trata de una defensa acorde con la disposicibn mercantil ejusdem e

implica una carga probatoria en cabeza del ejecutado.

Recuérdese que las instrucciones para diligenciar el titulo valor con espacios en

blanco pueden ser verbales, posteriores al acto de creacion del titulo o, incluso,

17 Corte Suprema de Justicia, expediente 50001 22 13 000 2011 00196 -01, sentencia del 28 de
septiembre de 2011, M.P Pedro Octavio Munar.
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implicitas, en tanto pueden extraerse de las propias condiciones del negocio
subyacente. De ahi que sea inaudito que un deudor sostenga una relacion
sustancial con su acreedor, firme un titulo valor con espacios en blanco con las
implicaciones que ello tiene y que luego se limite a negar radicalmente su
autorizacion para completar de manera alguna el documento. Si lo firmo en blanco
se presume que es consciente de que el texto podra ser ejercitado en su contra y
que tiene la potestad de dar unas instrucciones para el efecto. La carga del tenedor
legitimo es simple: diligenciar los espacios conforme a esas instrucciones; y la del
suscriptor, sin duda, se limita a demostrar cudles fueron las reales instrucciones y
como se desatendieron, bien sea para que la ejecucion se adecle a éstas o para
que definitivamente se cese la misma porque el titulo, asi confeccionado, pierde

toda eficacia.

3. Caso Concreto

Los argumentos del recurso de apelacion limitan la competencia del Tribunal a
voces del articulo 328 del Codigo General del Proceso. En el presente caso, la
alzada se puede resumir en dos grandes alegatos: 3.1. que el negocio subyacente
no existid y que su contraparte debia probar lo contrario y; 3.2. que no habia
instrucciones para diligenciar el titulo valor, en tanto era imposible que existieran
porque el deudor fallecié antes de que se integrara el documento. Entonces, en ese

orden resolvera la Sala de Decision.

3.1. La concepcion del demandado respecto a las cargas probatorias en el marco
de un procedimiento ejecutivo, y especialmente ante la proposicion de las

excepciones del articulo 784.12 del Cddigo de Comercio, es errénea.

El apelante parte del sofisma de que, en este caso, aseverar que nunca se celebro
un negocio subyacente es una negacién indefinida que traslada automaticamente
la carga de la prueba al demandante. Se trata de un sofisma porque contiene un
argumento falaz que parte de una vision aislada de la negacion indefinida. En este
caso hay un factor determinante, como se expuso en la regla desarrollada por la
Sala, que desestima la imposibilidad de probar la negacion; en este tipo de
procedimientos hay un titulo valor proveniente del deudor que constituye plena
prueba en su contra respecto al derecho crediticio que contiene y que, ademas esta
permeado de férreos principios como la literalidad y la autonomia.
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Y valga decir, la suscripcion del titulo se concibe también como un hecho indicador
de la existencia de un negocio subyacente. Asi que no, al aqui recurrente no le basta
con negar la existencia de la relacion causal o fundamental y «cruzarse de brazos»
a esperar que quien es tenedor legitimo de un documento cartular sea quien
acredite que la relacion subyacente si existio. Las representantes de la herencia de
Rodrigo Giraldo Gomez tenian la carga de derruir, argumentativa y probatoriamente,
el hecho indicador de la existencia del negocio: la suscripcion del titulo valor. Asi
mismo debian aclarar con verosimilitud por qué Giraldo Gémez signé un titulo, como
se alega, sin sostener ninguna relacién sustancial con el demandante. La pasiva,
evidentemente, incumplié esa carga al limitarse a considerar que la misma se

dinamizaba a su favor.

Es muy importante resaltar que la parte demandada no logré desvirtuar la
autenticidad, validez o eficacia de la letra de cambio firmada por el decuis Rodrigo
Giraldo Gémez. En el expediente reposa un dictamen pericial grafotécnico!® que
valido tal suscripcion. Las dudas giraban en torno a la firma de Luz Stella Quintero
Gomez, quien finalmente fue excluida, en su condicién de obligada parigrado, de la
parte pasiva. Asi que ninguna prueba contradice lo probado a través de la experticia

grafoldgica.

Entonces, probada la autenticidad de la letra de cambio del 14 de diciembre de
2018, se puede considerar ésta como una prueba indiciaria de la existencia de la
relacion subyacente. Y no como una prueba cualquiera, sino como una que,
conforme al articulo 422 del CGP, proviene del causante y es plena prueba en su
contra, y en virtud del articulo 619 del Cédigo de Comercio lo permean los principios
de literalidad y autonomia. Se itera, las herederas incumplieron la carga que tenian
de derruir, argumentativa y probatoriamente, el hecho indicador y aclarar con
verosimilitud por qué, entonces, el causante signd un titulo, como se alega, sin
relacion fundamental o causal. La carga no era del demandante sino del
excepcionante. De lo contrario, los titulos valores perderian total utilidad y certeza;
pues pese a existir un documento cartular con los requisitos legales, de nada le
serviria al acreedor porque siempre tiene que probar que hubo un negocio original,

ante la comoda defensa del deudor de limitarse a negar su existencia.

18 Cfr. C0O1 archivo 00ProcesoDigitalizadoHastaAudiencia inicial pag. 176
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En gracia de discusién, aunque ante el incumplimiento de la carga probatoria por
parte de la pasiva el demandante no tenia que probar que existi6 un negocio
subyacente para que se continuara con la ejecucion, de todas maneras hay pruebas
suficientes de que el mutuo entre Carlos Mario Giraldo Zuluaga y Rodrigo Giraldo
Gomez si se perfecciond. Pese a que el apelante se duele de una supuesta
parcialidad de los testigos, lo cierto es que no hay razén para restarles credibilidad,
mas adn si se tiene en cuenta que no hay ninguna prueba que contradiga sus
aseveraciones como para hacer un contraste, en analisis armonioso de la prueba,

que dilucide relatos inverosimiles en sus declaraciones.

El negocio causal subyacente, que consistié en el préstamo de $400.000.000 entre
Carlos Mario Giraldo y Rodrigo Giraldo, fue claramente respaldado por las
declaraciones de los testigos'®, quienes confirmaron la existencia del préstamo y la
firma de la letra de cambio. Testigos clave como Hernando de Jesls Quintero? y
Alejandro Giraldo Zuluaga?! narraron que el dinero fue entregado por Carlos Mario
a Rodrigo mediante la intervencion del primero de éstos, y que el préstamo fue

pactado con una tasa de interés del 1% mensual.

Aunque no todos los testigos presenciaron la firma de la letra o la entrega del dinero,
sus testimonios corroboraron la existencia del negocio. Por ejemplo, el testimonio
de Martin Alberto Montoya Gallo??, quien reconoci6 la firma de Rodrigo en la letra
de cambio, ya que era la misma que constaba en facturas de negocios celebrados
entre estos dos en oportunidades anteriores. Igualmente da certeza el testimonio de
José Apolinar Gomez?3, quien ratificé que tanto Rodrigo como Carlos Mario Giraldo

le habian mencionado el préstamo que respaldado en el titulo valor.

Y que ni se diga, como se pretende en el recurso de alzada, que la ausencia de
prueba de que el mutuo se registrara en libros de comercio permite inferir la
inexistencia del negocio subyacente. No hay tarifa legal para probar la existencia de
un negocio que no requiere formalidades registrales para el efecto, mucho menos

un negocio en el giro ordinario del comercio.

18 Cfr. 04.2019-0156Audiencialnstruccion8deAbril

20 Min 12:46 — 40:35 Audiencia de instruccion y Juzgamiento
21 Min 46:16 — 1:04:12 Audiencia de instruccién y Juzgamiento
22.1:07:05 — 1:21:23 Audiencia de instruccion y juzgamiento

23 1:24:08 — 1:32:23 Audiencia de instruccion y juzgamiento
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Es inaceptable lo anterior, no solo porque no se logré derruir la certeza del titulo
como plena prueba en contra del causante, sino que, ademas, el registro del
negocio entre Rodrigo de Jesus y Carlos Mario Giraldo en los libros mercantiles no
constituia una formalidad ad substantiam actus que condicionara la existencia de la
relacion sustancial fundamental. Ademas, las consecuencias de no llevar
adecuadamente los libros de comercio -aspecto que desborda el objeto de este
trAmite- conlleva otras consecuencias en el &mbito pecuniario y escapan de las

formalidades propias de la formacion de los contratos.

Ahora, si de la sola falta de registro de la operacion en los libros de comercio se
concluyera que no existié negocio, como lo pretende la parte ejecutada, se incurriria
en un error de apreciacion de la prueba, en tanto tal ausencia -que como se dijo no
influye en la formacion del contrato- se estaria valorando de forma aislada y sin
confrontarse, no solo con la ausencia de otras pruebas, como las testimoniales, de
que entre las partes no hubo ningun vinculo que fundamentara el documento
cartular, sino también con la prueba de la certeza de una relacion crediticia
fundamentada en un titulo valor cuya autenticidad fue probada técnicamente y con

los testimonios de diferentes personas cercanas al vinculo obligacional.

El indicio de ausencia de registro del que quiere partir la parte deudora es, por decir
lo menos, demasiado débil respecto a las demas pruebas obrantes en el plenario
gue dan cuenta de la relacion comercial que existié entre los ahora fallecidos;

acreedor y obligado cambiario.

Y si lo anterior no fuera suficiente -que sin duda lo es- el argumento de la apelacion
de todas maneras parte de dudas del propio recurrente frente a la existencia o no
del negocio. Su posicién no es contudente en negar cualquier tipo de vinculo
personal o mercantil entre Carlos Mario y Rodrigo de Jesus Giraldo. Esas dudas
tienen que interpretarse de manera desfavorable para quien incumbe probar la

excepcion cambiaria del articulo 784.12 del Cédigo de Comercio.

En el tramite, por el contrario, quedo6 probado que hubo negocio, que las partes se
conocian, que eran comerciantes y que habia relacién negocial en virtud de sus
calidades. Las faltas de claridades a las que alude el apelante son en el marco de

su medio exceptivo y refuerzan la improcedencia de su declaratoria.
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3.2. Respecto al argumento relacionado con una supuesta ausencia de
instrucciones para el diligenciamiento del titulo valor con espacios en blanco, el
Tribunal también observa falencias en la concepcion tedrica del alegato que hacen
que le mismo se derruya desde su propia génesis.

3.2.1. En primer lugar, el recurrente indica que, a las herederas de Rodrigo de Jesus
Giraldo, el acreedor les presento la letra de cambio para su cobro el 1 de marzo de
2019. Para esa fecha ya el suscriptor estaba fallecido y el titulo valor todavia estaba
con espacios en blanco. El recurrente afirmé que era imposible que Giraldo Gomez
hubiese dado instrucciones después de muerto, Y por supuesto que eso es cierto.
No obstante, el apelante parte del supuesto de que solo se podian dar las
instrucciones después del 1 de marzo de 2019 porque para esa fecha todavia el
titulo estaba con espacios en blanco. Dicha conclusién carece de toda logica. El
hecho de gue el titulo no estuviera diligenciado todavia para el 1 de marzo de 2019,
no implica en lo absoluto que las instrucciones no se hubieran impartido con

anterioridad.

El titulo valor fue creado el 14 de diciembre de 2018. Dado que las instrucciones
pueden ser verbales, posteriores al acto de creacion del titulo o, incluso, implicitas,
es completamente plausible que éstas las hubiese dado el suscriptor en vida.
Rodrigo de Jesus Giraldo Gomez fallecié el 12 de febrero de 2019, por lo que no
solo pudo instruir al tenedor legitimo para el diligenciamiento del titulo antes o
durante la firma del mismo, sino que, ademas, pudo hacerlo dentro de los dos meses
siguientes. Que la letra de cambio estuviera sin diligenciar el 1 de marzo de 2019,
no descarta la posibilidad de que Carlos Mario Giraldo hubiese diligenciado el titulo,
siguiendo las instrucciones de Rodrigo de Jesus Giraldo, antes de la presentacion

de la demanda.

El argumento de las demandadas no tiene vocacion de prosperidad, en tanto del
titulo anexo a la demanda se observa que el tenedor legitimo cumplié lo dispuesto
por el articulo 622 del Codigo de Comercio, diligenciando los espacios en blanco
antes de presentarlo para su cobro. Por cierto, no hay motivo para inhibir la
posibilidad de que el titulo sea integrado con posterioridad a la muerte del obligado
cambiario, siempre que se sigan las instrucciones que, en vida, hubiese dado éste.
Los representantes de la herencia, quienes son los llamados a recibir activos y
pasivos del causante, tienen las mismas cargas probatorias que en vida tendria el

de cuis frente a la pretension cambiaria.
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En el caso de este primer argumento, el problema ni siquiera es de prueba. La
falencia que deriva en la desestimacion de lo alegado radica en el raciocinio mismo
del recurrente. Las instrucciones se pudieron dar antes, durante o con posterioridad
a la firma del titulo valor con espacios en blanco, no importa que el mismo aun
estuviera sin integrar para el 1 de marzo de 2019; y, ademas, perfectamente podia
ser diligenciado, antes de su cobro, con posterioridad al fallecimiento del obligado
directo, siempre que se haga en cumplimiento de las instrucciones impartidas en
vida. Quien debe probar que éstas se desatendieron son las demandadas y no lo

hicieron.

3.2.2. A propésito, la defensa de las ejecutadas trascendio la afirmacion de que se
integré abusivamente el titulo. Y ademas de no acreditar esa integracion abusiva,
porque ni siquiera indicO cuales eran las verdaderas instrucciones, de forma
contradictoria la pasiva lleg6 al punto de aseverar que nunca hubo instrucciones
para el diligenciamiento de la letra de cambio suscrita con espacios en blanco. Este
argumento no solo confuta la propia hipotesis de desatencion de las instrucciones,
sino que, a la par, raya, sin explicacién verosimil, con la existencia del titulo valor
firmado con espacios en blanco. ¢ El deudor signé el documento en blanco, pero no
tenia ninguna intencion de que en algun momento fuera diligenciado y exigible? Se
trata de un supuesto carente de légica y que requeria una especial argumentacion

y prueba que en el expediente lejos esta de evidenciarse.

No bastaba con que los sucesores del suscriptor alegaran que se firmo el
documento con espacios en blanco, pero que no se autorizé su diligenciamiento o
gue no hubo instrucciones. Lo légico, lo verosimil, lo que se presume de las pruebas
de este plenario es que Rodrigo de Jesus Giraldo, quien suscribié un titulo valor con
espacios en blanco se declard, de antemano, satisfecho con su texto completo, hizo
suyas las menciones que se agregaron en él, consciente de que el documento
incompleto no da derecho a exigir la obligacion cambiaria. Luego, se colige que
Giraldo Gomez autorizé al tenedor, inequivocamente, para completar el titulo, a fin
de poder exigir su cumplimiento. Ahora bien, ¢en qué término fueron esas
instrucciones? Era carga de la pasiva acreditarlo para constatar la inexactitud o el

abuso en la integracién del titulo valor.

La hipotesis de la demandada es inaceptable por cuanto parte del supuesto de su

sustraccion del cumplimiento de la obligacion cambiaria que en vida asumio Rodrigo
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de Jesus al firmar el titulo valor con espacios en blanco. Ahora, sin explicacién
alguna, lo que se sostiene es que el causante lo hizo sin dar autorizacion alguna,
como si su intencion hubiese sido que el titulo no fuera exigible o negociable nunca,
lo cual carece de toda l6gica; maxime ante la ausencia de prueba que desvirtle que
hubo un negocio subyacente que explica la existencia del titulo valor signado por el
de cuius. Silo firmé y lo entregd al creditor, como garantia de un acuerdo primigenio,
es porque tenia claridad frente a la posibilidad de que ese «papel en blanco»,
conforme al articulo 622 del Cédigo de Comercio, fuera completado y pudiera
hacerse exigible en su contra; de lo contrario ni siquiera lo signaria y mucho menos

lo entregaria al acreedor.

Entonces, esa aseveracion de que «no es que el titulo se hubiese diligenciado mal,
sino que las instrucciones no existian» no solo carece de prueba, sino que se
escapa de la l6gica propia de los titulos valores firmados con espacios en blanco, y
desdibuja la teleologia del articulo 622 del Codigo de Comercio. En consecuencia,
la defensa tendiente a derruir la existencia de autorizacion para diligenciar el titulo
esta huérfana de cualquier respaldo l6gico y probatorio, en tanto raya con el hecho
de que el deudor firmé y entregd el documento cartular al acreedor, lo que pugna
ostensiblemente con que su intencion fuera simplemente que no se diligenciara

nunca la letra de cambio que suscribi6 el 14 de diciembre de 2018.

4. Conclusién

Se confirmara la decision de primera instancia, en tanto los argumentos
impugnativos no estan llamados a prosperar. Aunque se hicieron precisiones
importantes en esta instancia respecto a la sentencia apelada, lo cierto es que se
debia continuar con la ejecucion en los términos en que se dispuso en la providencia
objeto de alzada. En consecuencia, se condenara en costas, en segunda instancia,
a la parte demandada en favor de la parte demandante en concordancia con el art.
365 #1 del CGP y se fijan agencias en derecho por 1SMLMV a cargo de la parte
recurrente.
DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Primera de Decision en Civil del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Medellin, administrando justicia en nombre de la Republica y
por autoridad de la Ley,
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RESUELVE:

PRIMERO: Confirmar la sentencia del 7 de junio de 2024, adicionada el 12 de julio
de 2024, proferida por el Juzgado Dieciséis Civil del Circuito de Medellin en el

proceso de la referencia, por los motivos expuestos en la presente providencia.

SEGUNDO: condenar en costas, en segunda instancia, a la parte demandada en
favor de la parte demandante. Se fijan como agencias en derecho la suma de 1
SMLMV.

Proyecto discutido y aprobado en Sesidn virtual de la fecha.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Sala de Decision,

(Firmado electrénicamente)
MARTIN AGUDELO RAMIREZ

Magistrado
(Firmado electronicamente) (Firmado electronicamente)
JOSE OMAR BOHORQUEZ VIDUENAS SERGIO RAUL CARDOSO GONZALEZ
Magistrado Magistrado
Firmado Por:

Jorge Martin Agudelo Ramirez
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccion Ejecutiva De Administracion Judicial
Funcionario
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Sergio Raul Cardoso Gonzalez
Magistrado
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