TEMA: EJERCICIO DE LA CLAUSULA ACELERATORIA — Para la Sala, la clausula aceleratoria ejercida
por la parte actora para exigir el pago total de la obligacidon antes del vencimiento inicialmente
pactado se ajusta plenamente al convenio suscrito con la deudora, quien aceptd expresamente
dicha estipulacidn. En consecuencia, las obligaciones eran exigibles al momento de la presentacién
de la demanda, sin que ello contrarie norma imperativa alguna, pues responde al principio de
autonomia de la voluntad y a la fuerza vinculante del contrato consagrada en el articulo 1602 del
Cédigo Civil. / PRESCRIPCION DE LA ACCION - Dicha cldusula fue ejercida de manera potestativa el
1° de julio de 2021, fecha desde la cual se tornd exigible la obligacién y comenzé a correr el término
prescriptivo. Por tanto, al notificarse a la demandada el 15 de julio de 2024, se habia superado el
plazo de tres afios previsto en el articulo 789 del Cédigo de Comercio, lo que determina la
prosperidad de la excepcidn de prescripcion. /

HECHOS: Los sefores (MLVM y MAHR), instauraron demanda ejecutiva de mayor cuantia para la
efectividad de la garantia real contra la sefiora (LDCA), solicitando librar mandamiento de pago por
pagares, con los intereses de plazo e intereses moratorios; se solicitd el embargo y posterior
secuestro del bien inmueble hipotecado. El Juzgado 16 Civil del Circuito de Medellin libré
mandamiento de pago, de acuerdo con lo pedido en la demanda; decreté el embargo y el posterior
secuestro del bien inmueble. Corresponde a esta Sala determinar, en primer lugar, si los pagarés
aportados como fundamento de la demanda ejecutiva cumplen con los requisitos formales exigidos
por la legislacién procesal y comercial, y si la cladusula aceleratoria puede validamente pactarse en
obligaciones de plazo fijo para efectos de verificar su exigibilidad.

TESIS: (...) los instrumentos aportados cumplen con los requisitos legales para ser considerados
titulos valores y, por ende, sirven como base iddnea para la ejecucion, conforme lo dispone el
articulo 793 del Cédigo de Comercio. (...) La Corte Constitucional al resolver sobre la exequibilidad
de la norma en comento en la Sentencia C-332 de 2001 explicé sobre la figura de las clausulas
aceleratorias lo siguiente: “3.1. Las clausulas aceleratorias de pago otorgan al acreedor el derecho
de declarar vencida anticipadamente la totalidad de una obligacién periddica. En este caso se
extingue el plazo convenido, debido a la mora del deudor, y se hacen exigibles de inmediato los
instalamentos pendientes. (...) Si bien la cldusula aceleratoria se concibe tradicionalmente para
obligaciones dinerarias pactadas en cuotas o instalamentos, no existe disposicion legal que prohiba
su estipulacidn en pagarés con plazo Unico. Por el contrario, en virtud de la autonomia de la voluntad
y la libertad contractual, las partes pueden acordar que el incumplimiento de determinadas
obligaciones accesorias —como el pago oportuno de intereses— habilite al acreedor para declarar
exigible anticipadamente la totalidad de la obligacién. (..) En el caso analizado, la clausula
aceleratoria fue expresamente aceptada por la parte deudora, quien consintié que, en caso de
quiebra, concordato, incumplimiento en el pago de los intereses mensuales pactados o del capital
de cada uno de los pagarés que respaldan la deuda o la insolvencia de la hipotecante, facultara al
acreedor para exigir el pago total del saldo insoluto sin requerimiento judicial previo. Tal pacto no
vulnera norma imperativa alguna, pues la regulacién del plazo en los articulos 1551 y siguientes del
Cadigo Civil admite excepciones derivadas de la voluntad contractual, siempre que no se afecte el
interés comun de las partes. (...) Asi, la anticipacién del vencimiento, lejos de desconocer la ley,
materializa los principios de seguridad juridica y respeto por las convenciones, preservando la
equidad que impone el articulo 1602. De igual manera, la Ley 45 de 1990, en su articulo 69, regula
las clausulas aceleratorias en obligaciones mercantiles pactadas en cuotas periddicas, estableciendo
qgue la mora en el pago de estas no faculta al acreedor para exigir la totalidad del crédito, salvo pacto
en contrario. Esta disposicidn, lejos de prohibir la estipulacién de tales clausulas en obligaciones con
plazo unico, confirma la validez del acuerdo cuando las partes lo consienten expresamente, como



ocurre en el presente caso. (...) Asi las cosas, se concluye que la clausula aceleratoria ejercida por la
parte actora para exigir el pago total de la obligacidn antes del vencimiento inicialmente pactado se
ajusta plenamente al convenio suscrito con la deudora, quien acepté expresamente dicha
estipulacién. En consecuencia, las obligaciones eran exigibles al momento de la presentacién de la
demanda, sin que ello contrarie norma imperativa alguna, pues responde al principio de autonomia
de la voluntad y a la fuerza vinculante del contrato consagrada en el articulo 1602 del Cédigo Civil.
(...) la parte demandada invoca la excepcidn de prescripcidn prevista en el numeral 10 del articulo
784, alegando que la obligacién se hizo exigible el 1° de julio de 2021, fecha en que se activé la
cldusula aceleratoria, y que transcurrieron mas de tres afios antes de su notificacidn. (...) El articulo
94 del Cddigo General del Proceso contempla que la presentacién de la demanda produce efectos
interruptivos, siempre que la notificacién al demandado se realice dentro del afio siguiente a la
notificacién al actor, transcurrido dicho lapso, la eficacia se supedita a que la notificacidn se
materialice antes de que expire el término sustancial al respecto (...) La sentencia apelada desconoce
esta manifestacidon de voluntad al tomar como fecha de ejercicio de la cldusula la radicacién de la
demanda, contrariando lo estipulado en los pagarés y lo contemplado en el inciso final del articulo
431 del Cédigo General del Proceso. Ademas, aplica de manera inadecuada el articulo 19 de la Ley
546 de 1999, pese a que no se trata de un crédito de vivienda, lo que refuerza la contradiccion
advertida, pues reconoce la exigibilidad desde la presentacidn del libelo el 16 de julio de 2021, pero
mantiene la causacion de intereses moratorios desde el 1° de julio de 2021. (...) debe entenderse
que la exigibilidad de la obligaciéon se produjo el 1° de julio de 2021, independientemente de la fecha
de radicacion de la demanda, pues este no es el Unico medio para ejercer dicha facultad, maxime
cuando no se trata de un crédito de vivienda. (...) Asi, al ejercitarse la cldusula aceleratoria el 1° de
julio de 2021, el término prescriptivo vencia el 1° de julio de 2024, sin que se lograra su interrupcion,
pues la demandada fue vinculada por conducta concluyente el 15 de julio de 2024, esto es, 14 dias
después de expirado el término. En consecuencia, prospera la excepcidn de prescripcidon propuesta
por la demandada. (...) En el presente caso, dicha clausula fue ejercida de manera potestativa el 1°
de julio de 2021, fecha desde la cual se tornd exigible la obligacién y comenzé a correr el término
prescriptivo. Por tanto, al notificarse a la demandada el 15 de julio de 2024, se habia superado el
plazo de tres afios previsto en el articulo 789 del Cédigo de Comercio, lo que determina la
prosperidad de la excepcidn de prescripcion.

MP: CLAUDIA MILDRED PINTO MARTINEZ
FECHA: 16/12/2025
PROVIDENCIA: SENTENCIA
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ASUNTO POR RESOLVER

Decide la Sala Tercera Civil de Decision del Tribunal la apelacion
formulada por la demandada Luz Damaris Cardona Arismendy
frente a la sentencia anticipada proferida por el Juzgado 2° Civil
del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Medellin el 13 de

febrero de 20251, en el proceso de la referencia.

I. ANTECEDENTES

1. La pretension: Los sefiores Martha Lucia Villa Martinez y
Marco Aurelio Hernandez Rendon, actuando a través de
apoderado judicial, instauraron demanda ejecutiva de mayor

cuantia para la efectividad de la garantia real contra la sefnora

! Archivo 78 del CO3EjecuciénSentencias del 02Ejecucion.
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Luz Damaris Cardona Arismendy, solicitando librar

mandamiento de pago de la siguiente formaZ:

Pagaré Capital Intereses de Intereses
incorporado plazo moratorios
1/2 suscrito el | $60.000.000 | $23.760.000 Desde el 1° de julio
11/02/2021 desde el 1° de|de 2021 y hasta el
2/2 suscrito el | $60.000.000 | agosto del 2020 | pago total de la
11/02/2021 al 30 de junio de | obligacion.
2021.

Mas las costas del proceso.

Igualmente, se solicitoé el embargo y posterior secuestro del bien
inmueble hipotecado e identificado con el folio de matricula 001-
502998 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de la

zona sur de Medellin3.

2. Fundamentos facticos: En respaldo de las pretensiones
formuladas, se detallan a continuacion los hechos expuestos en

la demanda*:

2.1. Luz Damaris Cardona Arismendy es propietaria de un
inmueble ubicado en Medellin, Urbanizacion El Cedro, con

matricula inmobiliaria No. 001-502998.

2.2. La demandada constituyo hipoteca abierta de primer grado
a favor de Martha Lucia Villa Martinez y Marco Aurelio Hernandez
Rendon mediante escritura publica N°2302 otorgada el 19 de

julio de 2017 en la Notaria Cuarta de Medellin.

2.3. En virtud de dicha hipoteca, los acreedores entregaron a la
demandada la suma de $120.000.000, respaldada con dos
pagarés de $60.000.000 cada uno.

2 Pagina 4 del archivo 02 del cuaderno CO1Principal de primera instancia.
3 Pagina 25 del archivo 02 del cuaderno CO1Principal de primera instancia.
4 Paginas 1 a 4 del archivo 02 del cuaderno CO1Principal de primera instancia.
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2.4. Se pacto el pago de intereses corrientes del 1.8% mensual,
clausula aceleratoria y extension de la hipoteca hasta la

cancelacion total de la obligacion.

2.5. La demandada incumpli6 el pago, por lo que el 11 de febrero
de 2021 las partes suscribieron un acuerdo para otorgar dos
nuevos pagarés, manteniendo fecha de creacion el 19 de julio de
2017 y vencimiento el 1° de febrero de 2022, el cual también fue

incumplido.

2.4. La demandada pago intereses hasta el 30 de julio de 2020 y

desde entonces se encuentra en mora.

2.5. Los intereses de plazo causados entre el 1° de agosto de 2020

hasta el 30 de junio de 2021 ascienden a $23.760.000.

2.6. Desde el 1° de julio de 2021 los acreedores hicieron uso de
la clausula aceleratoria, declararon insubsistentes los plazos y

aplicaron intereses moratorios a la tasa maxima de usura.

2.7. La obligacion continta incumplida, incluyendo capital,

intereses y gastos.

3. Del tramite en primera instancia: Asignado el asunto por
reparto®, en proveido del 11 de agosto de 2021, y corregido el 7
de septiembre siguiente, el Juzgado 16 Civil del Circuito de
Medellin libré mandamiento de pago a favor de Martha Lucia Villa
Martinez y Marco Aurelio Hernandez Rendon contra Luz Damaris

Cardona Arismendy de acuerdo con lo pedido en la demanda®.

5 Archivo 01 del cuaderno CO1Principal de primera instancia. 16 de julio de 2021.
6 Archivos 03 y 05 del cuaderno CO1Principal de primera instancia.
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El 7 de septiembre de 2021 se decreto el embargo y el posterior
secuestro del bien inmueble identificado con la matricula
inmobiliaria N.°001-502998 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Medellin, Zona Sur?. La medida
cautelar fue inscrita el 27 de septiembre del mismo ano bajo la

anotacion 0168.

Dado que la demandada, notificada por aviso de la decision
anterior?, guardo silencio, mediante auto del 21 de abril de 2021
se ordeno seguir adelante con la ejecucion, decretando la venta
en publica subasta del inmueble identificado con folio de
matricula N°001-502998 para cubrir las obligaciones

reclamadas!0,.

Aprobada la liquidacion de costas!! y de crédito!?, el expediente
fue enviado a la Oficina Judicial de los Juzgados de Ejecucion de

Sentencias Civiles el 13 de octubre de 202313.

En proveido del 7 de noviembre de esa anualidad el Juzgado 2°
Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Medellin avoco
conocimiento del asunto y requirio a la oficina de Catastro de
Medellin para que remitiera el avaluo catastral del predio objeto

de garantia reall4.

Luego de agotar los tramites correspondientes, el 16 de julio de
2024 se realizo la diligencia de remate programada, adjudicando
el inmueble hipotecado por la suma de $787.000.000 a favor del

senor Jorge Humberto Ramos Cardenas?s.

7 Archivo 02 del cuaderno CO2Medidas de primera instancia.

8 Archivo 06 del cuaderno CO2Medidas de primera instancia.

9 Archivos 07 y 09 del cuaderno CO1Principal de primera instancia.
10 Archivo 10 del cuaderno CO1Principal de primera instancia.

11 Archivo 15 del cuaderno CO1Principal de primera instancia.

12 Archivo 18 del cuaderno CO1Principal de primera instancia.

13 Archivo 20 del cuaderno CO1Principal de primera instancia.

14 Archivo 03 del CO3EjecuciénSentencias del 02Ejecucion.

15 Archivo 37 del CO3EjecuciénSentencias del 02Ejecucion.
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El 12 de julio de 2024, la demandada Luz Damaris Cardona
Arismendy, por conducto de apoderado judicial, solicitdé la
nulidad de lo actuado por indebida notificacion!®. Dicha peticion
fue rechazada de plano en la diligencia de remate, al considerar
que la nulitante habia intervenido en el proceso, concretamente

en esa actuacion, sin alegar oportunamente el yerro invocadol”.

Contra esta decision, la demandada interpuso recurso de
apelacion, el cual fue resuelto por la Sala Unitaria Civil de
Decision de este Tribunal mediante auto del 30 de agosto de
2024, revocando lo decidido y ordenando dar tramite a la nulidad

planteadals.

En ese orden, el 3 de octubre de 2024 el Juzgado de Ejecucion
declaro la nulidad por indebida notificacion y tuvo por enterada
a la senora Luz Damaris Cardona Arismendy por conducta
concluyente desde el 15 de julio de 2024, aunque el traslado de
la demanda y sus anexos se contabilizo a partir de la publicacion

en el estado de dicha providencia!l®.

En su oportunidad, la demandada dio contestacion al libelo

incoativo oponiéndose a las pretensiones y proponiendo la

16 Archivo 39 del CO3EjecucionSentencias del 02Ejecucion.

17 “Respecto a la solicitud de nulidad por indebida notificacién que allega el abogado DIEGO SUAREZ
GARCIA con T.P. 135.557 del C.S de la J., alega que si bien se notificé por aviso a la demandada el
mandamiento de pago efectuado al interior del proceso, no se realizé lo mismo con la correccién que se
le realizo al mandamiento de pago; conforme a lo dispuesto en el articulo 135 del C. G del P., que indica
que no podra alegar la nulidad “quien después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin
proponerla”y que ademads de ello, el juez deberd rechazar de plano la solicitud en tal sentido, y teniendo
en cuenta que en diligencia de secuestro efectuada el dia 17 de agosto de 2022 por el Juzgado Treinta
Civil Municipal de Medellin, Juzgado comisionado por esta Dependencia, es decir, diligencia realizada
con posterioridad a la notificacién por aviso, en la misma, actiio la Sra. Luz Damaris Cardona Arismendi
en donde se le concedié el uso de la palabra quien manifesté estar de acuerdo con la diligencia y que
se pondra de acuerdo con el abogado del demandante para un posible arreglo de pago. Con base a lo
anterior y dado que al interior del proceso obra actuacién de la demandada, lo cual convalidaria la
eventual irregularidad de la cual se adolece, el Despacho rechazard de plano la solicitud formulada,
decisién que se notifica en estrados siendo las 09:04 A.M”.

18 Archivo 04 del cuaderno 12 del CO4IncidenteNulidad del 02Ejecucion. Magistrado Juan Carlos Sosa
Londofio.

19 Archivo 11 del cuaderno CO4IncidenteNulidad del 02Ejecucion.

Pagina 5 de 25



Proceso Apelacién sentencia —
Ejecutivo
Radicado 05001310301620210024003

excepcion de mérito denominada “prescripcion de la accion

cambiaria™O.

Surtido el traslado de que trata el numeral 1° del articulo 443 del
Codigo General del Proceso?1, el apoderado de los demandantes
se pronuncio sobre la defensa invocada, pidiendo declararla

improspera?2.

Dado que unicamente restaba la practica de pruebas
documentales, el 13 de febrero de 2025 se profiri6 sentencia
anticipadaZ23, conforme a lo dispuesto en el articulo 278 del

Codigo General del Proceso.

4. La sentencia apelada: El Juez 2° Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de esta ciudad dicté sentencia
anticipada escrita en la cual resolvio declarar no probada la
excepcion de prescripcion extintiva, en consecuencia, ordeno
seguir adelante con la ejecucion conforme al mandamiento de
pago librado el 11 de agosto de 2021 y corregido en auto del 7 de

septiembre siguiente.

20 Archivo 69 del CO3EjecuciénSentencias del O2Ejecucion. “Para el caso que nos ocupa, la
demandada LUZ DAMARIS CARDONA ARISMENDY, se entiende notificada por conducta concluyente
del auto que libra mandamiento de pago, conforme a la parte resolutiva del numeral segundo de su
providencia de fecha 3 de octubre de 2024 notificada por estado electronico de octubre 4 de 2024,
providencia mediante la cual se decreté nulidad de lo actuado en el proceso desde el momento que se
tuvo notificada por aviso el mandamiento de pago a la ejecutada serfiora LUZ DAMARIS CARDONA
ARISMENDY. El vencimiento final de los pagarés ejecutados ocurrié el dia primero (1) julio de 2021,
fecha en la cual la parte demandante hizo ejercicio de la clausula aceleratoria, clausula que al ser
generada permitié que el vencimiento de las obligaciones se configurara en la mencionada fecha,
primero (1) julio de 2021. De acuerdo a lo anterior, el término de prescripcion de la accion cambiaria de
los pagarés base de ejecuciéon, empieza a correr desde la fecha en que se hizo uso de la clausula
aceleratoria, es decir desde el dia primero (1) julio de 2021, por lo tanto, han transcurrido mds de tres
anos de haber sucedido su vencimiento y de haberse proferido el mandamiento de pago, el cual fue
librado el dia 11 de agosto de 2021 y su auto de correccién de septiembre 7 de 2021, bajo en entendido
que mi poderdante se considero notificada mediante providencia de fecha 3 de octubre de 2024. Por lo
anterior en el presente asunto, se configura la excepcion de prescripcién, puesto que transcurrié el
término de los tres anos establecido en el articulo 789 del C. De Co. (...) De acuerdo a lo anterior y
conforme a los lineamientos del numeral 5 del articulo 95 del C.G.P., es importante clarificar que cuando
la nulidad decretada en el proceso, comprenda la notificacién del auto que libré mandamiento ejecutivo
y siempre que la causa de la nulidad sea atribuible a la parte demandante, serd ineficaz cualquier
interrupcion de la prescripcién que haya existido dentro del tramite del presente proceso, por lo tanto,
no se considerard interrumpida o renunciada la prescripcion. (...) Para el presente caso el acreedor
durante el tiempo consagrado en la ley, no cumplié con sus obligaciones de notificar en debida forma a
la demandada, hecho que generé nulidad por indebida notificacién”.

21 Archivo 73 del CO3EjecuciénSentencias del 02Ejecucion.

22 Archivo 75 del CO3EjecuciénSentencias del 02Ejecucion.

B Archivo 78 del CO3EjecuciénSentencias del 02Ejecucion.
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El despacho analizo la excepcion de prescripcion propuesta por
la demandada, quien alegdo que la accion cambiaria derivada de
los pagarés estaba prescrita conforme al articulo 789 del Codigo
de Comercio, al haber transcurrido mas de tres anos desde el
vencimiento de la obligacion el 1° de julio de 2021, y por no
haberse interrumpido el término debido a la nulidad en la

notificacion del mandamiento de pago.

El juez precis6 que la exigibilidad de la obligacion se consolido
con la presentacion de la demanda el 16 de julio de 2021,
momento en el cual el acreedor hizo uso de la clausula
aceleratoria, por lo que el término prescriptivo comenzo a correr

desde esa fecha.

Aunque se reconocio que la notificacion inicial mediante aviso del
29 de enero de 2022 fue irregular y, por tanto, no interrumpio la
prescripcion debido a la nulidad decretada, el despacho concluyo
que la notificacion por conducta concluyente se surtio el 15 de
julio de 2024, un dia antes de cumplirse los tres anos contados
desde la presentacion de la demanda (16 de julio de 2021), lo que

impidio que operara la prescripcion.

5. La apelacion: Inconforme con la decision, la demandada
recurrio la misma en la oportunidad debida presentando los
reparos concretos frente a la resolucion de declarar no prospera

la excepcion de prescripcion?4.

Al sustentar la alzadaZ?’, cuestiono la interpretacion del juez
respecto a los términos de prescripcion y notificacion. Senala que
el articulo 94 del Codigo General del Proceso establece un plazo
de un ano para notificar el mandamiento de pago, contado desde

la presentacion de la demanda el 16 de julio de 2021, lo cual no

2 Archivo 79 del CO3EjecuciénSentencias del 02Ejecucion.
% Archivo 07 del cuaderno CO7ApelacionSentencia del 03Segundalnstancia.
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se cumplio, pues solo fue notificada por conducta concluyente el
15 de julio de 2024. Por ello, sostiene que la presentacion de la
demanda no interrumpio la prescripcion, y que el juez erro al

considerar un término de 3 anos para este efecto.

Asimismo, arguye que el articulo 789 del Codigo de Comercio fija
la prescripcion de la accion cambiaria en 3 anos desde el
vencimiento de la obligacion, que en este caso ocurrio el 1° de
julio de 2021 por la clausula aceleratoria. Entre esa fecha y la
notificacion efectiva transcurrieron mas de tres anos,
configurandose la prescripcion. Anade que la nulidad por
indebida notificacion, atribuible al demandante, impide cualquier
interrupcion, conforme al articulo 95 del estatuto procesal y la
doctrina citada, por lo que solicita revocar la sentencia y declarar

probada la excepcion.

6. Del tramite en segunda instancia: Asignado por reparto el
asunto26, en auto del 20 de junio de los corrientes2” se admitio el
recurso de apelacion y se concedio el término para su
sustentacion, dado que la sentencia fue proferida bajo la vigencia

de la Ley 2213 de 2022.

La recurrente sustenté oportunamente el recurso?®, el cual fue
trasladado conforme al paragrafo del articulo 9 del mismo
estatuto??, con intervencion de la parte actora deprecando la

confirmacion de la decision impugnadas©.

26 Archivo 02 del cuaderno CO7ApelacionSentencia del 03Segundalnstancia.
27 Archivo 04 del cuaderno CO7ApelacionSentencia del 03Segundalnstancia.
2 Archivo 07 del cuaderno CO7ApelacionSentencia del 03Segundalnstancia.
2 Archivo 12 del cuaderno CO7ApelacionSentencia del 03Segundalnstancia.
30 Archivo 09 del cuaderno CO7ApelacionSentencia del 03Segundalnstancia
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II. CONSIDERACIONES

7. Objeto de la apelacion: Esta Sala ha reiterado, conforme a lo
senalado por su superior funcional y lo dispuesto en los articulos
320, 322 y 328 del Codigo General del Proceso, que la
competencia del tribunal en sede de apelacion esta limitada a los
temas planteados y sustentados por las partes en sus reparos
frente a la sentencia, salvo aquellos que el ordenamiento exige

resolver de oficio.

No obstante, en los procesos ejecutivos resulta indispensable que
el juez verifique de manera oficiosa si los documentos
presentados como base de la demanda cumplen con los
requisitos legales exigidos para ser considerados titulos

ejecutivos.

En efecto, los requisitos formales del titulo ejecutivo deben ser
analizados al momento de emitir el mandamiento de pago.
Aunque la normativa procesal establece que tales aspectos solo
pueden ser cuestionados mediante el recurso horizontal contra
dicha orden, la reiterada jurisprudencia de la Corte Suprema de
Justiciad! ha precisado que el juez, en virtud de una doble
condicion de facultad y deber, esta autorizado y obligado a revisar
de oficio el titulo presentado como fundamento del cobro, tanto

en primera como en segunda instancia32.

8. Problema juridico: Corresponde a esta Sala determinar, en
primer lugar, si los pagarés aportados como fundamento de la

demanda ejecutiva cumplen con los requisitos formales exigidos

31 Sala de Casacioén Civil, Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC3298-2019 del 14 de marzo de
2019 dictada en el proceso No0.25000-22-13-000-2019-00018-01 M.P.: Luis Armando Tolosa
Villabona. Sentencia STC5477-2025 del 23 de abril de 2025 dictada en el proceso No.76111-22-13-
001-2025-00038-01 M.P.: Octavio Augusto Tejeiro Duque.

32 Sala Tercera Civil de Decisién, Tribunal Superior de Medellin. Sentencia del 12 de noviembre de
2024 dictada en el proceso 05360310300120220000602 M.P.: Juan Carlos Sosa Londofio. Sentencia
del 2 de abril de 2025 dictada en el proceso 05001310302220220010002 M.P.: Nattan Nisimblat
Murillo.
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por la legislacion procesal y comercial, y si la clausula
aceleratoria puede validamente pactarse en obligaciones de plazo

fijo para efectos de verificar su exigibilidad.

En segundo término, a partir de los reparos formulados por la
demandada, el problema juridico consiste en establecer si la
clausula aceleratoria surte efectos desde la fecha indicada por los
demandantes en el escrito introductorio o, por el contrario, desde
la presentacion de la demanda ante la jurisdiccion, a fin de
calcular el término de prescripcion de la accion cambiaria

regulada en el articulo 789 del Cédigo de Comercio.

9. Caso concreto. Acorde con el articulo 278 del Codigo General
del Proceso, el juez puede dictar sentencia anticipada, total o
parcial, en cualquier estado del proceso, entre otros casos,

cuando no existan pruebas por practicar.

Este precepto es aplicable al tramite ejecutivo, de modo que, si
durante el curso del proceso no hay pruebas pendientes, procede
dictar el fallo sin agotar todas las fases previstas. La esencia de
la sentencia anticipada radica en la pretermision de etapas
procesales ordinarias, justificada por los principios de celeridad
y economia que inspiran esta figura excepcional. Asimismo,
aunque el nuevo ordenamiento procesal privilegia la oralidad y la
sentencia dictada de viva voz, existen excepciones, como la
presente, en la que la causal para decidir anticipadamente se

configura antes de la audiencia, tornandola innecesariass.

La Corte Suprema de Justicia ha precisado lo siguiente3+:

3 Sala de Casacioén Civil, Agraria y Rural, Corte Suprema de Justicia. Sentencia SC1963-2025 del 5
de noviembre de 2025. Radicado No. 11001-02-03-000-2025-02596-00. M.P.: Hilda Gonzalez Neira.
Reiterando las sentencias CSJ SC3390-2022, reiterado en SC823-2025.

34 Sala de Casacioén Civil, Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC7462-2022 del 21 de junio de
2022. Radicado No. 11001-02-03-000-2022-01684-00. M.P.: Octavio Augusto Tejeiro Duque.
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“En sintesis, la permision de sentencia anticipada por la causal segunda
presupone: 1. Que las partes no hayan ofrecido oportunamente
algun medio de prueba distinto al documental; 2. Que habiéndolas
ofertado éstas fueron evacuadas en su totalidad; 3. Que las pruebas que
falten por recaudar fueron explicitamente negadas o desistidas; 0 4. Que
las probanzas faltantes sean innecesarias, ilicitas, inttiles,
impertinentes o inconducentes (STC3333-2020, resaltado de ahora)”
(resaltado fuera del texto).

En ese orden de ideas, dicho supuesto se configura en este
asunto, pues las partes Unicamente solicitaron la practica de

pruebas documentales que ya obran en el expediente.

10. La jurisprudencia civil ha sostenido de manera pacifica que,
al resolver las excepciones dentro de un proceso ejecutivo, es
imperativo verificar que los documentos aportados como base del
cobro cumplan con los requisitos previstos en el articulo 422 del
Codigo General del Proceso y en los articulos 709 y 621 del

Codigo de Comercio.

En el caso bajo examen, de la verificacion de los pagarés 1/2 y
2/2 suscritos el 11 de febrero de 2021, esta Sala de decision
advierte ques3s: (i) contienen la mencion expresa del derecho
incorporado y aparecen suscritos por la obligada Luz Damaris
Cardona Arismendy en aceptacion del contenido del titulo (art.
621 C. de Co.); (ii) incorporan una promesa incondicional de
pagar sumas determinadas de dinero, esto es, $60.000.000 cada
uno (art. 709 num. 1 C. de Co.); (iii) establecen que el pago se
efectuara a la orden de los acreedores Marco Aurelio Hernandez
Rendon y Martha Lucia Villa Martinez (art. 709 num. 3 C. de Co.);
(iv) senalan la fecha de vencimiento de la obligacion, fijada para
el 1° de febrero de 2022, asi como el lugar de pago en la ciudad

de Medellin (art. 709 num. 4 C. de Co.).

Por lo tanto, los instrumentos aportados cumplen con los

requisitos legales para ser considerados titulos valores y, por

% Paginas 14 a 19 del archivo 02 del cuaderno CO1Principal de primera instancia.
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ende, sirven como base idonea para la ejecucion, conforme lo

dispone el articulo 793 del Codigo de Comercio.

11. De las pruebas documentales obrantes en el expediente se
desprende que, mediante escritura publica N°2302 otorgada el
19 de julio de 2017 en la Notaria Cuarta de Medellin, la senora
Luz Damaris Cardona Arismendy constituyo hipoteca sobre el
inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria 001-
502998, con el fin de garantizar obligaciones presentes o futuras
a favor de los demandantes Marco Aurelio Hernandez Rendon y
Martha Lucia Villa Martinez, en particular los créditos por valor

de $60.000.000 respaldados con pagarés3®.

En la clausula séptima se estipulo que la hipoteca conservaria su
vigencia hasta el pago efectivo de las obligaciones garantizadas;
sin embargo, se previo que, en caso de incumplimiento en el pago
de los intereses mensuales pactados o del capital, operaria la
caducidad del plazo convenido en los documentos respectivos,
haciendo exigible la totalidad de la obligacion desde ese

momento.

El 11 de febrero de 2021 se suscribieron los pagarés identificados
como 1/2 y 2/2 por un valor de $60.000.000, cada uno,
indicando como fecha de inicio de la obligacion el 19 de julio de
2017 y como vencimiento el 1° de febrero de 2022. Asimismo, se
pacto un interés corriente del 1,8 % efectivo mensual, pagadero

de forma anticipada.

También se acordd que “en el evento de que deje de pagar el capital en
la fecha antes estipulada, o los intereses de plazo en una cualquiera de
sus mensualidades, pagare intereses durante la mora a la tasa que
determine la ley o la superintendencia financiera, y en todo caso los

acreedores podran declarar insubsistentes los plazos de esta

3% paginas 8 a 13 del archivo 02 del cuaderno CO1Principal de primera instancia.
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obligacion y pedir su inmediato pago total y el pago del saldo insoluto,
tanto de capital como de intereses, como también de las obligaciones
accesorias a que haya lugar, sin necesidad de requerimiento judicial o

constitucion en mora o requerimiento previo, a los cuales desde ya

renuncio ™37,

El articulo 69 de la Ley 45 de 1990 establece que, cuando en las
obligaciones mercantiles se estipule el pago mediante cuotas
periodicas, la simple mora del deudor en la cancelacion
de estas no dara derecho al acreedor a exigir la devolucion del

crédito en su integridad, salvo pacto en contrario.

La Corte Constitucional al resolver sobre la exequibilidad de la
norma en comento en la Sentencia C-332 de 2001 explico sobre

la figura de las clausulas aceleratorias lo siguiente:

“3.1. Las clausulas aceleratorias de pago otorgan al acreedor el derecho
de declarar vencida anticipadamente la totalidad de una obligacion
periddica. En este caso se extingue el plazo convenido, debido a la mora
del deudor, y se hacen exigibles de inmediato los instalamentos
pendientes.

Las clausulas mencionadas se utilizan frecuentemente en operaciones
mercantiles como las ventas a plazos y en créditos amortizables por
cuotas. Su funcionamiento depende de la condiciéon consistente en el
incumplimiento del deudor, asi como en la decision del acreedor de
declarar vencido el plazo de la obligacién.

(...)

3.3. El pacto de clausulas aceleratorias de pago en los negocios juridicos
que celebren los particulares se encuentra hoy regulado por el legislador
en el articulo 69 de la Ley 45 de 1990. Esta norma regula las condiciones
bajo las cuales deben operar las clausulas aceleratorias de pago en caso
de que sean pactadas por las partes.

(-..)

En este sentido, la norma protege al acreedor cuando le permite pactar
la exigibilidad de la totalidad de la obligacién en el evento de mora del
deudor y protege al deudor respecto de la restitucion del plazo y el cobro
de intereses unicamente sobre cuotas vencidas. (...)".

Conforme al articulo 1551 del Codigo Civil, el plazo corresponde
a la época fijada para el cumplimiento de la obligacion, y el pago

no puede exigirse antes de su vencimiento, salvo en los casos

37 Paginas 14 a 19 del archivo 02 del cuaderno CO1Principal de primera instancia.
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previstos por la ley, como cuando (i) el deudor se encuentra en
quiebra o en notoria insolvencia, o (ii) las cauciones se han
extinguido o disminuido considerablemente por hecho o culpa del

deudor, segun lo dispuesto en el articulo 1553 ibidem.

Por su parte, el articulo 1554 de la misma obra, autoriza al
deudor a renunciar al plazo, salvo que las partes hayan
estipulado lo contrario o que la anticipacion del pago cause al

acreedor un perjuicio que el plazo buscaba evitar.

Finalmente, el articulo 2229 establece que el mutuario puede
pagar la totalidad de la suma prestada antes del término
estipulado, salvo que se hayan pactado intereses, supuesto en el

cual el plazo se entiende fijado en beneficio de ambas partes.

En la sentencia C-252 de 1998 la Corte Constitucional hace el

estudio de exequibilidad de la ultima norma en cita, explicando:

“En el caso concreto del mutuo, el plazo para el pago de la suma prestada
se entiende establecido exclusivamente en favor del deudor, si no se han
pactado intereses; y en favor del mismo deudor y del acreedor, si se han
estipulado intereses.

(-..)

El respeto de las convenciones exige que el pago anticipado esté
prohibido cuando el término se haya estipulado a favor del acreedor. Por
el contrario, el deudor puede renunciar al término sefnialado en su interés
exclusivo. El pago anticipado no es posible, pues, contra la voluntad del
acreedor mds que si el término se ha establecido en exclusivo interés del
deudor”. (“Lecciones de Derecho Civil”, Henri y Leén y Jean Mazeaud,
Ediciones juridicas Europa- América, 1960,l parte segunda, volumen III,
pag 198).

(...)

Refiriéndose al préstamo de dinero, escriben los mismos autores:

“cPuede reembolsar el prestatario por anticipado? En principio el
término se presume estipulado en interés del deudor (art. 1817 del
Codigo civil); por consiguiente el deudor puede liberarse antes del
término. Pero esa presunciéon se destruye con la prueba en contrario
resultante de la convencién o de las circunstancias de que el término se
haya convenido en interés comin de las partes; la estipulacion de
intereses serd interpretada en el sentido de prohibirle al prestatario el
reembolso anticipado, salvo clausula en contrario” (Ob. cit, parte IiI,
vol 1V, pag. 404).

(..)
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Pero, ¢seria acertado, a la luz de las normas que gobiernan los contratos,
sostener que el acreedor y el deudor, a su arbitrio, pueden desconocer el
plazo pactado para el pago, cuando éste se ha establecido en interés de
ambos? La respuesta, a juicio de la Corte, tiene que ser negativa. De lo
contrario, se eliminaria la fuerza obligatoria de los contratos, consagrada
expresamente en el articulo 1602 del Cédigo Civil:

“Todo contrato legalmente celebrado es una ley para los contratantes, y
no puede ser invalidado sino por su consentimiento mutuo o por causas
legales”.

En conclusion: porque preserva la equidad, al someter a las
partes a una misma regla (el respeto a las estipulaciones del
contrato legalmente celebrado), la pregunta formulada al
comienzo puede responderse afirmativamente: la disposicion del
articulo 2229, interpretada en concordancia con los articulos
1553 y 1554, es justa’.

Si bien la clausula aceleratoria se concibe tradicionalmente para
obligaciones dinerarias pactadas en cuotas o instalamentos, no
existe disposicion legal que prohiba su estipulacion en pagarés
con plazo unico. Por el contrario, en virtud de la autonomia de la
voluntad y la libertad contractual, las partes pueden acordar que
el incumplimiento de determinadas obligaciones accesorias —
como el pago oportuno de intereses— habilite al acreedor para

declarar exigible anticipadamente la totalidad de la obligacion.

Esta facultad encuentra respaldo en el articulo 1602 del Codigo
Civil, que consagra la fuerza vinculante del contrato como ley
para los contratantes, de modo que sus estipulaciones no pueden
desconocerse sino por consentimiento mutuo o por causas
legales. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia ha ensenado

quess:

“La autonomia de la voluntad es el principio estelar que fundamenta la
libertad negocial y permite que lo acordado sea vinculante para las
partes, siempre que no exceda el orden publico, el ius cogens, ni las
buenas costumbres, segtin lo advierte el articulo 1602 del Cédigo Civil al
decir que «ftjodo contrato legalmente celebrado es una ley para los
contratantes, y no puede ser invalidado sino por su consentimiento
mutuo o por causales legales». Por lo tanto, quien cumpla lo pactado tiene

% Sala de Casacioén Civil, Agraria y Rural, Corte Suprema de Justicia. Sentencia SC3294-2024 del 3
de marzo de 2025. Radicacion No. 11001-31-03-028-1986-06673-01. M.P.: Octavio Augusto Tejeiro
Duque.
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derecho a insistir en el nexo o pedir su extinciéon, con indemnizaciéon de
perjuicios.

Precisamente, al analizar el articulo 1602 del Cédigo Civil, en la CSJ
SC1962-2022, se indico que:

Esa norma determina la fuerza vinculante, obligatoria y coercible del
acuerdo de voluntades, al advertir que si a él se llega de forma vdlida
mo podra ser derogado sino por causas legales o por mutuo
consentimiento», lo que significa que ninguno de los contratantes puede
separarse -total o parcialmente- del programa obligacional, so pena de
infringir sus compromisos; en cuyo caso, la otra parte, que si satisfizo o
estuvo dispuesta a atender los suyos en la forma y tiempo debido, tiene
a su disposicion diversos remedios contractuales de cardacter juridico, ya
que puede exigir la realizaciéon de lo pactado u optar por su extincion
mediante la resolucion o la terminacioén (arts. 1546 C.C. y 870 C. de Co.)
segun proceda, y reclamar, asimismo, la reparaciéon del demérito sufrido.

Se enfatiza que, por virtud de ese postulado liberal, las partes de un
contrato ejercen su libertad de regulacién y autogobierno, reconocidas
por el Estado. De ese modo definen sus intereses y fijan el programa
obligacional que acuerdan cumplir para suplir sus necesidades y
objetivos. Asi se garantiza un marco de confianza y seguridad juridica

para sus interacciones contractuales”.

En el caso analizado, la clausula aceleratoria fue expresamente
aceptada por la parte deudora, quien consintié que, en caso de
quiebra, concordato, incumplimiento en el pago de los intereses
mensuales pactados o del capital de cada uno de los pagarés que
respaldan la deuda o la insolvencia de la hipotecante, facultara
al acreedor para exigir el pago total del saldo insoluto sin
requerimiento judicial previo39. Tal pacto no vulnera norma
imperativa alguna, pues la regulacion del plazo en los articulos
1551 y siguientes del Codigo Civil admite excepciones derivadas
de la voluntad contractual, siempre que no se afecte el interés

comun de las partes.

Asi, la anticipacion del vencimiento, lejos de desconocer la ley,
materializa los principios de seguridad juridica y respeto por las
convenciones, preservando la equidad que impone el articulo

1602.

¥ Clausula séptima de le escritura publica No. 2302 suscrita el 19 de julio de 2017 en la
Notaria Cuarta de Medellin y pagarés 1/2 y 2/2 base de recaudo. Paginas 8 a 19 del archivo
02 del cuaderno CO1Principal de primera instancia.
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De igual manera, la Ley 45 de 1990, en su articulo 69, regula las
clausulas aceleratorias en obligaciones mercantiles pactadas en
cuotas periddicas, estableciendo que la mora en el pago de estas
no faculta al acreedor para exigir la totalidad del crédito, salvo
pacto en contrario. Esta disposicion, lejos de prohibir la
estipulacion de tales clausulas en obligaciones con plazo Unico,
confirma la validez del acuerdo cuando las partes lo consienten

expresamente, como ocurre en el presente caso.

La Corte Constitucional, en la Sentencia C-332 de 2001, preciso
que estas clausulas son expresion legitima de la autonomia
privada, siempre que operen bajo condiciones claras y
equitativas, lo que refuerza la conclusion de que su inclusion en
pagarés con vencimiento fijo no contraviene norma imperativa

alguna, sino que responde al principio de libertad contractual.

Asi las cosas, se concluye que la clausula aceleratoria ejercida
por la parte actora para exigir el pago total de la obligacion antes
del vencimiento inicialmente pactado se ajusta plenamente al
convenio suscrito con la deudora, quien acepto expresamente
dicha estipulacion. En consecuencia, las obligaciones eran
exigibles al momento de la presentacion de la demanda, sin que
ello contrarie norma imperativa alguna, pues responde al
principio de autonomia de la voluntad y a la fuerza vinculante del

contrato consagrada en el articulo 1602 del Codigo Civil.

12. Tal como se establecio en la sentencia de primera instancia,
el proceso se tramitdé bajo las reglas de la accion cambiaria
previstas en los articulos 780 y 781 del Cédigo de Comercio, por
la falta de pago de los pagarés suscritos por la demandada,
conforme a los articulos 621 y 709 del mismo estatuto. Este

enfoque no fue objeto de discusion por las partes, por lo que las
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valoraciones efectuadas en torno a dicha normativa quedaron en

firme.

Considerando las particularidades de los titulos valores, el
Codigo de Comercio establece en su articulo 784 un listado
taxativo de excepciones que el demandado puede proponer frente
a la accion cambiaria. A su vez, el articulo 789 dispone que la
accion cambiaria directa prescribe en tres anos contados desde
el vencimiento, término que puede interrumpirse conforme al
articulo 2539 del Codigo Civil, ya sea (i) naturalmente, por
reconocimiento expreso o tacito del deudor, o (ii) civilmente,

mediante la presentacion de la demanda.

En el caso concreto, la parte demandada invoca la excepcion de
prescripcion prevista en el numeral 10 del articulo 784, alegando
que la obligacion se hizo exigible el 1° de julio de 2021, fecha en
que se activo la clausula aceleratoria, y que transcurrieron mas

de tres anos antes de su notificacion.

Desde una perspectiva procesal, si el titular de un derecho de
crédito no ejerce oportunamente su facultad de exigir el
cumplimiento de la obligacion, o si al hacerlo no cumple con las
cargas probatorias que le impone el ordenamiento juridico, su

pretension puede extinguirse por el fenomeno de la prescripcion.

No obstante, esta figura admite interrupcion, siempre que
ocurran hechos con eficacia juridica reconocida por el legislador,
como el ejercicio del derecho por parte del acreedor o el
reconocimiento de la obligacion por parte del deudor. En tales
casos, el tiempo transcurrido hasta el momento del hecho
interruptor no se computa, y el término de prescripcion se

reinicia con igual naturaleza y duracion40.

40 Sala de Casacién, Corte Suprema de Justicia. Sentencia SC5515-2019 del 18 de diciembre de 2019.
Radicado N°11001310301820130010401. M.P.: Margarita Cabello Blanco.
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El articulo 94 del Codigo General del Proceso contempla que la
presentacion de la demanda produce efectos interruptivos,
siempre que la notificacion al demandado se realice dentro del
ano siguiente a la notificacion al actor, transcurrido dicho lapso,
la eficacia se supedita a que la notificacion se materialice antes
de que expire el término sustancial al respecto, sobre el
particular, conviene recordar lo decantado por la Sala de
Casacion Civil, Agraria y Rural de la H. Corte Suprema de

Justicia, veamos:

“Conforme lo expuesto, tanto el articulo 90 del Cédigo de Procedimiento
Civil, como el 94 del Cédigo General del Proceso, complementan la regla
del inciso final del articulo 2539 del Cédigo Civil, tal y como antano lo
hiciera el canon 2524 ejusdem, actualmente derogado. Por ende, no
es posible concebir el enunciado «[lla prescripcion que extingue
las acciones ajenas (...) se interrumpe civilmente por la demanda
judicial», sin articularlo con las disposiciones de la codificacion
procesal que supeditan esa interrupcion al enteramiento del
auto admisorio o el mandamiento de pago correspondiente al
demandado (Cfr. CC, C-543/93).

Asi las cosas, la prescripcion solo se interrumpe civilmente con la
presentacién oportuna de la demanda, pero a condicién de que esta sea
admitida a tramite, y el auto admisorio o el mandamiento de pago
correspondiente se notifique apropiadamente y dentro del plazo legal al
convocado. Si ese enteramiento se produce dentro del término de
un ano, contado a partir de la fecha de notificacion de dicha
providencia a la parte actora, la interrupcion tendra efectos
retroactivos, es decir, operara desde la radicacion de la
demanda. En caso contrario, esos efectos solo se produciran
«con la notificacion al demandado».

En cualquiera de esos supuestos, la interrupcion civil podra ser
eficaz, siempre que la presentacion de la demanda o la
notificacion del auto admisorio o el mandamiento de pago al
demandado, segun sea el caso, se produzca antes del
fenecimiento del término de prescripcion previsto en las normas
sustanciales. Similarmente, sila demanda se radica con posterioridad
al vencimiento de ese término, la prescripciéon se consumard, con
independencia de que la notificacion de la providencia de apertura del
proceso al convocado se realice con presteza.

En esa linea serda ineficaz para el anunciado propdsito la demanda
presentada, siempre que la intimacién del demandado acaezca (i) por
fuera de la anualidad que contemplan los articulos 90 del Cédigo de
Procedimiento Civil y 94 del Cédigo General del Proceso; y (it) el término
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de prescripcion previsto en las leyes sustanciales haya transcurrido
completamente... 1,

En la demanda se indico que (i) la deudora hipotecaria pagod
intereses de plazo hasta el 30 de julio de 2020 y (ii) a partir del
1° de julio de 2021 los acreedores hicieron uso de la clausula
aceleratoria, declarando insubsistentes los plazos de Ila

obligacion y reclamando intereses moratorios desde esa fecha#*2.

Si bien la demandada, al contestar el libelo, se opuso a la
causacion de intereses antes de la creacion de los titulos
ejecutivos, reconocio que la clausula aceleratoria fue ejercida el

1° de julio de 202143,

El inciso final del articulo 431 del Codigo General del Proceso
dispone que, cuando se haya pactado clausula aceleratoria, el
acreedor debe precisar en la demanda la fecha desde la cual la

hace efectiva.

En tales eventos, configurado el incumplimiento o la causa
pactada, surge la facultad exclusiva del acreedor para declarar la
exigibilidad inmediata y anticipada de las obligaciones no
vencidas, con todas las consecuencias juridicas que ello implica:
desde ese momento procede su cobro forzoso y comienza a
contarse el término de prescripcion, conforme lo establece el
articulo 2535 del Codigo Civil*4. La Corte Suprema de Justicia

sobre el particular ha precisado que+5:

“(...) merced a que la Sala ya lo tiene dicho ‘que por ser potestativo el uso
de la clausula aceleratoria el término prescriptivo empieza a correr

41 Sala de Casacion Civil, Corte Suprema de Justicia. SC712-2022 de 25 de mayo de 2022 M.P. Luis
Alonso Rico Puerta. Radicaciéon n.°® 11001-31-03-015-2012-00235-01.

42 Hechos 13 a 16 del escrito de demanda. Pagina 3 del archivo 02 del cuaderno CO1Principal de
primera instancia.

4 Paginas 4 y 5 del archivo 69 del cuaderno CO3EjecucionSentencias del 02Ejecucion.

44 Sala de Casacioén Civil, Agraria y Rural, Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC5179-2023 del
31 de mayo de 2023. Radicacién No. 63001-22-14-000-2023-00040-01. M.P.: Martha Patricia
Guzmaén Alvarez.

4 Sala de Casacién Civil, Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC6059-2022 del 18 de mayo de
2022. Radicaciéon No. 54001-22-13-000-2022-00032-02. M.P.: Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.
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cuando el acreedor la hace efectiva por medio de la demanda
ejecutiva o de algun otro modo’ (Cfme. sentencia de 27 de enero de

2003, exp. 00010)”.

En ese sentido, la clausula aceleratoria pactada en los pagarés
objeto de cobro tiene caracter potestativo, pues la exigibilidad
anticipada de la obligacion depende de la manifestacion
voluntaria de los acreedores para declarar insubsistente el plazo,
y no opera automaticamente por el incumplimiento de la deudora

en el pago de los intereses pactados.

Aunque los demandantes afirman que la ejecutada dejo de pagar
los réditos remuneratorios desde el 30 de julio de 2020, solo
hicieron uso de la clausula aceleratoria el 1° de julio de 2021,
fecha desde la cual solicitaron la causacion de intereses
moratorios, tal como se reflejo en el auto que libro mandamiento

de pago.

La sentencia apelada desconoce esta manifestacion de voluntad
al tomar como fecha de ejercicio de la clausula la radicacion de
la demanda, contrariando lo estipulado en los pagarés y lo
contemplado en el inciso final del articulo 431 del Codigo General

del Proceso.

Ademas, aplica de manera inadecuada el articulo 19 de la Ley
546 de 1999, pese a que no se trata de un crédito de vivienda, lo
que refuerza la contradiccion advertida, pues reconoce la
exigibilidad desde la presentacion del libelo el 16 de julio de
202146, pero mantiene la causacion de intereses moratorios

desde el 1° de julio de 2021.

Es preciso aclarar que el articulo 19 de la Ley 546 de 1999 regula

exclusivamente los créditos hipotecarios destinados a la

4 Archivo 01 del cuaderno CO1Principal de primera instancia.

Pagina 21 de 25



Proceso Apelacién sentencia —
Ejecutivo
Radicado 05001310301620210024003

financiacion de vivienda, por lo que su aplicacion resulta
improcedente en el presente caso, dado que la obligacion objeto

de ejecucion no corresponde a dicha modalidad crediticia.

Por otra parte, en el auto del 3 de octubre de 2024, al resolver la
nulidad planteada por la demandada, se determindé que la
irregularidad en la notificacion fue atribuible a la parte actora, lo
que impidio la interrupcion de la prescripcion conforme al

numeral 5° del articulo 95 del Codigo General del Proceso.

Cabe precisar que la clausula aceleratoria fue pactada en el
marco de la autonomia de la voluntad y la libertad contractual,
como una potestad de los acreedores para aplicar en caso de
incumplimiento, siendo plenamente aceptado por el extremo

deudor.

Respetando esa manifestacion, debe entenderse que la
exigibilidad de la obligacion se produjo el 1° de julio de 2021,
independientemente de la fecha de radicacion de la demanda,
pues este no es el Unico medio para ejercer dicha facultad,

maxime cuando no se trata de un crédito de vivienda.

Asi, al ejercitarse la clausula aceleratoria el 1° de julio de 2021,
el término prescriptivo vencia el 1° de julio de 2024, sin que se
lograra su interrupcion, pues la demandada fue vinculada por
conducta concluyente el 15 de julio de 2024, esto es, 14 dias
después de expirado el término. En consecuencia, prospera la

excepcion de prescripcion propuesta por la demandada.

13. Conclusion: Es juridicamente posible pactar clausulas
aceleratorias en obligaciones de plazo fijo, en virtud de la
autonomia de la voluntad y la libertad contractual, siempre que
las partes lo consientan expresamente. En el presente caso, dicha

clausula fue ejercida de manera potestativa el 1° de julio de 2021,
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fecha desde la cual se torno exigible la obligacion y comenzo a
correr el término prescriptivo. Por tanto, al notificarse a la
demandada el 15 de julio de 2024, se habia superado el plazo de
tres anos previsto en el articulo 789 del Codigo de Comercio, lo

que determina la prosperidad de la excepcion de prescripcion.

En consecuencia, se impone la revocatoria de la sentencia
anticipada dictada en primera instancia y, en su lugar, se
declarara probada la excepcion de prescripcion alegada por la
demandada, ordenando abstenerse de continuar con la ejecucion

y cancelando las medidas cautelares decretadas en el asunto.

Adicionalmente, en aplicacion del numeral 3° del articulo 365 del
Codigo General del Proceso, se condenara en costas a la parte
demandante, dada la prosperidad del recurso, la revocatoria total

de la decision apelada y por aparecer causadas.

III. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Medellin, Sala Tercera de Decision Civil,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y

por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR la sentencia anticipada emitida por el
Juzgado 2° Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de
Medellin el 13 de febrero de 2025, para en su lugar, DECLARAR
prospera la prescripcion extintiva de la accion cambiaria de los

documentos base de recaudo.

SEGUNDO: NEGAR, en consecuencia, que siga adelante la

ejecucion, por lo considerado con antelacion.
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TERCERO: ORDENAR ¢l levantamiento de las medidas

cautelares decretadas en el asunto. Oficiar.

CUARTO: CONDENAR en costas en ambas instancias a la parte
demandante, las cuales seran liquidadas de forma conjunta por
la secretaria del Juzgado de origen. La fijacion de las agencias
en primer grado se debera efectuar por el Juez de dicha instancia
y, en esta sede, se fijan como agencias en derecho la suma
equivalente a dos (2) salarios minimos mensuales vigentes, en
concordancia con el Acuerdo N°PSAA16-10554 del 5 de agosto de
2016.

QUINTO: DEVOLVER el expediente al Juzgado de primer grado

para que continue el tramite pertinente en el ambito de su

competencia.

Proyecto discutido y aprobado en sesion virtual de la fecha.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Sala de Decision,

(Firmado electronicamente)
CLAUDIA MILDRED PINTO MARTINEZ

Magistrada
(Ausencia justificada) (Firmado electronicamente)
NATTAN NISIMBLAT MURILLO MARTHA CECILIA OSPINA PATINO
Magistrado Magistrada
Firmado Por:
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