TEMA: COTEJO DE PRUEBAS - Las copias tendran el mismo valor probatorio del original, salvo
cuando por disposicién legal sea necesaria la presentacién del original o de una determinada copia.
Sin perjuicio de la presunciéon de autenticidad, la parte contra quien se aduzca copia de un
documento podra solicitar su cotejo con el original, o a falta de este con una copia expedida con
anterioridad a aquella. El cotejo se efectuard mediante exhibicién dentro de la audiencia
correspondiente. /

HECHOS: La COOPERATIVA DE TRANSPORTE TAX LA FERIA en la contestacidn solicité el decreto de
medios probatorios para controvertir la prueba documental aportada con la demanda. (...) En
providencia del 18 de octubre de 2023 se negaron las solicitudes probatorias de la demandada. {...)
En providencia del 16 de febrero de 2024 se resolvié negativamente la reposicién (...) Debera la sala
determinar si es viable acceder a los reparos formulados contra el decreto de pruebas.

TESIS: Téngase en cuenta que “los documentos allegados se presumen auténticos y aportados bajo
el principio de buena fe y en caso de que alguno de los intervinientes los considere ilegitimos, esta
deberd obtenerlos a través del derecho de peticién elevado ante la entidad correspondiente,
conforme lo establece el inciso segundo del articulo 173 del C.G.P...”(...) Sin embargo y antes de la
reforma introducida por el Cédigo General de Proceso que le otorga pleno valor probatorio a las
copias, en cuanto al valor probatorio de las copias refiere la sentencia SU774 de 2014 que la propia
jurisprudencia del alto tribunal matizé la anterior regla sefialando que en ciertas circunstancias
resulta posible flexibilizar la valoracién probatoria de las copias simples; sefald que dicha situacién
“ocurre cuando la parte contra la cual se aducen las copias conserva el original de los documentos
y, por lo tanto, estd en capacidad de efectuar un cotejo y de tacharlas de falsedad si ello fuera
procedente... debe sefalarse que las pruebas traidas en copia simple por la parte actora que
corresponden a los documentos expedidos por la demandada pueden ser apreciadas por la Sala
debido a que se entiende que los originales deben necesariamente reposar en sus archivos, y que
las copias no fueron tachadas de falsedad por la entidad pudiendo haber sido cotejadas”. Cotejar
en definicién dada en el diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafiola es, “confrontar algo
con otra u otras cosas, compararlas teniéndolas a la vista”; el objeto del cotejo de una copia con el
documento original o con una copia antecedente, es determinar si corresponde el contenido; la
parte demandante adjuntd con la demanda un documento digital, que en los términos expuestos
corresponde a la reproduccidn electrénica de un documento que no compromete su originalidad.
Pero, como el original debe reposar ante autoridad pubica que no es parte en el proceso vy si la
demandada pretendia cuestionar su integridad y veracidad, debid solicitar al Juez que requiriera a
la entidad publica que lo emitid y en cuyos archivos debe reposar, para su aportacion. En este punto,
se CONFIRMARA la negativa del medio probatorio.(...) Posteriormente, nada dijo la recurrente en la
contestacion a la demanda respecto de la integridad, veracidad o autoria de la historia clinica, no la
cuestiond; sustento su solicitud probatoria afirmando que eran copias de documentos declarativos
provenientes de terceros; debe existir conexidad entre la solicitud probatoria y los hechos objeto
de controversia que sustenten los elementos axiolégicos de las excepciones; sin fundamento
deberan ser rechazadas de plano.(...) Finalmente, la demandada solicito la ratificacion del informe
gue no resulta procedente, porque tratandose de un medio probatorio auténomo e independiente,
lo procedente es su “aclaracidon, complementacion o ajuste de asuntos solicitados.” En
consecuencia, se CONFIRMARA la providencia impugnada.



M.P. RICARDO LEON CARVAJAL MARTINEZ
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1

Medellin

SALA UNICA DE DECISION CIVIL
Medellin, catorce de mayo de dos mil veinticuatro

Se procede a decidir el recurso de apelacion interpuesto por la demandada
COOPERATIVA DE TRANSPORTE TAX LA FERIA contra la providencia
del 18 de octubre de 2023 proferida por el JUZGADO QUINCE CIVIL DEL
CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN, que decreté pruebas.

1. ANTECEDENTES

1.1 La COOPERATIVA DE TRANSPORTE TAX LA FERIA en la
contestacion solicito el decreto de medios probatorios para controvertir
la prueba documental aportada con la demanda, (i) “Informe policial de
accidente de transito (pagina 24 a 34 del archivo que contiene
demanda y anexos)”...“Este documento se encuentra en copia,
ademas de ser ilegible”, por lo que con fundamento en el articulo 246
del CGP, “se ordene su cotejo con el original ”; (ii) “Historia clinica
(pégina 53 a 236 del archivo que contiene demanda y anexos)”...“La
aportada se encuentra en copia y se trata de un documento privado
emanado de un tercero”, pidiendo su “ratificacién segun lo ordenado

en el articulo 262 C.G.P”; (iii) “Informes neupsicoldgicos (pagina
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1.2

1.3

237 a 254 del archivo que contiene demanda y anexos)”...“Los
aportados se encuentra en copia y se trata de documentos privados
emanados de terceros”, solicitando “ratificacion segun lo ordenado
en el articulo 262 C.G.P”; (iv) “Certificado laboral (pagina 255 del
archivo que contiene demanda y anexos)”...“El aportado se
encuentra en copia y se trata de un documento privado emanado de
un tercero”, exigiendo “ratificacion segun lo ordenado en el articulo
262 C.G.P”; y (v) “Dictamen de pérdida de capacidad laboral (pagina
256 a 264 del archivo que contiene demanda y anexos)”...“Este
documento se encuentra en copia, ademas de ser ilegible*, por lo que
con fundamento en lo ordenado en el articulo 246 del CGP, “se ordene

su cotejo con el original.”

En providencia del 18 de octubre de 2023 se negaron las solicitudes
probatorias de la demandada, “...los documentos allegados se
presumen auténticos y aportados bajo el principio de buena fe y en
caso de que alguno de los intervinientes los considere ilegitimos, esta
debera obtenerlos a través del derecho de peticion elevado ante la
entidad correspondiente, conforme lo establece el inciso segundo del
articulo 173 del C.G.P ...”

La demandada recurre, el articulo 262 del CGP preve que los
documentos privados de contenido declarativo emanados de terceros se
apreciaran por el Juez sin necesidad de ratificar su contenido, salvo que
la parte contraria solicite su ratificacion; se solicito la ratificacion y

cuestionando la veracidad y certeza de su contenido.
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Respecto de la solicitud de cotejo de las copias, en los articulos 244, 245
y 246, las copias tendran el mismo valor que el original salvo que una
norma especial exija lo contrario, caso en el cual corresponde a la parte
contraria solicitar su cotejo o si falta copia expedida con anterioridad a
aquella, lo cual debera realizarse en la audiencia correspondiente; el
presumirlos auténticos no significa que no puedan ser tachados de falsos
0 desconocidos; cuando la parte contra la cual se aducen las copias
conserva el original de los documentos podra efectuar un cotejo y

tacharlas de falsedad si ello fuera procedente.

El pronunciamiento del Despacho para la solicitud de comparacion de
los documentos se pudieron obtener y aportar al proceso teniendo en
cuenta lo establecido en el articulo 173 del CGP; los documentos que se
quieren comparar, ratificar, cotejar y se solicita allegar el original o
copia legible, son documentos que conforme los articulos 5y 13 la Ley
de proteccion de datos personales 1581 de 2012, contienen datos
sensibles, por lo que su tratamiento debe darse por autorizacion del
titular o por orden judicial y se encuentran en poder de la parte

demandante.

El administrador de justicia no puede rehusarse a recibir la informacion
probatoria que los extremos procesales suministren dentro de las
oportunidades previstas en el ordenamiento, salvo cuando expresamente
alguna norma se lo permita, lo contrario significaria violar el derecho

fundamental a la prueba.
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1.4 En providencia del 16 de febrero de 2024 se resolvio negativamente la
reposicion; la Corte Constitucional en la sentencia C-099 de
2022considerd constitucionales las normas procesales que le exigen a
las partes deberes con relacion a la obtencion de pruebas y la

importancia de las cargas procesales.

En cuanto a la clasificacion de los documentos la Corte Suprema de
Justicia ha puntualizado, “los documentos...informativos o puramente
declarativos se limitan a dejar constancia de una determinada
situacion de hecho”; en la contestacion de la demanda TAX LA FERIA
cuestiona, (i) que el informe de accidente se encuentra en copia ilegible
y se debe realizar el cotejo con el original en virtud del articulo 246 del
CGP, pero la norma habilita la negativa de la peticion como quiera las
copias tienen el mismo valor probatorio del original; el informe de
accidente es comprensible y legible para el Juzgado; (ii) la ratificacion
del dictamen de pérdida de capacidad laboral no debe ser objeto de
contradiccion en los términos del articulo 228 ibidem, cualquier
discrepancia una vez ejecutoriado debe plantearse ante la jurisdiccion
laboral; (iii) la historia clinica y el informe neuropsicolégico no
constituyen documentos declarativos, el hecho de que estén en copias
no limita su valor probatorio, si la parte considera que pueden contener
falsedades pudo proponerlo o desconocer los documentos en los
términos del articulo 272 del CGP; (iv) el certificado laboral si es un
documento que permite la ratificacion en los términos del articulo 262

del CGP; revoco parcialmente la determinacion.
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2. PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

¢ Se debe acceder a los reparos formulados contra el decreto de pruebas?

3. CONSIDERACIONES

Es pertinente precisar que el Codigo General del Proceso en su libro de pruebas
enuncia algunos de los medios de prueba, varios de los cuales se deben soportar
materialmente, lo que no implica que todos puedan ser considerados o tratados

como prueba documental bajo los parametros de los articulos 243 y ss.

3.1¢Reglas para el decreto de pruebas?

Para que las pruebas sean apreciadas por el Juez deben solicitarse, practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los terminos y oportunidades sefialados en el
CGP; seran rechazadas de plano las pruebas ilicitas, notoriamente
impertinentes, inconducentes y manifiestamente superfluas o indtiles -como lo
prevé el articulo 168 - y las que no cumplan con los requisitos especificos de

cada medio probatorio.

El articulo 164 prevé que, “Toda decision judicial debe fundarse en las
pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso™; el 169 podran ser
decretadas “A peticion de parte o de oficio cuando sean Utiles para la

verificacion de los hechos relacionados con las alegaciones de las partes.”

Asi, para que una prueba pueda ser decretada debe tener conexidad con los

hechos objeto de controversia que sustenten los elementos axioldgicos de las
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pretensiones y su ataque; cuando desbordan su objeto, deberan ser rechazadas

de plano.

3.2 ¢Prueba documental?

El articulo 243 del CGP enuncia las distintas clases de documentos, que, de
acuerdo con el estado de la ciencia y el arte, se plasman en diversos soportes

materiales:

“Son documentos los escritos, impresos, planos, dibujos, cuadros,
mensajes de datos, fotografias, cintas cinematogréaficas, discos,
grabaciones magnetofonicas, videograbaciones, radiografias, talones,
contrasefas, cupones, etiquetas, sellos y, en general, todo objeto
mueble que tenga caracter representativo o declarativo, y las

inscripciones en lapidas, monumentos, edificios o similares.

Los documentos son publicos o privados. Documento publico es el
otorgado por el funcionario publico en ejercicio de sus funciones o con
su intervencién. Asi mismo, es publico el documento otorgado por un
particular en ejercicio de funciones puablicas o con su intervencion.
Cuando consiste en un escrito autorizado o suscrito por el respectivo
funcionario, es instrumento publico; cuando es autorizado por un
notario o quien haga sus veces y ha sido incorporado en el respectivo

protocolo, se denomina escritura publica.”

Para gque sean decretados y valorados como pruebas, los documentos deberan

aportarse en los términos del articulo 245 ibid “en original o en copia” dentro
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de las oportunidades procesales previstas por el legislador, para la parte
demandante con la presentacion de la demanda y el traslado de las excepciones;

para la parte demandada con la contestacién de la demanda.

La prueba documental puede practicarse conforme el trdmite de exhibicién
previsto en los articulos 266 y siguientes del CGP vy la ratificacion en los
términos de los articulos 262 y 185 ibid, ajustada a los criterios de relevancia 'y
admisibilidad.

3.3¢Valor probatorio de las copias?

Quien pretenda hacer valer dentro del proceso documentos que se encuentran
en su poder, debe adjuntarlos con la demanda o en la contestacion, segun lo

sefialan los articulos 84 numeral 3y 96 numeral 5 - inciso 2 del CGP.

El canon 245 del Estatuto Procesal Civil resalta la importancia de la aportacion
del documento original, “Las partes deberan aportar el original del documento
cuando estuviere en su poder, salvo causa justificada. Cuando se allegue
copia, el aportante debera indicar en donde se encuentra el original, si tuviere
conocimiento de ello”; lo que debe articularse en el contexto del uso de las
tecnologias de la informacion y de las comunicaciones en el proceso judicial
implementado con la Ley 2213 de 2023, al establecer en el inciso 3 del articulo
6 que “Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo
que todos sus anexos...”, en armonia el articulo 5 de la Ley 527 de 1999, “No
se negaran efectos juridicos, validez o fuerza obligatoria a todo tipo de

informacion por la sola razon de que este en forma de mensajes de datos.”
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Tratdndose del expediente electrénico, pueden incorporarse o producirse
materialmente documentos de dos tipos, (i) digitalizado, cuyo original se
encuentra materializado o fue emitido de manera tradicional de acuerdo con el
estado de la cienciay el arte, que para su incorporacion se materializan mediante
formatos electrénicos; (ii) electronicos, que se emiten e incorporan
materialmente a través de mensaje de datos, cuya certificacion permite

evidenciar validez y autenticidad.

Tratandose de los primeros, segun concepto técnico sobre la digitalizacion con
valor probatorio del Archivo General de la Nacion, “El valor probatorio de la
digitalizacion depende de la calidad de las imagenes y que estas conserven sus
atributos de autenticidad, fiabilidad, usabilidad, accesibilidad vy
perdurabilidad, que le otorguen la fuerza probatoria del original, de tal
manera que cuando se requiera una copia ésta represente los atributos del
documento fisico™; y de los documentos electrénicos, su autenticidad y validez
proviene de la fuente; el articulo 10 de la Ley 527 de 1999 estatuye, “Los
mensajes de datos seran admisibles como medios de prueba y su fuerza
probatoria es la otorgada en las disposiciones...hoy del Cédigo General del

Proceso articulos 243 y ss.

El articulo 244 del CGP, frente a la presuncion de autenticidad de los

documentos, prevé:

L https://www.archivogeneral.gov.co/sites/default/files/conceptostecnicos/2016/SUBTIADE/Radicado_2-
2016-00080.pdf
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“Es auténtico un documento cuando existe certeza sobre la persona que
lo ha elaborado, manuscrito, firmado, o cuando exista certeza respecto

de la persona a quien se atribuya el documento.

Los documentos publicos y los privados emanados de las partes o de
terceros, en original o en copia, elaborados, firmados 0 manuscritos, y
los que contengan la reproduccion de la voz o de la imagen, se
presumen auténticos, mientras no hayan sido tachados de falso o

desconocidos, segun el caso...

Los documentos en forma de mensaje de datos se presumen

auténticos...”

El articulo 246 del CGP dispone el valor probatorio de las copias:

“Las copias tendran el mismo valor probatorio del original, salvo
cuando por disposicion legal sea necesaria la presentacion del original
0 de una determinada copia. Sin perjuicio de la presuncién de
autenticidad, la parte contra quien se aduzca copia de un documento
podré solicitar su cotejo con el original, o a falta de este con una copia

expedida con anterioridad a aquella. El cotejo se efectuard mediante

exhibiciéon? dentro de la audiencia__correspondiente” (subrayas

intencionales).

2 Articulo 266. Tramite de la exhibicién

Quien pida la exhibicién expresara los hechos que pretende demostrar y debera afirmar que el documento o
la cosa se encuentran en poder de la persona llamada a exhibirlos, su clase y la relacién que tenga con aquellos
hechos. Si la solicitud reudne los anteriores requisitos el juez ordenara que se realice la exhibicion en la
respectiva audiencia y sefialara la forma en que deba hacerse.
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De un documento pueden desprenderse cuatro atributos, (i) autoria, certeza del
creador; (i) integridad, que el documento no haya sido alterado; (iii)
veracidad, concordancia del contenido con la realidad; y (iv) fuerza probatoria,

el mérito del documento para probar un hecho.

La tacha de falsedad y el desconocimiento del documento cuestionan
su autenticidad; la veracidad y fuerza probatoria se controvierten mediante la

ratificacion?, la integridad puede verificarse mediante el tramite de exhibicion.

La parte actora anex0 con la demanda —entre otros- (i) prueba del informe
policial de accidente de transito suscrito por el Intendente ARCELIO RAFAEL
ORDOSGOITIA; (ii) album fotografico elaborado por el Intendente; (iii)
historia clinica del Hospital San Vicente Fundacion; (iv) Informe
Neuropsicoldgico del Hospital San Vicente Fundacion; (v) dictamen pericial de
pérdida de capacidad laboral de MONICA MARIA BARRETO emitido por la

Junta Regional de Calificacion de Antioguia.

La demandada COOPERATIVA DE TRANSPORTES TAX LA FERIA,
solicitd (i) el cotejo de la prueba documental “Informe policial de accidente de
transito” y del dictamen pericial de pérdida de capacidad laboral emitido por la

Junta Regional de Calificacion de Antioquia con fundamento en el articulo 246

Cuando la persona a quien se ordena la exhibicién sea un tercero, el auto respectivo se le notificara por aviso.
Presentado el documento el juez lo hara transcribir o reproducir, a menos que quien lo exhiba permita que se
incorpore al expediente. De la misma manera procedera cuando se exhiba espontdneamente un documento.
Si se trata de cosa distinta de documento el juez ordenara elaborar una representacion fisica mediante
fotografias, videograbacion o cualquier otro medio iddneo.

3 El articulo 262 del CGP prevé “Los documentos privados de contenido declarativo emanados de terceros
se apreciardn por el juez sin necesidad de ratificar su contenido, salvo que la parte contraria solicite su
ratificacion”,
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del CGP, argumentando que se encuentran en copia y son ilegibles; (ii)
ratificacion de la prueba documental “historia clinica del Hospital San Vicente
Fundacion” y el “Informe Neuropsicologico del Hospital San Vicente
Fundacion” con fundamento en el articulo 262 del CGP, argumentando que los
anexos aportados se encuentran en copia y se trata de documentos privados

emanados de terceros.

El Juzgado de primera instancia negd las solicitudes probatorias, “los
documentos allegados se presumen auténticos y aportados bajo el principio
de buena fe y en caso de que alguno de los intervinientes los considere
ilegitimos, esta debera obtenerlos a través del derecho de peticion elevado ante
la entidad correspondiente, conforme lo establece el inciso segundo del
articulo 173 del C.G.P...”

3.1.1 (Cotejo del Informe Policial de Accidente de Transito?

Suscrito por el Intendente ARCELIO RAFAEL ORDOSGOITIA, el Informe
Policial de Accidente de Transito es un documento publico que se presume
auténtico y tendra el valor probatorio que el Juez le asigne conforme las reglas

de la sana critica.

Segun los articulos 148 y 149 de la Ley 769 de 2002 el informe descriptivo que
elabora un agente de transito, corresponde al ejercicio de una actividad de
policia judicial consistente en rendir un informe cuyo contenido y efectos se
encuentran regulados por el articulo 149 del nuevo Codigo Nacional de Trénsito
y por los articulos 314 a 321 del CPP; en términos de la sentencia C-429 de 03,

“se trata de un documento publico cuyo contenido material puede ser
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desvirtuado en el proceso judicial y que debe ser apreciado por el Juez de
acuerdo a las reglas de la sana critica a fin de otorgarle el alcance probatorio
que corresponda una vez sea valorado en conjunto con todas las pruebas

practicadas, bien oficiosamente o bien a peticion de parte.”

En el contexto de “documento publico” el Consejo de Estado sostenia
que, “tratdndose de copias de documentos publicos, si bien éstos pueden
conforme al articulo 253 del C. de P. C. ser aducidos en original o copias,
éstas solo ostentan el mismo valor probatorio del original en los eventos
previstos en el articulo 254 eiusdem, aplicable en los procesos ante la
jurisdiccion administrativa en virtud de lo prescrito por el articulo 168 del
C.C.A"%; en adicion, se mencionaba que “para que puedan ser considerados
como elementos de prueba validos para acreditar o hacer constar los
supuestos de hecho que resultan de interés para el proceso, los documentos

publicos y privados deben allegarse en original o copia.... ™

Sin embargo y antes de la reforma introducida por el Codigo General de Proceso
que le otorga pleno valor probatorio a las copias, en cuanto al valor probatorio
de las copias refiere la sentencia SU774 de 2014 que la propia jurisprudencia
del alto tribunal matizo la anterior regla sefialando que en ciertas circunstancias
resulta posible flexibilizar la valoracion probatoria de las copias simples; sefialo
que dicha situacion “ocurre cuando la parte contra la cual se aducen las
copias conserva el original de los documentos y, por lo tanto, esta en

capacidad de efectuar un cotejo y de tacharlas de falsedad si ello fuera

4 Sentencia del 19 de septiembre de 2011. Consejo de Estado. Seccidn Tercera. Subseccién B. 23001-23-31-
000-1999-00355-01(21128)

5> Sentencia del 19 de junio de 2013. Consejo de Estado. Seccidn Tercera. Subseccién B. Rad No. 25000-23-
26-000-2001-02152-01(27129).
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procedente... debe seiialarse que las pruebas traidas en copia simple por la

parte actora gue corresponden a los documentos expedidos por la demandada

pueden ser apreciadas por la Sala debido a gue se entiende que los originales

deben necesariamente reposar en sus archivos, y gue las copias no fueron

tachadas de falsedad por la entidad pudiendo haber sido cotejadas ~ (subrayas

propias de la Sala).

Cotejar en definicidn dada en el diccionario de la Real Academia de la Lengua
Espafiola es, “confrontar algo con otra u otras cosas, compararlas teniéndolas
a la vista”; el objeto del cotejo de una copia con el documento original o con
una copia antecedente, es determinar si corresponde el contenido; la parte
demandante adjunto con la demanda un documento digital, que en los terminos
expuestos corresponde a la reproduccion electronica de un documento que no

compromete su originalidad.

Pero, como el original debe reposar ante autoridad pubica que no es parte en el
proceso y si la demandada pretendia cuestionar su integridad y veracidad, debio
solicitar al Juez que requiriera a la entidad publica que lo emitié y en cuyos

archivos debe reposar, para su aportacion.

En este punto, se CONFIRMARA la negativa del medio probatorio.

3.1.2 ;Cotejo del dictamen pericial de PCL de MONICA MARIA
BARRETO?

El medio probatorio se introdujo al expediente como dictamen pericial; solicito

la parte demandante, “en el evento en que el Juzgado lo estime pertinente,
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solicito que se OFICIE a esa entidad — a la Junta Calificadora- para que
complemente las declaraciones e informaciones del dictamen segun lo
establece el Art. 226 del CGP...”

Para que sean apreciadas por el Juez las pruebas deben solicitarse, practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados en el
CGP; la prueba pericial debe aportarse por la parte interesada (i) en la
oportunidad para pedir pruebas, con la demanda, la contestacion o la réplica o
(i) en el término concedido por el Juez —sin que pueda ser inferior a 10 dias-

cuando el previsto por la Ley sea insuficiente para su aportacion.

El dictamen que se allegue debe cumplir con los requisitos de procedencia
previstos en el articulo 226 del CGP y la practica comprende la posibilidad de
verificacion de los presupuestos legales para su apreciabilidad y su
contradiccion en los términos dispuestos en el articulo 228, que se extiende a (i)
la aportacion de un nuevo dictamen y a (ii) la comparecencia del perito a

audiencia, sin que sean excluyentes.

Respecto de la préctica de la prueba, refiere el doctrinante Devis Echandia, “La
recepcion de la prueba comprende su simple agregacion cuando la presenta
la parte, 0 su practica cuando esta se limita a solicitarla; por tanto, implica el

procedimiento _para llevar _a cabo el medio probatorio...”® (destacados

intencionales).

§ DEVIS ECHANDIA, Hernando. Teoria general de la prueba judicial, tomo |, 52 edicion, Bogota DC,
Temis, 2006, p.270



05001 31 03 015 2022-00005-01 15
Verbal

Demandante: Mdnica Maria Barreto y otros

Demandado: Cooperativa de Transporte Tax La Feria y otros

Tema CONFIRMA. El soporte material de las pruebas no determina que se puedan clasificar como documentos. Los
medios probatorios deben ajustarse a criterios de necesidad e idoneidad. El cotejo de documentos procede respecto de

la parte contra quien se aducen; la ratificacion, siempre que sea cuestionada la autenticidad o integridad. El dictamen
pericial se controvierte en los términos del articulo 228 CGP y la prueba por informe conforme el articulo 277 ibid.

La practica de la prueba comprende la posibilidad de verificacion de los
presupuestos legales para su apreciabilidad —que tratandose de la prueba
pericial estan previstos en el articulo 226 del CGP- y el ejercicio del derecho
de contradiccidn en los términos dispuestos para su incorporacion; compete al
funcionario garantizar la contradiccion gque se agota con la oportunidad legal

correspondiente.

Si bien en la providencia recurrida resolvid la solicitud probatoria decretandola
como prueba documental, “De conformidad con el articulo 173 inciso 2 del
CGP, se ADMITEN los siguientes documentos: Informe Perdida de la
Capacidad Laboral Junta Regional de Calificacion de Invalidez de
Antioquia”; el dictamen pericial -introducido al proceso mediante soporte
material- es un medio de prueba autbnomo y diferente a la prueba documental
que debe ser practicado, controvertido y apreciado bajo las formas
procedimentales delineadas, atacando los requisitos formales de idoneidad e
imparcialidad de quien lo rinde o cuestionando el contenido propio de la
experticia con la aportacion de un nuevo dictamen y en audiencia, mediante el

cuestionario que se le realiza al experto.

Por tanto, no es procedente el cotejo del dictamen pericial puesto que no se trata
de prueba documental; la contradiccién de este medio probatorio debio
efectuarse en los términos del articulo 228 del CGP, “La parte contra la cual
se aduzca un dictamen pericial podra solicitar la comparecencia del perito a
la audiencia, aportar otro o realizar ambas actuaciones. Estas deberan
realizarse dentro del término de traslado del escrito con el cual haya sido
aportado o, en su defecto, dentro de los tres (3) dias siguientes a la

notificacion de la providencia que lo ponga en conocimiento. En virtud de la
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anterior solicitud, o si el juez lo considera necesario, citara al perito a la
respectiva audiencia, en la cual el juez y las partes podran interrogarlo bajo
juramento acerca de su idoneidad e imparcialidad y sobre el contenido del
dictamen. La contraparte de quien haya aportado el dictamen podra formular
preguntas asertivas e insinuantes. Las partes tendran derecho, si lo
consideran necesario, a interrogar nuevamente al perito, en el orden
establecido para el testimonio. Si el perito citado no asiste a la audiencia, el

dictamen no tendra valor.”

Si bien las controversias acerca del dictamen de pérdida de la capacidad laboral
emitido por la Junta Regional de Calificacion de Invalidez pueden ser dirimidas
ante la Jurisdiccion Ordinaria Laboral en los terminos del articulo 44 de la Ley
1352 de 2013, ello es para efectos de las prestaciones propias de la Seguridad
Social y nada obsta para que al interior de un proceso verbal de responsabilidad
civil sea apreciado, controvertido y valorado para determinar el dafio, la causa,
la fecha de constitucién de la pérdida de capacidad laboral, las secuelas, entre
otros; como no obra constancia que el dictamen fuera controvertido ante la
Jurisdiccién Laboral, alcanzo firmeza, lo que da cuenta de su idoneidad como

medio probatorio.

Como no se controvirtio la prueba pericial aportada en legal forma, procedia el

rechazo del cotejo solicitado y en este punto, se CONFIRMARA la providencia.

3.2 ¢ Ratificacion de documentos?

La demandada COOPERATIVA DE TRANSPORTES TAX LA FERIA,

solicitd la ratificacion de la historia clinica del Hospital San Vicente Fundacion
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y del Informe Neuropsicoldgico del Hospital San Vicente Fundacion con
fundamento en el articulo 262 del CGP, argumentando que los anexos aportados

se encuentran en copia y se trata de documentos privados emanados de terceros.

El A quo negd las solicitudes probatorias, “...los documentos allegados se
presumen auténticos y aportados bajo el principio de buena fe y en caso de
que alguno de los intervinientes los consideré ilegitimos, esta debera
obtenerlos a través del derecho de peticion elevado ante la entidad
correspondiente, conforme lo establece el inciso segundo del articulo 173 del
CG.P.”

Asi, el articulo 262 del CGP prevé:

“Documentos declarativos emanados de terceros: Los documentos
privados de contenido declarativo emanados de terceros se apreciaran
por el juez sin necesidad de ratificar su contenido, salvo que la parte

contraria solicite su ratificacion.”

Concordante con el citado el articulo 185, dispone:

“Declaracion sobre documentos: Quien pretenda reconocer un
documento privado debera presentarlo e identificarse ante la autoridad

respectiva.

Sin perjuicio de la presuncion de autenticidad, cualquier interesado
podra pedir que se cite al autor de un documento privado, al

mandatario con facultades para obligar al mandante, o al
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representante de la persona juridica a quien se atribuye, para que rinda

declaracion sobre la autoria, alcance y contenido del documento...”

La ratificacion de documentos procede respecto de los declarativos emanados

de terceros, siempre que la contraparte la solicite, se practicara en audiencia, en

la forma en que se realiza el testimonio (articulo 222 del CGP) y se declarara

sobre su autoria, alcance y contenido.

Segun los articulos 1 y 2 de la Resolucion 1995 de 1999 que establece normas

para el manejo de la historia clinica:

“La Historia Clinica es un documento privado, obligatorio y sometido
a reserva, en el cual se registran cronoldgicamente las condiciones de
salud del paciente, los actos médicos y los demas procedimientos
ejecutados por el equipo de salud que interviene en su atencion. Dicho
documento Unicamente puede ser conocido por terceros previa

autorizacion del paciente o en los casos previstos por la ley.”

“Las caracteristicas basicas son: Integralidad: La historia clinica de un
usuario debe reunir la informacion de los aspectos cientificos, técnicos
y administrativos relativos a la atencion en salud en las fases de
fomento, promocion de la salud, prevencién especifica, diagndstico,
tratamiento y rehabilitacion de la enfermedad, abordandolo como un
todo en sus aspectos bioldgico, psicoldgico y social, e interrelacionado
con sus dimensiones personal, familiar y comunitaria. Secuencialidad:
Los registros de la prestacion de los servicios en salud deben

consignarse en la secuencia cronolégica en que ocurri6 la atencion.
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Desde el punto de vista archivistico la historia clinica es un expediente
que de manera cronoldgica debe acumular documentos relativos a la
prestacion de servicios de salud brindados al usuario. Racionalidad
cientifica: Para los efectos de la presente resolucion, es la aplicacion
de criterios cientificos en el diligenciamiento y registro de las acciones
en salud brindadas a un usuario, de modo que evidencie en forma
I6gica, clara y completa, el procedimiento que se realizd en la
investigacion de las condiciones de salud del paciente, diagnostico y
plan de manejo. Disponibilidad: Es la posibilidad de utilizar la historia
clinica en el momento en que se necesita, con las limitaciones que
impone la Ley. Oportunidad: Es el diligenciamiento de los registros de
atencién de la historia clinica, simultanea o inmediatamente después

de que ocurre la prestacion del servicio.”

La historia clinica se considera un documento privado con caracteristicas
especiales debido a su contenido relacionado con el derecho fundamental a la
salud y a la privacidad del paciente; es generada por un profesional de la salud

en servicio de sus funciones.

En cuanto a la clasificacion de los documentos, la Sala de Casacion Civil de la
Corte Suprema de Justicia ha puntualizado en sentencia SC11822 de 2015, “los
documentos dispositivos o constitutivos son aquellos cuyo contenido esta dado
por actos de voluntad encaminados a producir efectos juridicos sustanciales
(v. gr.: contratos, testamentos, donaciones, etc.), los cuales, posteriormente,
han sido identificados con los que «constituyen, modifican o extinguen
relaciones juridicas: un contrato, una letra de cambio, etc.» en tanto los

informativos o puramente declarativos «se limitan a dejar constancia de una



05001 31 03 015 2022-00005-01 20
Verbal

Demandante: Mdnica Maria Barreto y otros

Demandado: Cooperativa de Transporte Tax La Feria y otros

Tema CONFIRMA. El soporte material de las pruebas no determina que se puedan clasificar como documentos. Los
medios probatorios deben ajustarse a criterios de necesidad e idoneidad. El cotejo de documentos procede respecto de

la parte contra quien se aducen; la ratificacion, siempre que sea cuestionada la autenticidad o integridad. El dictamen
pericial se controvierte en los términos del articulo 228 CGP y la prueba por informe conforme el articulo 277 ibid.

determinada situacion de hecho”; citando al tratadista Devis Echandia, precisd
que son documentos “declarativos de ciencia si corresponden a lo que «se sabe
0 se conoce en relacion con algan hecho» con un significado testimonial o
con una connotacion confesoria, segun sus efectos probatorios perjudiquen

o no al declarante.”

Encuentra esta Sala Civil que la historia clinica aportada al expediente se
enmarca en un documento declarativo de ciencia, en tanto recoge declaraciones
a cerca de prescripciones medicas, diagnosticos, procedimientos realizados a
la demandante por quienes la crearon, entre otros, con conocimiento propio de
su saber respecto de especiales circunstancias de hecho; pertenece a la categoria

de los documentos declarativos de terceros.

La ratificacion de un documento implica verificar y confirmar su autenticidad
y precision; en el contexto de la historia clinica, podria involucrar la
confirmacion por parte del profesional de la salud que la elabor6 o de la
institucion de salud correspondiente; sin embargo, es necesario ratificar su
contenido si la parte contraria lo solicitd, delineandose la necesidad y
pertinencia de la prueba en caso que su autenticidad y exactitud haya sido

cuestionada, lo que no sucedio en el caso concreto.

Nada dijo la recurrente en la contestacion a la demanda respecto de la
integridad, veracidad o autoria de la historia clinica, no las cuestiono; sustento
su solicitud probatoria afirmando que eran copias de documentos declarativos
provenientes de terceros; debe existir conexidad entre la solicitud probatoria y
los hechos objeto de controversia que sustenten los elementos axiologicos de

las excepciones; sin fundamento deberan ser rechazadas de plano.
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Respecto del Informe Neuropsicoldgico del Hospital San Vicente Fundacion
aportado por la parte demandante, adviértase que la solicitud probatoria fue
resuelta, decretdndose como prueba documental “De conformidad con el
articulo 173 inciso 2 del CGP, se ADMITEN los siguientes documentos:
Informe Neuropsicologico del Hospital San Vicente Fundacion”; sin
embargo, la prueba por informe -introducida al proceso mediante documento-
es un medio de prueba diferente y autdnomo que debe ser practicado y
controvertido bajo las formas procedimentales delineadas en los articulos 275y
siguientes del CGP; asi introducida al expediente, debera darsele el traslado de

3 dias previsto en el articulo 277 ibid, para que se surta su contradiccion.

La demandada solicitd la ratificacion del informe que no resulta procedente,
porque tratandose de un medio probatorio autonomo e independiente, lo
procedente es su “aclaracion, complementaciébn o ajuste de asuntos
solicitados.”

En consecuencia, se CONFIRMARA la providencia impugnada.

DECISION

La SALA UNITARIA DE DECISION CIVIL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE MEDELLIN,

RESUELVE

Por las razones expuestas, se CONFIRMA la providencia de la referencia.
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NOTIFIQUESE POR ESTADOS Y ELECTRONICAMENTE.

RICARDO LEON CARVAJAL MARTINEZ
MAGISTRADO



