TEMA: TITULO EJECUTIVO - Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan
plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal
de cualquier jurisdiccién. Consiste en que el documento que lo contenga sea inteligible, inequivoco
y sin confusion en el contenido y alcance obligacional de manera que no sea oscuro con relacion al
crédito a favor del acreedor y la deuda respecto del deudor. /

HECHOS: Correspondio al Juzgado Doce Civil del Circuito de Oralidad de Medellin, el conocimiento
de la citada accion ejecutiva, en la que la parte ejecutante solicité que se librara mandamiento de
pago en su favor y en contra de los citados demandados. El Juzgado Doce Civil del Circuito de
Oralidad de Medellin, en providencia del nueve (09) de febrero del hogafo, decidié negar el
mandamiento de pago, aduciendo que la exigibilidad del titulo valor se encuentra en entredicho,
puesto que del contenido del acuerdo privado se puede visualizar en la cldusula tercera, que el
contrato primigenio aun estd vigente. (...) El asunto a resolver por la Sala Unitaria Civil de Decisién,
se circunscribe a determinar si -como lo solicita la parte recurrente-, es procedente librar el
mandamiento de pago porque el titulo adosado reune los requisitos previstos en el estatuto
procesal, o, en su defecto, si le asiste razdn a la Juez de proceder con el rechazo del mandamiento
implorado, ante la ausencia de acreditacion de tales requisitos.

TESIS: Sobre el tema, en sentencia STC 3274 -2024 la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia,
recordd el precedente judicial que expuso en la Sentencia STC 3298- 2019, frente a las caracteristicas
del titulo ejecutivo, veamos: “(...) Los requisitos impuestos a los titulos ejecutivos, consignados en el
articulo 422 del Cédigo General del Proceso, relativos a tratarse de un documento proveniente del
deudor o de su causante en donde conste una obligacion clara, expresa y exigible, por supuesto se
trasladan a los titulos valores y, en esa medida, si el instrumento no satisface tales presupuestos, no
puede seguir adelante el cobro coercitivo (...)". “(...) La claridad de la obligacidn, consiste en que el
documento que la contenga sea inteligible, inequivoco y sin confusién en el contenido y alcance
obligacional de manera que no sea oscuro con relacién al crédito a favor del acreedor y la deuda
respecto del deudor. Que los elementos de la obligacidon, sustancialmente se encuentren presentes:
Los sujetos, el objeto y el vinculo juridico. Tanto el préstamo a favor del sujeto activo, asi como la
acreencia en contra y a cargo del sujeto pasivo (...)”. “(...) La expresividad, como caracteristica
adicional, significa que la obligacién debe ser explicita, no implicita ni presunta, salvo en la confesién
presunta de las preguntas asertivas. No se trata de que no haya necesidad de realizar
argumentaciones densas o rebuscadas para hallar la obligacion, por cuanto lo meramente indicativo
o implicito o tdcito al repugnar con lo expreso no puede ser exigido ejecutivamente. Tampoco de
suposiciones o de formulacidn de teorias o hipdtesis para hallar el titulo. Y es exigible en cuanto la
obligacion es pura y simple o de plazo vencido o de condicion cumplida (...)” (CSJ. STC3298-2019 de
14 de marzo de 2019). (...) Conviene en principio anotar, que los raciocinios que invocd la Juez para
denegar el mandamiento de pago, no son de recibo, toda vez que la claridad en cuanto a las partes
y la obligacién de dar, se encuentran plenamente acreditados en el documento, pues basta revisar
la informacion del negocio juridico, donde se avizora la identificacion de las partes, el movil del
acuerdo negocial y los origenes de su constitucién.(...) De otro lado, no desconoce el Tribunal que
las razones que adujo la juez frente a la exigibilidad de la obligacién no parecerian antojadizas, claro
esta, si fuere cierto que el desistimiento hubiere sido condicionado por las partes bajo una clausula
resolutoria, esto es, que, sila constructora no pagaba o devolvia el dinero el 1 de diciembre del 2023,
luego, entonces, se producia la resolucion automatica del desistimiento, pero resulta que en la forma
como se redacto el contrato, si se establecid una obligacidn clara, expresa y exigible de pagar una
suma de dinero, sin importar que el desistimiento quedara condicionado en su firmeza, una vez la
constructora devolviera o pagara el dinero que ya habian aportado los beneficiarios de drea para la
compraventa, razén por la cual, si bien dicha inteligencia dada al contrato por la a quo -aunque se



respeta-, de todas maneras no resulta acorde con la voluntad de las partes plasmadas en el acuerdo
objeto de apremio. Finalmente, también resulta relevante enfatizar que el hecho de que en los
documentos se plasme una cldusula que determina el reconocimiento de perjuicios, no puede darse
el alcance que estimé la juez, en sefalar que se trataba de un proceso declarativo, cuando ese factor
no fue objeto de petitum por el demandante, pero asi lo hubiere sido, simplemente pudo haberse
denegado dicha peticién, por lo que, en tal sentido, tal razonamiento carece de asidero juridico para
denegar el mandamiento de pago. Bajo el anterior panorama, es posible vislumbrar que el
documento denominado por las partes —Acuerdo Privado Apartamento 19E inmuebles
complementarios-, relne a cabalidad todos los requisitos de que trata el referido articulo 422 del
C.G.P para tenerlo como un titulo ejecutivo, pues, las obligaciones que alli se encuentran inmersas
permiten extraer su exigibilidad, claridad y literalidad, razén suficiente para revocar la decision del
auto del nueve (09) de febrero del dos mil veinticuatro (2024), proferido por el Juzgado Doce Civil
del Circuito de Oralidad de Medellin, mediante el cual se rechazé la demanda ejecutiva. Sin embargo,
no se procedera por el Tribunal a admitir la demanda, como seria el caso, pues éste Magistrado
desde siempre ha estimado que, en casos como éstos, debe dejarse a que sea el mismo juez de
conocimiento el que replantee su posicidn respecto de la admisién de la misma, pero sin que pueda
basarse en las mismas causales de inadmisidén para repetir los argumentos aqui esbozados.

M.P. JULIAN VALENCIA CASTANO
FECHA: 31/05/2024
PROVIDENCIA: SENTENCIA
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SALA CIVIL DE DECISION

Medellin, Treinta y uno (31) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: Ejecutivo
Radicado: 05001 31 03 012 2024 00045 01
Parte Javier R Morales y Otros
demandante:
Parte Arquitectura y Construcciones S.A.S —ARCONSA- y
demandada: otros
Providencia Auto nro. 049
Tema: Exigibilidad del Titulo Ejecutivo
Decision: Revoca rechazo mandamiento de pago
Magistrada(o) Julidn Valencia Castafio
sustanciador

Concita la atencion de la Sala desatar el recurso de apelacion formulado
por la parte demandante en contra del auto del nueve (09) de febrero del dos mil
veinticuatro (2024), proferido por el Juzgado Doce Civil del Circuito de Oralidad de
Medellin, mediante el cual deneg6 el mandamiento de pago pretendido por Javier
R Morales y Alex Sander Asumpcao da Fontoura en contra de la Sociedad
Arquitectura y Construcciones S.A.S -ARCONSA-.

|. ANTECEDENTES

1. Supuestos facticos vinculados al presente caso. Correspondio al
Juzgado Doce Civil del Circuito de Oralidad de Medellin, el conocimiento de la citada
accion ejecutiva, en la que la parte ejecutante solicitd que se librara mandamiento
de pago en su favor y en contra de los citados demandados, aportando como titulo
ejecutivo un documento rotulado “Acuerdo privado apartamento 13E imuebles
complementarios”, mismo que se celebro el dia 1 de junio del 2023, en el que se
acordo, que, como la sociedad demandada no habia procedido con el cumplimiento
del contrato de “Cesion de derechos de beneficio dentro del Fideicomiso P.A Proyecto

Verticall” para la adquisicion del apartamento 13 E en el proyecto inmobiliario, la
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Constructora procederia con la devoluciéon de los $515.283199 que habian pagado
sus poderdantes.

Relata que, como en el documento del acuerdo privado se plasmé que la
sociedad demandada tenia un plazo de 6 meses contados a partir de la suscripcion
para realizar el desembolso, y como no se materializd el cumplimiento de la
obligacion dineraria, solicit6 que se librara mandamiento de pago, con el
correspondiente pago de los intereses moratorios sobre el capital citado a partir del
2 de diciembre del 2023.

2. Del auto objeto del recurso de apelacion. El Juzgado Doce Civil del Circuito
de Oralidad de Medellin, en providencia del nueve (09) de febrero del hogafio,
decidio negar el mandamiento de pago, aduciendo que la exigibilidad del titulo valor
se encuentra en entredicho, puesto que del contenido del acuerdo privado se puede
visualizar en la clausula tercera, que el contrato primigenio aun esta vigente, toda
vez que su existencia depende del cumplimiento o no de la devolucién de los
recursos. Aunado a que tampoco se advierte que la Sociedad demandada se
obligue a realizar el pago de la suma de dinero objeto de apremio, y que, de acuerdo
a la clausula sexta, como se advierte el pago de concepto de perjuicios, puede

desprenderse que el proceso idoneo es el declarativo y no ejecutivo.

3. Del mecanismo vertical. En la oportunidad procesal pertinente el apoderado
de los demandantes interpuso recurso de apelacién, indicando en apretada sintesis
que el documento ejecutivo redne los requisitos previstos en el articulo 422 del
C.G.P “porque la obligacién no solo esta inmersa y descrita en el valor de
$515.283.199, obra directamente desde una manifestacion del deudor y detalla el
claro punto de cumplir con un propdsito preciso y puntual”, que corresponde a una
obligacion de dar, que se desprende de las afirmaciones descritas en la clausula
primera y segunda porque aparece “reintegrar y devolucion”. Agregd que, la
exigibilidad de los perjuicios nunca fue objeto de ejecucion, pues para ello resulta

necesario declarar el incumplimiento contractual.

Esbozados asi los motivos de disenso de la parte demandante, los cuales
dieron lugar a la decision apelada, procede el Tribunal a decidir el recurso impetrado

con fundamento en las siguientes,

2 Radicado Nro. 05001 31 03 012 2024 00045 01
Pagina 2 de 8



TRIBUNAL? SUPERIOR

Medellin

T
11 servicio de la justicia y de la paz social

[I. CONSIDERACIONES

1. Requisitos formales de la demanda. Sea lo primero indicar que el
legislador, al codificar nuestro Compendio Procesal Civil, tuvo a bien la
implementacion de una serie de exigencias encaminadas a precaver el desgaste
innecesario del aparato judicial, propendiendo por garantizar el éxito de los procesos
y, ademas, para evitar que se profieran fallos inocuos o carentes de relevancia
juridica, contrarios a la equidad y la justicia, caro cometido por el que se propende

desde la presentacion de la demanda.

Es asi que, si la demanda cumple con las exigencias establecidas en el
estatuto procesal, habra de librarse el mandamiento de pago si se trata de proceso
ejecutivo, de lo contrario, tendra que rechazarse, pues, el mismo estatuto procesal
contempla la figura de la inadmisién, como una oportunidad procesal en la que el
juez indica al extremo activo las fallas que presenta el escrito contentivo de su
accion, para que, en el término legalmente instituido -cinco dias (5) para el caso en
comento-, este subsane los defectos de los cuales aquella adolezca, tareas que han
sido definidas taxativamente por el legislador y, que por tanto, se

encuentran establecidas en los articulos 82 y 90 del Cddigo General del Proceso.

2. De los requisitos del titulo ejecutivo. Con relacion a los requisitos que
establece el Estatuto Procesal en su articulo 422 como indispensables para que se
surta el proceso ejecutivo, se tiene la existencia de una obligacion clara, expresa,
gue sea actualmente exigible y que, adicionalmente, provenga del deudor. Para lo
cual resulta necesario que las obligaciones alli descritas sean inteligibles en el
sentido que no requiera realizar un minimo de interpretacion para consolidar su
existencia, o en el efecto que a pesar de su ausencia de claridad existan otros
mecanismos que permitan entender su ejecutabilidad, como sucede en los casos
del titulo complejo. Requisitos que de acuerdo a lo previsto en el articulo 430 del

C.G.P, resulta necesario su verificacion para librar el mandamiento de pago.

Sobre el tema, en sentencia STC 3274 -2024 la Sala Civil de la Corte Suprema
de Justicia, recordé el precedente judicial que expuso en la Sentencia STC 3298-

2019, frente a las caracteristicas del titulo ejecutivo, veamos:

Radicado Nro. 05001 31 03 012 2024 00045 013
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“(...) Los requisitos impuestos a los titulos ejecutivos, consignados en el articulo 422
del Codigo General del Proceso, relativos a tratarse de un documento proveniente del deudor
o de su causante en donde conste una obligacion clara, expresa y exigible, por supuesto se
trasladan a los titulos valores y, en esa medida, si el instrumento no satisface tales
presupuestos, no puede seguir adelante el cobro coercitivo (...)". “(...) La claridad de la
obligacion, consiste en que el documento que la contenga sea inteligible, inequivoco y sin
confusion en el contenido y alcance obligacional de manera que no sea oscuro con relacion al
crédito a favor del acreedor y la deuda respecto del deudor. Que los elementos de la obligacion,
sustancialmente se encuentren presentes: Los sujetos, el objeto y el vinculo juridico. Tanto el
préstamo a favor del sujeto activo, asi como la acreencia en contra y a cargo del sujeto pasivo
(...)". “(...) La expresividad, como caracteristica adicional, significa que la obligacion debe
ser explicita, no implicita ni presunta, salvo en la confesion presunta de las preguntas
asertivas. No se trata de que no haya necesidad de realizar argqumentaciones densas o
rebuscadas para hallar la obligacion, por cuanto lo meramente indicativo o implicito o ticito
al repugnar con lo expreso no puede ser exigido ejecutivamente. Tampoco de suposiciones o
de formulacion de teorias o hipétesis para hallar el titulo. Y es exigible en cuanto la obligacion
es pura y simple o de plazo vencido o de condicion cumplida (...)"".

3. Caso en concreto. Tomando como punto de apoyo lo referido en el acapite
inmediatamente anterior, el asunto para resolver por la Sala Unitaria Civil de
Decision, se circunscribe a determinar si -como lo solicita la parte recurrente-, €s
procedente librar el mandamiento de pago porque el titulo adosado reune los
requisitos previstos en el estatuto procesal, o, en su defecto, si le asiste razén a la
Juez de proceder con el rechazo del mandamiento implorado, ante la ausencia de

acreditacion de tales requisitos.

3.1 En efecto, teniendo en cuenta que el auto que rechaza el mandamiento de
pago es susceptible de apelacion?, resulta necesario determinar si las obligaciones
descritas en el documento denominado “Acuerdo Privado Apartamento 19E
inmuebles complementarios” es un documento contentivo de una orden de apremio,
para lo cual, se precisa desde ya, que la decisién sera revocada por los argumentos

gue a continuacién se expone:

Conviene en principio anotar, que los raciocinios que invoco la Juez para
denegar el mandamiento de pago, no son de recibo, toda vez que la claridad en
cuanto a las partes y la obligacion de dar, se encuentran plenamente acreditados

en el documento, pues basta revisar la informacioén del negocio juridico, donde se

1 CSJ. STC3298-2019 de 14 de marzo de 2019, exp. 25000-22-13-000-2019-00018-01.
2 Articulo 321 No 1 del C.G.P.
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avizora la identificacion de las partes -Beneficiario del drea y la Constructora-, el movil
del acuerdo negocial -desistimiento de la compraventa de los derechos del proyecto-, y los

origenes de su constitucion -incumplimiento de la cesion de derechos de beneficio-,

Beneficiarios de area: JAVIER R MORALES, y ALEX SANDER ASUMPCAO DA
FONTOURA, identificados como aparece al pie de su firma, actuando en su propio
nombre y representacion;

GERENTE Y CONSTRUCTOR DEL PROYECTO VERTICALL: ARQUITECTURA Y
CONSTRUCCIONES S.A.S - ARCONSA - sociedad comercial, identificada con el
Numero de Identificacion Tributaria (NIT) 890.904.041-1, constituida mediante la
escritura ptblica nimero 4083 del 30 de noviembre de 1945, registrada en la Camara
de Comercio de Medellin para Antioquia el 7 de diciembre de 1945, en el libro 9, bajo
el nimero 382;

Entre quienes se suscribe el presente acuerdo privado para el desistimiento y
devolucion de recursos del apartamento 13 E, e inmuebles complementarios
vinculados mediante cesion N°11621130020706 al proyecto Verticall, a través de
fiduciaria Bancolombia, por lo cual acuerdan las siguientes condiciones contractuales

Asimismo, en el citado documento, se avizora la existencia de la prestacion de
dar -reintegrando la suma de $515.283.199-, y la exigencia de la obligacion -dentro de
los 6 meses siguientes a la suscripcion del presente acuerdo-, esto es, el 1 de diciembre
del 2023.

PRIMERA: Que las partes aceptan proceder con el desistimiento del apartamento 13

E, ¢ inmuebles complementarios, sin cobro de penalidad, reintegrando |a suma de

$515.283.199

SEGUNDA Que, EL BENEFICIARIO acepts que & devolucion de |08 recursos se realice
0 de les 6 meses siguientes a la suscripcion del presente acuerdo

TERCERA: Que ¢f desistimiento quedara en firme, una vez el CONSTRUCTOR realice

100% de la devolucion de los recursos al Beneficiario de drea

CUARTA: Que, las partes aceptan y reconocen que una vez cumplido el objeto de este
acuerco no habra lugar a pago de multas, compensaciones o indemnizaciones
concepto, y en consecuencia declararan al constructor 8 paz y salvo por todo ¢

QUINTA. CONFIDENCIALIDAD: Las partes se abstendran de di
comunicar & terceros la informacion vertida en el presente acuerde
onfidencialidad que aqui Se pacta nunca cesard. En caso de incumplirr
nderd por todos los perjuicios que el incumplimiento de esta obligacion cause

4. En caso de incumplimiento del presente acuerdo, constructe DAga
ciario de &res el 10% por concepto de perjuicios, tasada sobre los valore

?.J/'.Gr.!'.l'h come senal de aceptacion, en la ciudad de Medellin, ¢l 01 de jJunio de

/
GERENTE Y CONSTRUCTOR;

3.2. De otro lado, no desconoce el Tribunal que las razones que adujo la juez
frente a la exigibilidad de la obligacién no parecerian antojadizas, claro esta, si fuere
cierto que el desistimiento hubiere sido condicionado por las partes bajo una
clausula resolutoria, esto es, que, si la constructora no pagaba o devolvia el dinero
el 1 de diciembre del 2023, luego, entonces, se producia la resolucion automatica
del desistimiento, pero resulta que en la forma como se redacto6 el contrato, si se
establecié una obligacion clara, expresa y exigible de pagar una suma de dinero,
sin importar que el desistimiento quedara condicionado en su firmeza, una vez la
constructora devolviera o pagara el dinero que ya habian aportado los beneficiarios

de area para la compraventa, razon por la cual, si bien dicha inteligencia dada al
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contrato por la a quo -aunque se respeta-, de todas maneras no resulta acorde con
la voluntad de las partes plasmadas en el acuerdo objeto de apremio, porque la
suspension de la firmeza del desistimiento, -que se expresa en el articulo 3 de la
clausula tercera- alude es al “Acuerdo privado apartamento 13E inmuebles
complementarios”-, porque este fue el documento con el que las partes “transaron” —
por asi decirlo- las diferencias que pudieron tener en el negocio primigenio, esto es,
en el contrato de Cesion de derechos de beneficio dentro del Fideicomiso P.A
Proyecto Verticall, queriendo ello significar, que dicha transaccion o desistimiento,
s6lo quedaréa en firme, cuando la constructora realice la devolucién del dinero, y
como esa obligacion no ha sido satisfecha, es lo que los llevo a formular a los hoy
demandantes la solicitud de apremio, para que el desistimiento produzca finalmente
la terminacién del contrato, mismo que en el entretanto podria estimarse
suspendido, mientras se devuelve el dinero a los beneficiarios de area, suspension

o0 vigencia que no impide el inicio y tramite del proceso ejecutivo.

Finalmente, también resulta relevante enfatizar que el hecho de que en los
documentos se plasme una clausula que determina el reconocimiento de perjuicios,
no puede darse el alcance que estimé la juez, en sefialar que se trataba de un
proceso declarativo, cuando ese factor no fue objeto de petitum por el demandante,
pero asi lo hubiere sido, simplemente pudo haberse denegado dicha peticién, por lo
que, en tal sentido, tal razonamiento carece de asidero juridico para denegar el

mandamiento de pago.

3.3. Bajo el anterior panorama, es posible vislumbrar que el documento
denominado por las partes —Acuerdo Privado Apartamento 19E inmuebles
complementarios-, reine a cabalidad todos los requisitos de que trata el referido
articulo 422 del C.G.P para tenerlo como un titulo ejecutivo, pues, las obligaciones
que alli se encuentran inmersas permiten extraer su exigibilidad, claridad y
literalidad, razén suficiente para revocar la decision del auto del nueve (09) de
febrero del dos mil veinticuatro (2024), proferido por el Juzgado Doce Civil del
Circuito de Oralidad de Medellin, mediante el cual se rechaz6 la demanda ejecutiva.
Sin embargo, no se procedera por el Tribunal a admitir la demanda, como seria el
caso, pues éste Magistrado desde siempre ha estimado que en casos como éstos,
debe dejarse a que sea el mismo juez de conocimiento el que replantee su posicién

respecto de la admision de la misma, pero sin que pueda basarse en las mismas
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causales de inadmision para repetir los argumentos aqui esbozados, mismos que
ya fueron superados por el Tribunal, aunque de aparecer nuevas causales de
inadmision que hayan aparecido inadvertidas, podria el A quo declararlas, para que
sea corregida la demanda y por esa via evitar violacion al principio de la doble
instancia, ya que de surgir nuevas causales de inadmision que el juez hallare, la

parte demandante tendria el derecho de recurrir el auto si fuere el caso.

De esta manera y por las razones expuestas, el Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Medellin, Sala Unitaria de Decision Civil,
I1l. RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto de fecha 09 de febrero del 2024 mediante el
cual Juzgado Doce Civil del Circuito de Oralidad de Medellin deneg6 el
mandamiento de pago pretendido por Javier R Morales y Alex Sander Asumpcao
da Fontoura en contra de la Sociedad Arquitectura y Construcciones S.A.S -
ARCONSA-, para que, en su lugar, proceda a efectuar un nuevo estudio de
admisibilidad sin que pueda repetir las causales de inadmision que ya se sortearon,

tomando en consideracion lo aqui expuesto.
SEGUNDO: Devolver el expediente al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE,

JULIAN VALENCIA CASTANO
MAGISTRADO
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