TEMA: EXCESO RITUAL MANIFIESTO - se deriva de un fallo en el cual haya una renuncia consciente
de la verdad juridica objetiva evidente en los hechos, por extremo rigor en la aplicacién de las
normas procesales convirtiéndose asi en una inaplicacién de la justicia material. /

HECHOS: presenté demanda verbal con pretensiones encaminadas a la declaracién de inexistencia,
simulacién y rescision por lesion enorme de un contrato de compra de venta de derechos
herenciales, celebrado entre las demandadas Ofelia Elena Restrepo Escobar y Pia Sociedad Salesiana
Inspectoria San Luis Beltran de Medellin. El juzgado rechazé la demanda mediante providencia del
5 de febrero de 2024, argumentando que la parte demandante no subsané el defecto sefalado en
el numeral 2.2 del auto inadmisorio.

TESIS: En lo relativo a la narracién de un sustento factico mds detallado sobre la pretensién de lesidn
enorme, especificamente relacionado al justo precio de los inmuebles involucrados en el negocio
atacado, se observa que la informacién plasmada en el hecho 14 del libelo es suficiente, pues el
apoderado de la demandante, con apoyo en el avallo catastral de los bienes explicd por qué
considera que el precio de la negociacién es irrisorio e inferior a la mitad del valor real de los bienes.
De lo anterior se evidencia que, aunque la narracién no fue extensa, contiene los datos suficientes
para tramitar validamente la pretension de lesion enorme, no siendo indispensables datos
adicionales sobre la desproporcion del precio, siendo la determinacion real de la existencia de dicho
desafuero en el momento del contrato un aspecto probatorio que debe establecerse en una etapa
posterior del proceso y no en la fase inicial en la que se encuentra el tramite; en similar sentido, la
supuesta inexistencia de elementos de prueba documentales sobre el valor de los inmuebles es
tépico que no debe impedir la admisidn, porque no se trata de aquellos documentos que deben
aportarse como anexos obligatorios sino también de un tema probatorio. No desconoce este
Despacho que la inadmisidon es un vehiculo adecuado para pulir la demanda en procura de una
sentencia de fondo, pero ello no puede conllevar a realizar exigencias exageradas e innecesarias,
pues se genera un efecto negativo de cara al acceso a la administracién de justicia. Sobre el tema de
exceso ritual manifiesto cuando se realizan exigencias innecesarias que se salen de lo estrictamente
establecido en los articulos 82 y 90 del C.G.P. ha tenido a bien pronunciarse en sede Constitucional
nuestro maximo drgano de decisidn civil, siendo pertinente traer a colacion lo sefialado en sentencia
STC 9594 de 2022, donde refiriendo a otras providencias anteriores, dijo la Corte: (...) no debe
perderse de vista que por expreso mandato del articulo 90 del Cédigo General del Proceso las
declaraciones de «inadmisibilidad» y «rechazo» de la demanda « solo» se justifican de cara a la
omisidn de «requisitos formales» (cfr. arts. 82, 83 y 87 ibid.), la ausencia de los «anexos ordenados
por la ley» (cfr. arts. 26, 84, 85, 89, 206 ibid.), la inadecuada «acumulacién de pretensiones» (cfr. art.
88 ibid.), la «incapacidad legal del demandante que no actta por conducto de representante» y la
«carencia de derecho de postulacion» (cfr. art. 73 y ss. ibid.), ninguna de las cuales parecen ajustarse
a las puntuales circunstancias esgrimidas en el sub lite. Y aunque en algunas ocasiones esta
Corporacidon ha visto con buenos ojos la posibilidad de adelantar en esa etapa preliminar las
«pesquisas necesarias» para «aclarar aspectos oscuros del libelo inicial», como una «expresion fiel
de los deberes que como director del proceso le asisten al funcionario» (CSJ, STC16187 - 2018), lo
cierto es que tal privilegio no constituye una patente de corso para restringir la prerrogativa prevista
en el canon 229 de la Constitucién Politica, menos auln, para comprometer el debido proceso de las
personas que elevan sus suplicas ante la justicia con criterios puramente subjetivos de quienes estan
llamados a impulsarlas (CSJ STC2718-2021, mencionada en sentencias STC4698-2021, STC11678-
2021 y STC1389-2022, entre otras). Por lo anterior, sin necesidad de mayores elucubraciones,
prosperan los reproches de la parte demandante, siendo procedente revocar el auto del 5 de febrero
de 2024.
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Sustanciador: Martha Cecilia Ospina Patifio

Procede el Tribunal a decidir el recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante, frente al auto proferido el dia 5 de febrero de
2024 por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Medellin, mediante

el cual rechazé la demanda verbal de la referencia.

l. ANTECEDENTES

Mediante apoderado judicial, la sefiora Alba Inés Escobar Restrepo
presenté demanda verbal con pretensiones encaminadas a la
declaracién de inexistencia, simulacion y rescision por lesién enorme
de un contrato de compra de venta de derechos herenciales, celebrado
entre las demandadas Ofelia Elena Restrepo Escobar y Pia Sociedad
Salesiana Inspectoria San Luis Beltran de Medellin [Archivo Digital 001.

Primera Instancia. CO1Principal].

El Juzgado Tercero Civil del Circuito de Medellin, mediante providencia
del 16 de enero de 2024, inadmiti6 la demanda sefialando varios

incumplimientos formales y especificando los aspectos a subsanar, asi:
[Archivo Digital 005. Primera Instancia. CO1Principal].
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1. Con fundamento en lo previsto en el articulo 82 num. 2° del
C.G.P y teniendo en cuenta la_legitimacién para el tipo de
pretensiones que se formulan con la presente demanda deberéa:

1.1. Acreditar en debida forma el interés para actuar de la
demandante, pues ni de los hechos de la demanda ni de los
documentos aportados como prueba, puede colegirse la
participacién de la misma en el acto juridico que pretende atacar
bien sea a nombre propio o en calidad de heredera.

2. En virtud de lo previsto en el articulo 82 num. 5° del C.G.P.,
segun el cual los hechos gque fundamenten las pretensiones deben
estar debidamente determinados, pues la causa petendi
corresponde Unicamente a los hechos en que se soportan las
pretensiones, debera:

2.1. Ampliar el sustento factico de la pretensién primera atinente
a la inexistencia del contrato, precisando si el precio pactado fue
0 no pagado, pues frente al particular solo se adujo que “este
elemento esencial del contrato de venta de derechos hereditarios
no existié o fue irrisorio ...”

2.2. Dar sustento factico a la pretensién 3.2 relacionada con
la rescisién por lesién enorme, indicando de manera precisa
cual es el justo precio de los bienes inmuebles vinculados al
contrato de venta de derechos hereditarios vy, en
consecuencia, aportara también los elementos de prueba que
asilo acrediten, pues se echan en faltalos avallos catastrales
y comerciales y los folios de matricula inmobiliaria de los
mismos.

3. De conformidad con lo prescrito en el articulo 84 num. 3° del
C.G.P debera relacionar en el acapite pertinente el registro civil
de defuncién visible en el archivo 004, Pagina 34 del expediente
digital.

4. Debera aportar el certificado de existencia y representacién
legal de Pia Sociedad Salesiana Inspectoria San Luis Beltran,
pues fue anunciada pero no allegada (Resaltado intencional).

Con la intenciéon de dar cumplimiento a las exigencias la parte actora

presentd nuevo escrito de demanda [Archivo Digital 007. Primera Instancia.
CO1Principal].

No obstante, el juzgado rechaz6 la demanda mediante providencia del
5 de febrero de 2024, argumentando que la parte demandante no

subsané el defecto sefialado en el numeral 2.2 del auto inadmisorio
[Archivo Digital 008. Primera Instancia. CO1Principal].

Ante esta decisidon, la parte actora interpuso recurso de reposicion y

en subsidio de apelacion, manifestando su inconformidad [Archivo Digital

010. Primera Instancia. CO1Principal].
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Mediante providencia del 21 de febrero de 2024, el Juzgado resolvio

no reponer y conceder la apelacion [Archivo Digital 011. Primera Instancia.
CO1Principal].

El expediente arrib6 a esta Corporacion y fue repartido a este
Despacho el 28 de febrero de 2024, siendo procedente resolver de
plano conforme establece el articulo 326 del Cédigo General del
Proceso.

Il. LA IMPUGNACION

Como se anteld, la parte demandante formuld recurso de reposicién y
en subsidio apelacién, argumentando que si cumpli6é con el
requerimiento inadmisorio porque indic6 que el precio real de los
inmuebles era méas del doble del valor de la escritura publica,
proporcionando los precios fiscales especificos y aportd pruebas como
la escritura publica y facturas de impuesto predial para demostrar que
el precio de venta fue de $10.000.000, ajustandose a la norma

sustancial sobre lesion enorme (articulo 1947 del C.C.).

Indic6 que la determinacién sobre la existencia o no de justo precio
debe resolverse en la sentencia y no en la etapa inicial de la demanda,
pues es la practica de los medios de conviccion la que arrojara el justo
valor de los bienes.

Finalmente, sefiala que el Cdédigo General del Proceso prioriza la
efectividad de los derechos sustanciales, favoreciendo la discusion de
tesis juridicas mas alla de formalidades que puedan impedirlo, por lo
tanto, solicita permitir el debate jurisdiccional, validando los actos del

demandante para establecer el justo precio de los bienes [Archivo Digital

010. Primera Instancia. CO1Principal].

[Il. CONSIDERACIONES

1. DEL EXAMEN DE ADMISIBILIDAD DE LA DEMANDA.
A fin de garantizar la concurrencia de los presupuestos procesales y

asi evitar sentencias inhibitorias y nulidades que afecten la validez del
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trAmite, tiene disefiado el estatuto procesal civil una actuacion
determinante, misma que refiere al estudio de admisibilidad de la
demanda y funge como el primer control de legalidad del ruego de
tutela judicial. Para el Juez dicha actuacién comporta el ejercicio de
un deber-poder que puede dar lugar a la admision de la causa, a su

inadmisién o a su rechazo.

Tanto la inadmision como el rechazo tienen en comun la no aceptacion
inicial de la demanda; no obstante, ambas figuras difieren
ostensiblemente en sus efectos dado que la primera comporta el
aplazamiento de la aprobacion de libelo genitor, previa concesion de
oportunidad para la subsanacion de ciertos defectos; mientras que el
rechazo supone el definitivo desprendimiento de la causa por parte de
la autoridad judicial destinataria. Por supuesto que el rechazo puede

estar precedido de la inadmision de la demanda.

Sobre la materia que se viene destacando prevé el articulo 90 del
Cdédigo General del Proceso:

“Admision, Inadmisién y Rechazo de la Demanda. El juez admitira
la demanda que reuna los requisitos de ley, y le dara el tramite
que legalmente le corresponda aunque el demandante haya
indicado una via procesal inadecuada. En la misma providencia el
juez debera integrar el litisconsorcio necesario y ordenarle al
demandado que aporte, durante el traslado de la demanda, los
documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados
por el demandante.

El juez rechazara la demanda cuando carezca de jurisdiccién o de
competencia o cuando esté vencido el término de caducidad para
instaurarla. En los dos primeros casos ordenard enviarla con sus
anexos al que considere competente; en el uUltimo, ordenaré
devolver los anexos sin necesidad de desglose.

Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarara
inadmisible la demanda solo en los siguientes casos:

1. Cuando no reuna los requisitos formales.

2. Cuando no se acompaifen los anexos ordenados por la ley.

3. Cuando las pretensiones acumuladas no reunan los requisitos
legales.

4. Cuando el demandante sea incapaz y no actue por conducto de
Su representante.

5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de
postulacion para adelantar el respectivo proceso.

6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo
necesario.
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7. Cuando no se acredite que se agoto la conciliacién prejudicial
como requisito de procedibilidad.

En estos casos el juez sefialard con precision los defectos de que
adolezca la demanda, para que el demandante los subsane en el
término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el término
para subsanarla el juez decidird si la admite o la rechaza.

Los recursos contra el auto que rechace la demanda
comprenderan el que negé su admisién. La apelacion se
concedera en el efecto suspensivo y se resolvera de plano.

En todo caso, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la fecha
de la presentacién de la demanda, debera notificarse al
demandante o ejecutante el auto admisorio o el mandamiento de
pago, segun fuere el caso, o el auto que rechace la demanda. Si
vencido dicho término no ha sido notificado el auto respectivo, el
término sefialado en el articulo 121 para efectos de la pérdida de
competencia se computara desde el dia siguiente a la fecha de
presentacion de la demanda.

Las demandas que sean rechazadas no se tendran en cuenta
como ingresos al juzgado, ni como egresos para efectos de la
calificacion de desempefo del juez. Semanalmente el juez remitira
a la oficina de reparto una relacion de las demandas rechazadas,
para su respectiva compensacién en el reparto siguiente.

Paragrafo Primero. La existencia de pacto arbitral no da lugar a
inadmision o rechazo de la demanda, pero provocara la
terminacion del proceso cuando se declare probada la excepcion
previa respectiva.

Paragrafo Segundo. Cuando se trate de la causa prevista por el
numeral 4 el juez lo remitira al defensor de incapaces, para que
le brinden la asesoria; si esta entidad comprueba que la persona
no esta en condiciones de sufragar un abogado, le nombrara uno
de oficio” (Negrillas fuera del texto original)

Importa igualmente destacar que, con los mismos fines de
saneamiento y eficacia del proceso, el referido Estatuto Procesal
contempla en su articulo 82 el contenido de toda demanda,
enunciando en 11 numerales los requisitos minimos de forma que
debe contener la misma, para que permita el impulso del proceso
gue conlleve luego a la posibilidad de proferir una decision que
estudie el fondo del asunto en la demanda contenido, el

mencionado articulo es del siguiente tenor literal:

“Salvo disposicidén en contrario, la demanda con que se promueva
todo proceso deberéa reunir los siguientes requisitos:

1. La designacion del juez a quien se dirija.

2. El nombre y domicilio de las partes y, si no pueden comparecer
por si mismas, los de sus representantes legales. Se debera
indicar el numero de identificacion del demandante y de su
representante y el de los demandados si se conoce. Tratdndose
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de personas juridicas o de patrimonios auténomos sera el numero
de identificacion tributaria (NIT).

3. El nombre del apoderado judicial del demandante, si fuere el
caso.

4. Lo que se pretenda, expresado con precisién y claridad.

5. Los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.

6. La peticion de las pruebas que se pretenda hacer valer, con
indicacién de los documentos que el demandado tiene en su
poder, para que este los aporte.

7. El juramento estimatorio, cuando sea necesario.

8. Los fundamentos de derecho.

9. La cuantia del proceso, cuando su estimacién sea necesaria
para determinar la competencia o el tramite.

10. EIl lugar, la direccién fisica y electrénica que tengan o estén
obligados a llevar, donde las partes, sus representantes y el
apoderado del demandante recibirdn notificaciones personales.
11. Los demas que exija la ley.

PARAGRAFO PRIMERO. Cuando se desconozca el domicilio del
demandado o el de su representante legal, o el lugar donde estos
recibiran notificaciones, se debera expresar esa circunstancia.

PARAGRAFO SEGUNDO. Las demandas que se presenten en
mensaje de datos no requerirdn de la firma digital definida por la
Ley 527 de 1999. En estos casos, bastara que el suscriptor se
identifigue con su nombre y documento de identificacion en el
mensaje de datos” (Negrillas fuera del texto original)

2. CASO CONCRETO.

En el presente caso como se detall6 en la parte expositiva, acontece
que de las diferentes irregularidades encontradas y que dieron lugar a
la inadmision, fueron echadas de menos finalmente las relacionadas
con la omision de sustento factico de la pretensién de rescisiéon por
lesibn enorme, en cuanto a la indicacion del justo precio de los bienes
inmuebles vinculados al contrato de venta de derechos hereditarios y
la falta de elementos de prueba de dicho justo precio.

El apoderado de la parte demandante reprocha el rechazo
argumentando que sefialdo el justo precio con sustento en el avaluo
fiscal de los bienes objeto de litigio y que la determinacion del mismo
es asunto que corresponde a la etapa probatoria.

Revisado el escrito de demanda arrimado con ocasiéon de la
subsanacion (PDF 07 carpeta de primera instancia) y los documentos que
se aportaron como anexos al libelo genitor (PDF 04 carpeta de primera
instancia), se advierte que la demanda cumple con el requisito echado
de menos por el juzgado de primera instancia como se pasa a detallar.
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En lo relativo a la narracién de un sustento factico mas detallado sobre
la pretension de lesién enorme, especificamente relacionado al justo
precio de los inmuebles involucrados en el negocio atacado, se
observa que la informacion plasmada en el hecho 14 del libelo es
suficiente, pues el apoderado de la demandante, con apoyo en el
avallo catastral de los bienes explic6 por qué considera que el precio
de la negociacién es irrisorio e inferior a la mitad del valor real de los
bienes, alli dijo:

“Aunque la venta de derechos hereditarios impugnada, tiene un
precio de Diez Millones de Pesos ($10°000.000) en la Escritura
Publica No. Escritura Pablica No. 3.376 del 02 de Diciembre de
2019, de la Notaria Veintiuno (21) del Circulo Notarial de Medellin,
el precio real de tales bienes inmuebles es por mucho, méas del
doble de estos, asi:

> MATRICULA INMOBILIARIA N° 001-83847, de la oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Medellin, Zona Sur
cODIGO CATASTRAL: 050010104111200000020000000000
DIRECCION CATASTRAL CALLE 45B N° 75-146

AVALUO FISCAL DEL PREDIO: $559°783.000

> MATRICULA INMOBILIARIA N° 001-379253, de la oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Medellin, Zona Sur.
cODIGO CATASTRAL 050010104121200120013901019998
DIRECCION CATASTRAL CARRERA 88B N° 34C-25 INT: 0101.
AVALUO FISCAL DEL PREDIO: $124°381.000

> MATRICULA INMOBILIARIA N° 001-379251, de la oficina de
registro Instrumentos Publicos de Medellin, Zona Sur.

cODIGO CATASTRAL 050010104121200120013901010002
DIRECCION CATASTRAL CARRERA 88B N° 34C-25 INT: 0002
AVALUO FISCAL DEL PREDIO: $11°610.000”

De lo anterior se evidencia que, aunque la narracion no fue extensa,
contiene los datos suficientes para tramitar validamente la pretensién
de lesién enorme, no siendo indispensables datos adicionales sobre la
desproporcién del precio, siendo la determinacién real de la existencia
de dicho desafuero en el momento del contrato un aspecto probatorio
gue debe establecerse en una etapa posterior del proceso y no en la
fase inicial en la que se encuentra el tramite; en similar sentido, la
supuesta inexistencia de elementos de prueba documentales sobre el
valor de los inmuebles es tépico que no debe impedir la admision,
porque no se trata de aquellos documentos que deben aportarse como
anexos obligatorios sino también de un tema probatorio.

No desconoce este Despacho que la inadmisién es un vehiculo
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adecuado para pulir la demanda en procura de una sentencia de fondo,
pero ello no puede conllevar a realizar exigencias exageradas e
innecesarias, pues se genera un efecto negativo de cara al acceso a
la administracion de justicia.

Sobre el tema de exceso ritual manifiesto cuando se realizan
exigencias innecesarias que se salen de lo estrictamente establecido
en los articulos 82 y 90 del C.G.P. ha tenido a bien pronunciarse en
sede Constitucional nuestro maximo organo de decision civil, siendo
pertinente traer a colacion lo sefialado en sentencia STC 9594 de 2022,
donde refiriendo a otras providencias anteriores, dijo la Corte:

(...) no debe perderse de vista que por expreso mandato del
articulo 90 del Codigo General del Proceso las declaraciones de
«inadmisibilidad» y «rechazo» de la demanda «solo» se justifican
de cara a la omisiéon de «requisitos formales» (cfr. arts. 82, 83 y
87 ibid.), la ausencia de los «anexos ordenados por la ley» (cfr.
arts. 26, 84, 85, 89, 206 ibid.), la inadecuada «acumulacién de
pretensiones» (cfr. art. 88 ibid.), la «incapacidad legal del
demandante que no actla por conducto de representante» y la
«carencia de derecho de postulacién» (cfr. art. 73 y ss. ibid.),
ninguna de las cuales parecen ajustarse a las puntuales
circunstancias esgrimidas en el sub lite.

Y aunque en algunas ocasiones esta Corporacion ha visto con
buenos ojos la posibilidad de adelantar en esa etapa preliminar
las «pesquisas necesarias» para «aclara[r] aspectos oscuros del
libelo inicial», como una «expresion fiel de los deberes que como
director del proceso le asisten [al] funcionario» (CSJ, STC16187-
2018), lo cierto es que tal privilegio no constituye una patente de
cor[s]o para restringir la prerrogativa prevista en el canon 229 de
la Constitucion Politica, menos aun, para comprometer el debido
proceso de las personas que elevan sus suplicas ante la justicia
con criterios puramente subjetivos de quienes estan llamados a
impulsarlas (CSJ STC2718-2021, mencionada en sentencias
STC4698-2021, STC11678-2021 y STC1389-2022, entre otras).

Por lo anterior, sin necesidad de mayores elucubraciones, prosperan
los reproches de la parte demandante, siendo procedente revocar el
auto del 5 de febrero de 2024.

3. COSTAS.

Sin lugar a condena en costas por la decisién favorable de la alzada.

Por lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora de la Sala
Civil del Tribunal Superior de Medellin,

Radicado Nro. 05001 31 03 003 2023 00453 01
Pagina 8 de 9



IV. RESUELVE

PRIMERO. REVOCAR el auto de fecha 5 de febrero de 2024 proferido
por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Medellin, mediante el cual
se rechazd la presente demanda, ordenando a la Juez A Quo decidir
sobre la admisibilidad, sin que pueda negar su tramite por argumentos
similares a los expuestos en la providencia impugnada, teniendo en

cuenta la parte motiva de esta decision.
SEGUNDO. ABSTENERSE de imponer condena en costas.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

MARTHA CECILIA OSPINA PATINO

Magistrada

(Firma electronica conforme el articulo 105 del C.G.P. en concordancia con la Ley 2213
de 2022)

Firmado Por:

Martha Cecilia Ospina Patifio
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 007 Civil
Tribunal Superior De Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 73900f6acdaeOcc514bd41210231975f78a3c569e780daed958aa83213e43837
Documento generado en 27/06/2024 08:01:25 a. m.

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Radicado Nro. 05001 31 03 003 2023 00453 01
Pagina 9 de 9



