TEMA: RECURSO DE ANULACION DE LAUDO ARBITRAL- El recurso de anulacién no constituye una
segunda instancia, razén por la cual el laudo no puede ser atacado por errores en el juzgamiento
sino por errores en el procedimiento y con fundamento en las causales taxativamente sefialadas en
la ley.

HECHOS: Los demandantes presentaron una solicitud ante el Centro de Arbitraje, Conciliacién y
Amigable Composicién de la Lonja de Propiedad Raiz de Medellin y Antioquia. El 16 de diciembre de
2024 se profirié laudo que condend en costas procesales por el llamamiento en garantia a DUQUE
CALLEJAS Y CIA S.A.S. Debe la sala en esta instancia examinar el defecto de procedimiento
relacionado con la especifica causal de anulacién invocada y sustentada, esto es, si como lo afirma
el deponente, hay disposiciones contradictorias comprendidas en la parte resolutiva del laudo
arbitral.

TESIS: (...) Como verdaderas decisiones judiciales que son, los laudos arbitrales pueden ser objeto
de impugnacidn por las partes a través de dos recursos con caracteristicas y procedimientos propios,
a saber: el de anulacién y el de revisién. El recurso de anulacidn de los laudos, que es el que aqui
interesa examinar, tiene pautas similares a las que rigen el recurso de casacion, sélo que el ataque
de aquel por ejercicio de este recurso Unicamente puede centrarse en defectos ‘in procedendo’, los
cuales se dan cuando las actuaciones de los arbitros exceden los poderes que recibieron, o el
mandato legal que enmarca su tarea; de ahi que por esta via sélo sea posible controlar el
desenvolvimiento de la instancia arbitral, pero no las cuestiones de fondo contenidas en el laudo.
(...) “...Su naturaleza juridica especial impide que la cuestién material dirimida por los arbitros pueda
ser reexaminada por el Tribunal Superior que conozca de la impugnacion. No se trata pues, de un
recurso para revisar o replantear lo que ya fue objeto de decisién mediante arbitramento, como
gue en tal caso, entre otras cosas, muy facil quedaria desnaturalizada la teleologia de acudir a este
tipo de administracién de justicia” (...) Como se anticipd en la resefia realizada en acapites
anteriores, la convocada Duque Callejas y CIA. S.A.S. formuld recurso de anulacién contra el laudo
de fecha 16 de diciembre de 2024 emitido por el arbitro Unico del Tribunal de Arbitramento del
Centro de Arbitraje, Conciliacién y Amigable Composicién de la Lonja de Propiedad Raiz de Medellin
con sustento en la causal octava relativa a “Contener el laudo disposiciones contradictorias, errores
aritméticos o errores por omisién o cambio de palabras o alteracidon de estas, siempre que estén
comprendidas en la parte resolutiva o influyan en ella y hubieran sido alegados oportunamente ante
el tribunal arbitral”. (...) La parte recurrente reclama porque considera que las decisiones contenidas
en el laudo discutido son contradictorias debido a que no se decidié de fondo sobre el Ilamamiento
en garantia, pero se condené en costas a la llamante a favor de las llamadas. (...) Analizado el laudo
en cuanto al tema referido, debe descartarse de entrada la configuracién de la causal de anulacién
aludida, al no evidenciarse la contradiccion palmaria que denuncia la recurrente, tal contrariedad
se presentaria de forma evidente en el caso de haberse condenado en costas a la parte convocada
a favor de la parte convocante a pesar de haberse negado las pretensiones de la demanda, situacion
que seria obviamente contradictora, pero ello no fue lo ocurrido aqui, en tanto lo que alega la
inconforme es que, a pesar que, el llamamiento que hizo no prosperd, debe ser absuelta de costas
porque no fue condenada en la demanda principal, alegato que intenta confundir la relacién
separada que existe entre la convocada con la convocante y, la convocada con la llamada en
garantia. Es que el tema de parte vencida, de cara a la condena en costas, cuando esta involucrada
una pretensién revérsica de un demandado frente a un tercero llamado en garantia, es asunto no
regulado de forma especifica por el legislador, lo que implica necesariamente una labor
interpretativa por parte de la autoridad judicial (...) analisis en el que no puede involucrarse este
Tribunal porque implicaria inmiscuirse en el criterio del arbitro que no puede ser objeto de discusion



en sede de anulacién. (...) Evidente resulta para esta Sala de decisién que la recurrente en anulaciéon
pretende controvertir el criterio y argumentacion que realizé el drbitro en el entendimiento de parte
vencida en el llamamiento en garantia, pues desea imponer su propio discernimiento, el cual,
aunque no es disparatado, desborda el objeto del recurso de anulacién, medio impugnaticio que
tiene un alcance muy limitado que no puede extenderse so pena de desbordar la competencia que
tiene este Tribunal para estudiar un laudo, al no tratarse de una instancia adicional en la que se
pueda abordar si se comparte o no un razonamiento juridico, porque, se insiste, la finalidad del
recurso de anulacién es solamente corregir errores de procedimiento o una ruptura légica de la
decision. (...) Lo anterior implica entonces que, mds alld de que se comparta o no la decisidn
adoptada y los argumentos expuestos para llegar a la misma, lo cierto es que, al no evidenciarse una
contradiccién en la resolucién, por la naturaleza del recurso de anulacién, no es posible ahondar en
la argumentacion del seior arbitro, mucho menos imponer el razonamiento que el recurrente en
anulacion considera adecuado.

MP. MARTHA CECILIA OSPINA PATINO
FECHA: 29/09/2025
PROVIDENCIA: SENTENCIA
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Se profiere sentencia que decida el recurso de anulacion
interpuesto por la convocada Duque Callejas y CIA. S.A.S., contra
el laudo de fecha 16 de diciembre de 2024 emitido por el arbitro
unico del Tribunal de Arbitramento del Centro de Arbitraje,
Conciliacion y Amigable Composicion de la Lonja de Propiedad
Raiz de Medellin y Antioquia, en el proceso arbitral convocado por
Jaime Alberto Duque Cadavid, Liliana Maria Agudelo Gomez,
Isabella Duque Agudelo y Juanita Duque Agudelo (las dos
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ultimas menores de edad, representadas por sus padres Jaime
Alberto y Liliana Maria) en contra de Duque Callejas y CIA.
S.A.S., Francisco Javier Piedrahita Diaz y Laura Ligia Matilde
Vélez Guingue, donde fueron llamadas en garantia Lina Marcela

Restrepo Bernal y Melisa Restrepo Bernal.

I. ANTECEDENTES

1. DEL PROCESO ARBITRAL.

1.1. DEMANDA.

En el libelo genitor del proceso arbitral el apoderado de los
convocantes narra de forma extensa y detallada el sustento

factico que se resume asi:

Los senores Jaime Alberto Duque Cadavid y Liliana Maria
Agudelo Gomez, son copropietarios del lote 101 de la Parcelacion
Mirador del Poblado P.H., en el cual construyeron la vivienda
familiar que habitan con sus hijas Isabella y Juanita, para lo cual
cumplieron con las licencias y requisitos legales, inmueble que
colinda con los lotes 100 y 108A, de propiedad de los

demandados, los que no estan habitados.

Que desde el ano 2016, aproximadamente, los demandados
realizaron obras de intervencion en sus predios sin las licencias
urbanisticas necesarias, trabajos consistentes en tala de arboles,
cortes de terreno, banqueos de ladera y movimientos de tierra,
con los que se modificaron sustancialmente las condiciones
naturales de los lotes, afectando la cobertura vegetal, alterando

los drenajes y aumentando la filtracion de aguas en el subsuelo.
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Que como consecuencia de las labores referidas se empezo a
generar un fenomeno de inestabilidad en masa, con
agrietamientos y movimientos diferenciales que comprometieron
la seguridad de los lotes 100, 108A y 101, asi como de las zonas

comunes de la parcelacion (vias internas y redes de servicios).

Que la Alcaldia de Medellin y el DAGRD realizaron visitas
técnicas y estudios en los que se comprobo el riesgo geotécnico,
calificandolo en el afio 2018 como riesgo medio y en el ano 2020
como alto, con amenaza de deslizamientos que ponen en peligro

la vivienda de los demandantes y la integridad de su familia.

Que se ordeno a los propietarios de los lotes 100 y 108A contratar
estudios y ejecutar obras de estabilizacion, lo cual hasta la fecha

no han cumplido.

Que para proteger su vivienda y reducir el riesgo inmediato, los
convocantes contrataron estudios geotécnicos especializados,
instalacion de inclinometros, construccion de drenes,
reforzamiento de muros y otras obras de mitigacion, lo que les ha
generado erogaciones cercanas a $166.000.000, pero se trata de
medidas paliativas porque el riesgo estructural persiste,
requiriéndose la ejecucion de obras de gran magnitud, como
pantallas de pilas profundas, prolongacion de muros de
contencion y sistemas de drenaje a gran escala, cuyo costo se

estima en $1.230.000.000.

Que los convocantes han sufrido perjuicios de tipo material por

el deterioro progresivo de su vivienda, pérdida de estabilidad del
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lote, gastos en estudios y obras de mitigacion, como también
danos extrapatrimoniales por el sufrimiento, angustia y temor
constante de un deslizamiento, lo que ha afectado la tranquilidad
familiar, pues incluso han tenido que evacuar la vivienda en
varias ocasiones en época de lluvia; ademas, reclaman dano a la
vida de relacion por la pérdida de calidad de vida, inseguridad

permanente y afectacion en su entorno familiar y social.

Con sustento en los anteriores hechos planteo las pretensiones

que se sintetizan asi:

(i) Se declare que los demandados son responsables de los danos
e inestabilidad ocasionados en el lote 101 y en las zonas comunes
de la parcelacion, debido a la inestabilidad de sus predios y a las

obras ejecutadas sin licencia.

(ii) Se declare la responsabilidad civil y solidaria de los
demandados, condenandolos a indemnizar todos los perjuicios
patrimoniales y  extrapatrimoniales sufridos por los
demandantes, tanto los ya ocurridos como los que se generen en

el futuro.

(iii) Se condene a los demandados a asumir el costo total de las
obras de estabilizacion estimadas en $1.230.000.000 y que se

ordene autorizar su ejecucion dentro de los lotes 100 y 108A.

(iv) Que se condene al pago de los gastos ya asumidos por los
demandantes ($166.000.000), con indexacion e intereses

moratorios al 6% anual.
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(v) Que se indemnice a cada demandante con 100 SMMLV por

danos morales y 100 SMMLYV por dano a la vida de relacion.

(vi) Que se condene a los demandados al pago de las costas,

honorarios y agencias en derecho.

1.2. TRAMITE Y REPLICA.

Presentada la solicitud el Centro de Arbitraje, Conciliacion y
Amigable Composicion de la Lonja de Propiedad Raiz de Medellin
y Antioquia, mediante acta del 21 de octubre de 2022 designo al
arbitro Luis Guillermo Rodriguez D Alleman, luego de lo cual se

nombro secretario y se notifico a los convocados.

Los convocados comparecieron formulando excepciones,
demandas de reconvencion y realizando llamamientos en

garantia.

El Tribunal admitié las reconvenciones y llamamientos,
procediendo a la notificacion de los llamados Lina y Melisa
Restrepo y Seguros Confianza, esta ultima que luego fue

desvinculada.

Duque Callejas y Cia. S.A.S. contest6 oponiéndose a las
pretensiones, impugno la competencia del Tribunal y propuso las
excepciones que denomino ausencia de culpa, culpa exclusiva de
la victima, hecho de un tercero, prescripcion, inexistencia de
vinculo causal, y falta de jurisdiccion; ademas, objeto el
juramento estimatorio y presenté demanda de reconvencion

contra Jaime Alberto Duque y Liliana Maria Agudelo y realizo
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llamamiento en garantia de Lina Marcela Restrepo y Melisa

Restrepo.

Francisco Javier Piedrahita y Laura Ligia Vélez también
contestaron oponiéndose a las pretensiones, propusieron las
excepciones denominadas falta de responsabilidad, falta de
legitimacion, hecho exclusivo de las victimas, hecho de terceros
(propietarios de otros lotes), inexistencia de nexo causal,
prescripcion, falta de prueba de danos, improcedencia de ciertos
perjuicios, reduccion de indemnizacion por culpa de la victima y
fuerza mayor; objetaron juramento estimatorio y presentaron
demanda de reconvencion contra Jaime Alberto Duque y Liliana

Maria Agudelo.

Demanda de reconvencion de Duque Callejas y Cia. S.A.S.
Alegdé que Jaime Alberto Duque y Liliana Agudelo, al construir
una via, sin estudios técnicos, causaron danos y la
inestabilizacion de la ladera; solicité declararlos responsables y
condenarlos solidariamente a pagar: (i) $1.698.000.000 por
pérdida de valor del lote 108A; $1.092.000.000 por obras de
mitigacion ya ejecutadas y, subsidiariamente, $2.186.000.000

por obras futuras de estabilizacion.

Contestacion de Jaime Alberto Duque y Liliana Agudelo a la
reconvencion. Se opusieron a las pretensiones, alegaron
inexistencia de hecho antijuridico, falta de nexo causal, hecho
exclusivo de la victima, hecho de un tercero, ausencia de prueba
de danos, prescripcion y falta de legitimacion de Liliana. Ademas,

objetaron el juramento estimatorio.
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Demanda de reconvencion de Francisco Javier Piedrahita y
Laura Ligia Vélez. Senalaron a Jaime Alberto Duque y Liliana
Agudelo como responsables de la inestabilidad en el lote 100 y
solicitaron condena por: $1.857.000.0000 por dano emergente
consolidado 'y subsidiariamente, $2.186.000.000 para
realizacion de obras de estabilizacion; ademas, 100 SMMLV a

favor de cada uno por dano moral.

Contestacion de Jaime Alberto Duque y Liliana Agudelo a la
reconvencion. Se opusieron a las pretensiones en términos

iguales a la contestacion de la otra demanda de reconvencion.

Contestacion de Lina Marcela Restrepo (Llamada en
garantia). Alego, tanto en la demanda principal como en el
llamamiento, ausencia de responsabilidad, falta de nexo causal y

prescripcion.

Contestacion de Melisa Restrepo (Llamada en garantia). Adujo
no tener participacion en los hechos, ausencia de nexo causal,

inexistencia de obligacion solidaria y prescripcion.

1.3. LAUDO ARBITRAL.
El laudo fue proferido el 16 de diciembre de 2024, en el que el

arbitro decidio:

PRIMERO. SOBRE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA
PRINCIPAL, DENEGAR las pretensiones declarativas PRIMERA y
SEGUNDA y, consecuencialmente, DENEGAR las pretensiones de
condena PRIMERA, SEGUNDA, TERCERA, CUARTA, QUINTA,
SEXTA y SEPTIMA, por las razones expuestas en la parte motiva
del presente laudo arbitral. Por consiguiente, ESTAR a lo
consignado en este laudo sobre la improcedencia de ocuparse de
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las excepciones de fondo planteadas por los convocados en
relacion con las mencionadas pretensiones, denegadas por el
Tribunal Arbitral.

SEGUNDO. FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA
DE RECONVENCION INCOADA POR DUQUE CALLEJAS Y CIA.
S.A.S. CONTRA JAIME ALBERTO DUQUE CADAVID Y LILIANA
MARIA AGUDELO GOMEZ, DENEGAR las pretensiones
declarativas Primera, Segunda y Tercera y, como corolario,
DENEGAR las pretensiones consecuenciales Cuarta, Quinta,
Sexta, Séptima y Octava, de conformidad con las motivaciones
contenidas en la parte considerativa precedente. Por ello, ESTAR
a lo dispuesto en este laudo sobre la improcedencia de ocuparse
de las excepciones de mérito propuestas por los convocantes
demandados en reconvencion en relacion con dichas
pretensiones, denegadas por el Tribunal Arbitral.

TERCERO. RESPECTO DE LAS PRETENSIONES DE LA
DEMANDA DE RECONVENCION INTERPUESTA POR
FRANCISCO JAVIER PIEDRAHITA DIAZ Y LAURA VELEZ
GUINGUE EN CONTRA DE JAIME ALBERTO DUQUE CADAVID Y
LILIANA MARIA AGUDELO GOMEZ, DENEGAR la pretension
declarativa Primera principal y, como corolario, DENEGAR las
pretensiones consecuenciales Primera consecuencial de la
primera principal, Primera subsidiaria de la primera
consecuencial, Segunda consecuencial de la primera principal y
Segunda principal, por las consideraciones contenidas en la parte
motiva del presente laudo arbitral. Por consiguiente, ESTAR a lo
consignado en este laudo sobre la improcedencia de ocuparse de
las excepciones de fondo planteadas por los convocantes
demandados en reconvencion en relacion con las anteriores
pretensiones, denegadas por el Tribunal Arbitral.

CUARTO. EN CUANTO A LAS EXCEPCIONES DE FALTA DE
JURISDICCION Y/O DE COMPETENCIA DEL TRIBUNAL
PROPUESTAS POR LA SOCIEDAD CONVOCADA Y LAS
LLAMADAS EN GARANTIA, DECLARAR que éstas no prosperan
conforme a lo indicado en el acapite del laudo arbitral denominado
RATIFICACION DE LA COMPETENCIA POR PARTE DEL
TRIBUNAL.

QUINTO. SOBRE EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA, ESTAR a lo
dispuesto en el presente laudo arbitral acerca de la impertinencia
de pronunciarse de fondo frente a éste.

SEXTO. FRENTE AL JURAMENTO ESTIMATORIO, ESTAR a lo
consignado en este laudo y, por consiguiente, ABSTENERSE de la
imposicion de cualquier sancion a las partes.

SEPTIMO. DECLARAR la improcedencia de la tacha de sospecha

formulada al testigo ELKIN DARIO BETANCUR PRISCO, de
acuerdo con lo previsto en la parte motiva del laudo.
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OCTAVO. DECLARAR la improcedencia de la solicitud de negarle
efectos al dictamen pericial de contradiccion presentado por las
personas naturales convocadas, elaborado por el perito CARLOS
ENRIQUE ESCOBAR POTES, por las razones expresadas en la
parte considerativa precedente.

NOVENO. ESTAR a lo dispuesto en el presente laudo arbitral
acerca de la impertinencia de deducir algun indicio en contra

derivado de la conducta procesal de la llamada en garantia LINA
MARCELA RESTREPO BERNAL.

DECIMO. RESPECTO DE COSTAS DEL PROCESO, CONDENAR
en costas procesales -por el llamamiento en garantia— a
DUQUE CALLEJAS Y CIA. S.A.S. a pagar a favor de LINA
MARCELA RESTREPO BERNAL y MELISA RESTREPO BERNAL,
en un término de 30 dias siguientes a la fecha de ejecutoria de
este laudo, la suma de $185.272.971, la cual se compone de los
siguientes conceptos y valores: i. A favor de LINA MARCELA
RESTREPO BERNAL y MELISA RESTREPO BERNAL -50% para
cada una-, por el 100% de los honorarios y gastos del Tribunal de
Arbitramento, la suma de $44.419.882, que fueron pagados por
las llamadas en garantia. ii. A favor de LINA MARCELA
RESTREPO BERNAL y MELISA RESTREPO BERNAL -50% para
cada una-, por el 100% de los gastos adicionales decretados por
el Tribunal de Arbitramento, la suma de $5.000.000, que fueron
pagados por ambas llamadas en garantia. iii. A favor de LINA
MARCELA RESTREPO BERNAL y MELISA RESTREPO BERNAL —
50% para cada una—, por el 100% de las agencias en derecho, la
suma de $69.734.289. iv. A favor de LINA MARCELA RESTREPO
BERNAL, por el 100% del costo que pagdé por los dictamenes
periciales realizados por OCH Forensic & Dispute Services S.A.S.,
la suma de $60.118.800. v. A favor de MELISA RESTREPO
BERNAL, por el 100% del costo que pago por el dictamen pericial
realizado por EGEA Ingenieria S.A.S., la suma de $6.000.000.

DECIMO PRIMERO. DECRETAR la causaciéon y pago al arbitro
unico y al secretario del 50% restante de sus respectivos
honorarios, los cuales deberan ser cancelados por la ejecutoria
del Laudo o de la providencia que decida su aclaracion, correccion
o complementacion (Cfr. Art. 28 de la Ley 1563 de 2012).

DECIMO SEGUNDO. DECRETAR y ORDENAR el pago de la
Contribucion Especial Arbitral de que tratan los articulos 16 a 23
de la Ley 1743 de 2014, modificada por el articulo 362 de la Ley
1819 de 2016, equivalente al dos por ciento (2%) del valor total de
los honorarios pagados al arbitro y al secretario, los cuales
deberan consignarse en la Cuenta del Consejo Superior de la
Judicatura — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial —
Fondo para la Modernizacion, Descongestion y Bienestar de la
Administracion de Justicia, dentro de los tres (3) dias habiles
siguientes a la fecha de ejecutoria del Laudo o de la providencia
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que decida sobre su aclaracion, correccion o complementacion. El
monto de los honorarios causados para el arbitro unico y el
secretario —Cfr. Autos Nos. 13 y 14 del 7 de junio de 2023-,
ascendieron a la cantidad de $93.319.081 y $46.659.541,
respectivamente; por tanto, la Contribucion Especial Arbitral del
dos por ciento (2%) a cargo del arbitro y del secretario, equivalen
ala suma de $1.866.382 y $933.191, respectivamente, los cuales
seran consignados directamente por el arbitro tinico en la Cuenta
del Banco Agrario No. 3-082-00-00634-1, Denominacion
«Contribucion Especial Arbitral y sus Rendimientos CUN»,
Convenio 13475, a nombre del Consejo Superior de la Judicatura
— Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial. REMITASE
copia de los pagos de la Contribucion Especial Arbitral, tanto del
arbitro, como del secretario, al Centro de Conciliacion, Arbitraje y
Amigable Composicion de la Lonja de Propiedad Raiz de Medellin
y Antioquia para los efectos de informacion del pago que trata la
Ley 1743 de 2014.

DECIMO TERCERO. ORDENAR, de conformidad con el articulo
28, inciso 2 de la Ley 1563 de 2012, que el arbitro tinico realice
la liquidacion final y la rendicion de las cuentas razonadas del
proceso y, si a ello hubiere lugar, la devolucion a las partes de la
suma no utilizada de la partida «Gastos de funcionamiento del
Tribunal».

DECIMO CUARTO. ORDENAR el archivo del expediente arbitral
en el Centro de Conciliacion, Arbitraje y Amigable Composicion de
la Lonja de Propiedad Raiz de Medellin y Antioquia (Cfr. Art. 47,
Ley 1563 de 2012).

DECIMO QUINTO. ORDENAR la expedicién de copias auténticas
de este Laudo, con las constancias de Ley y con destino a cada
una de las Partes (Subrayas intencionales).

Los convocantes y Duque Callejas y CIA. S.A.S. pidieron aclarar
el laudo arbitral, esta ultima ahora recurrente en anulacion
especificamente consideré que existen contradicciones entre el
ordinal quinto y el ordinal décimo de la parte resolutiva, pidiendo
se explique como, pese a declararse improcedente resolver el
llamamiento en garantia (sin vencidos ni vencedores), se le
impuso condena en costas. Considera que la decision es
incomprensible, por lo que requiere precision sobre el verdadero

alcance del fallo.
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En audiencia del 26 de diciembre de 2024 el arbitro nego la

aclaracion, asi:

RESUELVE (Auto No. 49)

PRIMERO. Denegar las solicitudes de aclaracion, correccion y/o
complementacion del laudo proferido el pasado 16 de diciembre
de 2024, formuladas por la parte convocante.

SEGUNDO. Denegar las solicitudes de aclaracion, correccion yv/o
adiciéon del laudo proferido el pasado 16 de diciembre de 2024,
formuladas por la sociedad DUQUE CALLEJAS Y CIA. SAS,
integrante de la parte convocada.

TERCERO. Certificar que el Laudo Arbitral —con fecha del 16 de
diciembre de 2024- y su providencia complementaria —con fecha
del 26 de diciembre de 2024—, proferidos por el Tribunal Arbitral,
quedo en firme o ejecutoriado el dia veintiséis (26) de diciembre
de 2024, fecha en la cual quedo resuelta, en audiencia, las
solicitudes de aclaracion y complementacion del laudo arbitral
formuladas por las partes (Subrayas intencionales).

Para decidir consider6 que no encontro en lo solicitado cuales son
los conceptos o frases que ofrecen verdadero motivo de duda que
estén incluidos en la parte resolutiva del laudo o influyan en ésta;
que el articulo 365 del C.G.P. establece que se condenara en
costas a la parte vencida en el proceso, sin precisar el legislador
qué debe entenderse por parte vencida; que el Tribunal entiende
por parte vencida aquella cuyas pretensiones no prosperaron y
“por parte vencedora aquella que, por ejemplo, no fue condenada
al pago de una indemnizaciéon, como sucede precisamente en el
evento que nos ocupa con la sociedad convocada llamante y con la
parte llamada en garantia, respectivamente, en relacion con el
llamamiento en estudio”; que la interpretacion pretendida por la
convocada inconforme conllevaria al extremo de no condenar en
costas en casos donde, por ejemplo, no prospera una demanda

de responsabilidad civil por no acreditarse los presupuestos de la
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accion y, donde el juez no se ocupa del estudio de las excepciones
de meérito; que el espiritu de las normas en materia de costas
procesales busca una retribucion o compensacion de los gastos
que implico para una parte, en este caso para la llamada en
garantia, la atencion de un proceso en el que no fue condenada
o vencida, indistintamente de la razéon para ello, no siendo
adecuado que un tercero deba asumir los costos del proceso,
maxime que quien se beneficia con la comparecencia del llamado
es el llamante, al tener una expectativa de reembolso o

indemnizacion de su parte.

1.4. DEL RECURSO DE ANULACION.

Oportunamente el senor apoderado de la parte convocada Duque
Callejas y CIA. S.A.S. interpuso ante el Tribunal de Arbitramento
recurso de anulacion contra el laudo proferido, debidamente
sustentado; razon por la cual el expediente fue remitido a esta
Corporacion, avocandose conocimiento de este mediante auto del
2 de julio de 2025, providencia en la que de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 40 de la Ley 1563 de 2012 se dejo claro
que no habia lugar a conceder traslado para alegar en esta

instancia.

1.5. SUSTENTACION DEL RECURRENTE.

El apoderado del convocado recurrente planteé la anulacion con
base en la causal 8 del articulo 41 de la Ley 1563 de 2012, esto
es, “8. Contener el laudo disposiciones contradictorias, errores
aritméticos o errores por omision o cambio de palabras o alteracion
de estas, siempre que estén comprendidas en la parte resolutiva o
influyan en ella y hubieran sido alegados oportunamente ante el

tribunal arbitral”.
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Para sustentar insiste en los argumentos que habia planteado
ante el Tribunal en la solicitud de aclaracion, relativos a la
contradiccion entre los ordinales quinto y décimo del laudo
arbitral, debido a que en el ordinal quinto determiné no realizar
pronunciamiento de fondo sobre el llamamiento en garantia
presentado por Duque Callejas y CIA. S.A.S y, en el ordinal
décimo se condend a esa sociedad a pagar costas en favor de las
llamadas en garantia Lina Marcela y Melisa Restrepo Bernal,
disposiciones que considera incompatibles porque, al no resolver
el llamamiento, tampoco podia imponer costas derivadas de esa

misma actuacion.

Dice, con apoyo en el articulo 365 del C.G.P., que la condena en
costas tiene un caracter objetivo y solo procede en casos
taxativos, los que detalla asi: (i) Cuando hay parte vencida en el
proceso; (ii) Cuando se resuelven desfavorablemente recursos,
incidentes, nulidades, excepciones previas o amparo de pobreza,;
(iii) Cuando se acreditan efectivamente los costos, concluyendo
que en este caso no se configuré6 ninguna de esas hipotesis
porque Duque Callejas no perdi6 la demanda principal, pues fue
absuelta, por lo que fue la parte vencedora, como tampoco perdi6
un incidente, recurso o solicitud procesal y el Tribunal declaro
expresamente que no se ocupo del fondo del llamamiento en

garantia.

Alude a la naturaleza del llamamiento en garantia como figura
accesoria que depende de la suerte del proceso principal,
considerando que, si las pretensiones principales fracasan como

ocurrio, el llamante no puede ser tratado como parte vencida
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porque el proceso accesorio no se resolvio en su contra, sino que

simplemente no se resolvio.

Reitera que el Tribunal afirm6 en varias ocasiones que no entraba
a decidir el fondo del llamamiento, pero impuso condena en
costas como si hubiese existido decision de mérito en ese aspecto,
generandose una consecuencia absurda porque si las
pretensiones principales prosperaban, habria condena en costas
y decision sobre el llamamiento y, si las pretensiones fracasaban
(como ocurrio6), igualmente habria condena en costas, aunque no
se resolviera el llamamiento, de modo que en cualquiera de los
dos escenarios el demandado que formula un llamamiento en
garantia estaria siempre condenado en costas, lo que es injusto,

contradictorio y contrario a derecho.

Para finalizar afirma que los ordinales quinto y décimo del laudo
son irreconciliables y por ello solicita declarar fundado el recurso

de anulacion y dejar sin efecto la condena en costas impuesta.

1.6. ALEGACION DE LOS NO RECURRENTES.

El apoderado judicial de la sennora Lina Marcela Restrepo Bernal,
llamada en garantia dijo que en el laudo el arbitro justifico la
condena en costas, al considerar, de forma sustentada que la
sociedad Duque Callejas fue vencida respecto del llamamiento, lo
que argumento con base en la finalidad de la condena en costas
como retribucion a los gastos asumidos por las llamadas en
garantia, por lo que no existe la contradiccion aducida, pues la
abstencion de decidir sobre el fondo no excluye la obligacion de

compensar costos procesales, determinacion ajustada a los
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articulos 365 y 366 del C.G.P.; que el recurso de anulacion no es
una segunda instancia ni permite reabrir el debate juridico y solo
procede frente a errores de procedimiento y no de fondo; que la
causal alegada exige que haya una contradiccion real en la parte
resolutiva, la cual no se demuestra en el recurso, en el que se
cuestiona la interpretacion juridica del Tribunal sobre el
concepto de parte vencida y la procedencia de costas, diferencia
de criterio que no puede revisarse en sede de anulacion,
solicitando para finalizar declarar improspero o infundado el

recurso.

El togado de la llamada en garantia Melisa Restrepo Bernal
solicita de entrada declarar infundado el recurso, con dos
argumentos centrales, el primero por inexistencia de
contradiccion entre los ordinales quinto y décimo
plurimencionados, senalando que el recurrente desea reducir la
interpretacion de parte vencida, la que abarca a quien causa
innecesariamente un proceso y obliga a otra parte a incurrir en
gastos procesales y, en el llamamiento en garantia, el simple
hecho de vincular a un tercero sin que prospere condena lo
convierte en un proceso inutil para ese tercero, por lo que la falta
de pronunciamiento de fondo sobre el llamamiento no contradice
la condena en costas, pues lo que hace es confirmar que los
gastos asumidos por las llamadas fueron innecesarios y deben
ser resarcidos por el llamante; se apoya en doctrina y en la
sentencia C-480 de 1995 para indicar que las costas se conciben
como una compensacion objetiva y no como una sancion. El
segundo argumento lo plantea con sustento en los limites del
recurso de anulacion, el que no esta encaminado a revisar o

modificar las interpretaciones del tribunal arbitral y, en este caso
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lo planteado por la sociedad recurrente es una discrepancia con
la interpretacion del concepto de parte vencida, lo cual no

constituye causal de anulacion.

II. CONSIDERACIONES

1. VERIFICACION DE PRESUPUESTOS PROCESALES Y
AUSENCIA DE IRREGULARIDADES CONFIGURATIVAS DE
NULIDAD.

Concurren dentro de la presente actuacion los presupuestos
procesales, amén de que no se advierte irregularidad constitutiva

de nulidad que pueda comprometer la validez de lo actuado.

2. AMBITO DE COMPETENCIA.

La competencia funcional que tiene esta Sala de Decision Civil
del Tribunal Superior del Distrito Judicial, para proveer sobre el
presente asunto esta determinada en los articulos 42 y 46 de la
Ley 1563 de 2012, los que limitan el campo decisorio al estudio
de la causal o causales de anulacion especificamente invocadas
por el recurrente y desarrolladas en el escrito de sustentacion del
recurso, prohibiendo el pronunciamiento sobre el fondo de la
controversia, la calificacion o modificacion de los criterios,
motivaciones, valoraciones probatorias o interpretaciones

expuestas por el arbitro adoptar el laudo.

3. EL ARBITRAMENTO.
La Constitucion Politica de Colombia de 1991 luego de precisar
en su articulo 116, que la Corte Constitucional, la Corte Suprema

de Justicia, la Sala Disciplinaria del Consejo Superior de la
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Judicatura, la Fiscalia General de la Nacion, el Consejo de
Estado, los Tribunales y los jueces, son los encargados de
administrar justicia, funcion que también compete a la Justicia
Penal Militar y al Congreso, estatuye a renglon seguido, que “Los
particulares pueden ser investidos transitoriamente de la funcion
de administrar justicia en la condicion de conciliadores o en la de
arbitros habilitados por las partes para proferir fallos en derecho

0 en equidad, en los términos que determine la ley”.

Por su parte, el articulo 13 de la Ley 270 de 1996 en su ordinal
3°, prescribe que de acuerdo con lo establecido en la Constitucion
Politica: “Los particulares actuando como conciliadores o arbitros
habilitados por las partes, en los términos que senale la ley.
Tratandose de arbitraje, en el que no sea parte el Estado o alguna
de sus entidades, los particulares podran acordar las reglas de
procedimiento a seguir, directamente o por referencia a la de un
Centro de Arbitraje, respetando, en todo caso los principios
Constitucionales que integran el debido proceso y las leyes

especiales que regulan los procedimientos arbitrales.”

La Ley 1563 de 2012, “Por medio de la cual se expide el Estatuto
de Arbitraje Nacional e Internacional y se dictan otras
disposiciones”, en su articulo primero se encarga de ilustrar

sobre la definicion, modalidades y principios, asi:

El arbitraje es un mecanismo alternativo de solucion de
conflictos mediante el cual las partes defieren a arbitros la
solucion de una controversia relativa a asuntos de libre
disposicion o aquellos que la ley autorice.
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El arbitraje se rige por los principios y reglas de
imparcialidad, idoneidad, celeridad, igualdad, oralidad,
publicidad y contradiccion.

El laudo arbitral es la sentencia que profiere el tribunal de
arbitraje. El laudo puede ser en derecho, en equidad o
técnico.

En los tribunales en que intervenga una entidad publica o
quien desempene funciones administrativas, si las
controversias han surgido por causa o con ocasion de la
celebracion, desarrollo, ejecucion, interpretacion,
terminacion y liquidacion de contratos estatales, incluyendo
las consecuencias economicas de los actos administrativos
expedidos en ejercicio de facultades excepcionales, el laudo
debera proferirse en derecho.

Tradicionalmente se han extraido como caracteristicas propias de
la figura del arbitramento las siguientes: (i) es voluntario, porque
la decision de sustraer el conocimiento de un asunto determinado
de la jurisdiccion ordinaria, para que de €l conozca un tribunal
de arbitramento, obedece a un acuerdo de voluntades adoptado
previamente por los contratantes; (ii) es temporal, porque las
atribuciones jurisdiccionales que se le dan a los arbitros no son
indefinidas sino limitadas en el tiempo y concretamente a aquel
que dura la decision del asunto planteado; y, (iii) es excepcional,
porque solo los asuntos susceptibles de ser transigidos, pueden

ser ventilados ante un tribunal de arbitramento.

La Corte Constitucional por su parte, ha tenido la oportunidad
de referirse al arbitraje en los siguientes términos (Sentencia T

288 de 2013):

El articulo 116 de la Constitucion Politica junto con la Ley
446 de 1998, desarrollan la figura del arbitramento,
entendido como un mecanismo alternativo de solucion de
controversias mediante el cual las partes involucradas
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resuelven voluntaria y libremente sustraer de la justicia
estatal la solucion de un conflicto, a fin de que un tercero
particular, revestido temporalmente de funcion
jurisdiccional, adopte una decision de caracter definitivo y
vinculante para las partes.

Los arbitros se pronuncian sobre los hechos que dieron lugar
a la controversia, resuelven las pretensiones de las partes,
practican y valoran las pruebas, resuelven el litigio con
fundamento en los mandatos constitucionales y legales o
atendiendo a los principios de equidad, y sus decisiones
hacen transito a cosa juzgada. Por estas razones, la
jurisprudencia constitucional ha considerado que la decision
arbitral es eminentemente jurisdiccional y equivale a una
providencia judicial.

Para la Corte, al igual que como ocurre con los jueces de la
Republica, los arbitros son, si bien de manera transitoria,
“autoridades publicas” en el lenguaje del articulo 86 de la
Carta Politica, por lo cual pueden ser demandados a través
de la accion de tutela cuando sus decisiones vulneren de
manera directa los derechos fundamentales de las personas.

4. LA ANULACION DE LAUDOS.

Como verdaderas decisiones judiciales que son, los laudos
arbitrales pueden ser objeto de impugnacion por las partes a
través de dos recursos con caracteristicas y procedimientos

propios, a saber: el de anulacion y el de revision.

El recurso de anulacion de los laudos, que es el que aqui interesa
examinar, tiene pautas similares a las que rigen el recurso de
casacion, solo que el ataque de aquel por ejercicio de este recurso
Unicamente puede centrarse en defectos ‘in procedendo’, los
cuales se dan cuando las actuaciones de los arbitros exceden los
poderes que recibieron, o el mandato legal que enmarca su tarea;
de ahi que por esta via so6lo sea posible controlar el
desenvolvimiento de la instancia arbitral, pero no las cuestiones

de fondo contenidas en el laudo.
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Significa lo anterior, como bien lo tiene definido la doctrina de la
Corte Suprema de Justicia, que “..por esta via no es factible
revisar las cuestiones de fondo que contenga el laudo ni menos
aun las apreciaciones criticas, légicas o historicas en que se funda
en el campo de la prueba, sino que su cometido es el de controlar
el razonable desenvolvimiento de la instancia arbitral. Su
naturaleza juridica especial impide que la cuestion material
dirimida por los darbitros pueda ser reexaminada por el Tribunal
Superior que conozca de la impugnacién. No se trata pues, de un
recurso para revisar o replantear lo que ya fue objeto de decision
mediante arbitramento, como que en tal caso, entre otras cosas,

muy facil quedaria desnaturalizada la teleologia de acudir a este

tipo de administracion de justicia®

Por su parte, con acierto, ha reiterado el Consejo de Estado en

nutrido precedente, raciocinios como el siguiente:

Por averiguado se tiene que el recurso extraordinario de
anulacion de laudos arbitrales, tal como lo ha pregonado la
Seccion Tercera del Consejo de Estado en multiples
providencias que ya son multitud, persigue
fundamentalmente la proteccion de la garantia del debido
proceso y por consiguiente es improcedente que por su
intermedio se aborde nuevamente el estudio de la
cuestion de fondo que ya fue resuelta por el Tribunal de
Arbitramento.

Por esta razon es que se afirma que al juez del recurso no
le es permitido revivir el debate probatorio que se surtio
en el tramite arbitral ni entrar a cuestionar los
razonamientos juridicos o la valoracion de las probanzas
que en su momento hicieron los arbitros para soportar la
decision.

1 Sentencia de Casacion Civil, de agosto 13 de 1998, que reitera otra calendada a febrero 21 de
1996 - resaltos fuera del texto.
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De otro lado, el recurso de anulacion por ser extraordinario
sb6lo puede cimentarse en las causales que la ley ha previsto
de manera taxativa y en consecuencia el ataque al laudo que
se apoye en causal distinta debe ser rechazado por
improcedente.

Todo lo anterior se resume, en conclusion, en que el recurso
de anulacion no constituye una segunda instancia, razén
por la cual el laudo no puede ser atacado por errores en
el juzgamiento sino por errores en el procedimiento y
con fundamento en las causales taxativamente senaladas
en la ley.2 (Resaltado intencional).

Debido a lo anterior y, porque las causales de nulidad del laudo
arbitral son unica y exclusivamente las consagradas en el
articulo 41 de la Ley 1563 de 2012, el examen que se realice por
esta Sala al desatar el recurso prescindira de cualquier
valoracion sobre el mérito del asunto y tan sélo se reducira al
examen del defecto de procedimiento relacionado con la
especifica causal de anulacion invocada y sustentada, como bien

se habia anunciado en lineas anteriores.

III. CASO CONCRETO

Como se anticipo en la resena realizada en acapites anteriores, la
convocada Duque Callejas y CIA. S.A.S. formulé recurso de
anulacion contra el laudo de fecha 16 de diciembre de 2024
emitido por el arbitro uinico del Tribunal de Arbitramento del
Centro de Arbitraje, Conciliacion y Amigable Composicion de la
Lonja de Propiedad Raiz de Medellin con sustento en la causal
octava relativa a “Contener el laudo disposiciones contradictorias,

errores aritméticos o errores por omision o cambio de palabras o

2 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion C, Sentencia de 21 de febrero de 2011
(Expediente 38621).
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alteracion de estas, siempre que estén comprendidas en la parte
resolutiva o influyan en ella y hubieran sido alegados

oportunamente ante el tribunal arbitral”.

La causal de anulacion resenada refiere a la existencia en el laudo
de errores materiales que inciden o estan contenidos en la parte
resolutiva, esto se traduce en defectos que afectan notoriamente
la claridad de la decision y que dificultan la adecuada
comprension o el cumplimiento de esta, yerros que antes de ser
alegados en el marco de la anulacion deben invocarse ante el
arbitro, lo que fue acatado en este caso porque la convocada
recurrente solicito aclaracion del laudo con sustento igual en el
que ahora aduce en sede de anulacion, abriéndose paso al

estudio de la causal referida.

La contradiccion en las disposiciones del laudo arbitral es tema
abordado de forma detallada por el doctrinante Juan Pablo
Cardenas Mejia, en el modulo de arbitraje nacional e

internacional de la Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla, asi:

“...en cuanto hace referencia a la causal de anulacion por
contener el laudo disposiciones contradictorias debe destacarse
que la contradiccion debe ser en la parte resolutiva. No importa si
hay contradiccion en la parte motiva o esta no es armonica con la
parte resolutiva. En esta materia la jurisprudencia del Consejo de
Estado ha tomado criterios semejantes a los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia que en sentencia
del 11 de junio de 1999 expreso “( ) para que sea préspero el cargo
que se apoye en dicha causal, deben darse los siguientes
supuestos: a) Pluralidad de decisiones contenidas en la sentencia
que es objeto del recurso de casacion; y b) Contradiccién reciproca
advertible entre dichas decisiones, de modo tal que se haga
imposible su cumplimiento o ejecuciéon simultaneas ()”. El ejemplo
clasico de un fallo contradictorio es que declara la nulidad y
ordena su cumplimiento.

Pagina 22 de 30



Proceso Accion de tutela
Radicado 05001220300020250016900

Establece la ley que estos defectos deben haber sido alegados
oportunamente ante el tribunal arbitral. Lo anterior implica que
se haya solicitado al tribunal la correspondiente correccion del
error aritmético o de cambio de palabras. En relacion con la
contradiccion, la ley también exige que se haya reclamado ante el
tribunal arbitral, el Consejo de Estado al referirse a este requisito
senala que debe haberse pedido “la aclaracién o complemento de
las disposiciones contradictorias o de los errores por omision”. Lo
anterior porque el tribunal arbitral no puede cambiar su decision,
pero puede ocurrir que la contradiccion realmente sea aparente y
por ello pueda superarse con una aclaracion. Ha precisado el
Consejo de Estado que la peticion de aclaracion puede ser hecha
por una parte, y el recurso de anulaciéon puede ser presentado por
alguien distinto, como es el Ministerio Publico, y el requisito se
entiende cumplido.

Adicionalmente, ha senalado el Consejo de Estado que si el error
se produce en la decision que resuelve sobre la aclaracion,
correccion o complementacion, puede formularse el recurso de
anulacion, sin que sea necesario intentar previamente el reclamo
ante el tribunal.

Es claro que como esta causal busca corregir una discordancia
entre lo que expresa formalmente el fallo y lo que realmente quiso
decir el juez, la misma no procede en aquellos casos en que se
cuestiona la decision misma del arbitro. Asi ha dicho el Consejo
de Estado que “no es procedente que invocando esta causal, a
juicio de la sala, se busque la correccion de una tasa de interés, (la
comercial a cambio de la legal), como quiera que se trata de yerros
conceptuales o de criterio, que no tienen cabida dentro del marco
estricto o limitado del recurso de anulacién”.

Y aunque la aludida causal no ha sido desarrollada ampliamente
por nuestro maximo organo de decision civil en el marco del
recurso de anulacion de un laudo arbitral3, el topico de
disposiciones contradictorias en una decision judicial fue
ampliamente decantado cuando constituia causal de casacion en
el Codigo de Procedimiento Civil, siendo pertinente para un mejor
entendimiento del asunto traer a colacion lo desarrollado por la
Corte Suprema de Justicia en ese aspecto, Corporacion que en

sentencia SC3365 de 2020 explico sobre el tema:

3 Apenas en las sentencias STC13188-2018 y STC13959-2018 indico la Corte que, para poder interponer la anulacion, era
necesario poner previamente de presente la situacion ante el tribunal arbitral mediante la aclaracion, correccion o adicién del
laudo.
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Si la sentencia es, entre otras cosas, la voluntad concreta de la ley
aplicada a una controversia con el proposito de dirimirla y
proporcionar una solucion que satisfaga la tutela jurisdiccional
efectiva reclamada por los ciudadanos, ella no debe contener
directrices imposibles de cumplir o que se contradigan entre si,
en tanto en nada se estaria resolviendo el conflicto.

Por ello, la causal tercera de casacion contemplada en el articulo
368 del Codigo de Procedimiento Civil pregonoé la posibilidad de
enmendar un dislate de semejante magnitud, por contener «/...] la
sentencia en su parte resolutiva declaraciones o disposiciones
contradictorias».

Asi ha sido establecido, como se expuso en SC10103-2014,
puesto que

(...) desde otrora la Corte ha senalado y reiterado que para la
configuracion de esta causal, debe aparecer (...) disposiciones o
declaraciones notoriamente contradictorias, que hagan imposible
su cumplimiento, como cuando ‘una afirma y otra niega, o si una
decreta la resolucion del contrato y otra su cumplimiento, o una
ordena la reivindicaciéon o la otra reconoce la prescripcion
adquisitiva, o una reconoce la obligacién y la otra el pago’ ” (SC de
16 de agosto de 1973, reiterada el 12 de agosto de 2002, Exp.
6151).

De ahi que, en SC00S5 3 feb. 2004, rad. 7347, se haya manifestado
como

(...) la causal tercera de casaciéon unicamente se configura cuando
existe una contradiccién ‘tan absoluta y notoria, que no sea factible
saber cudl es el genuino mandato jurisdiccional que debe ser objeto
de cumplimiento’ (G.J. CXCII, pdg. 163.), o que por el mismo vicio
“...la contradiccién reinante en las resoluciones de la misma
sentencia haga imposible la ejecucion simultanea de todas ellas.
Soélo en este supuesto la causal aludida tendra la virtualidad
suficiente para casar el fallo impugnado’ (G.J., t. CXVII, pag. 43).

De modo que la acusacion que se cursa excluye contradicciones
aparentes o de escasa importancia y requiere la verificacion de
ordenes, miradas en conjunto, que sean absolutamente
irrealizables en el caso sometido a la jurisdiccion.

La parte recurrente reclama porque considera que las decisiones
contenidas en el laudo discutido son contradictorias debido a que
no se decidi6 de fondo sobre el llamamiento en garantia, pero se

condeno en costas a la llamante a favor de las llamadas.
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Analizado el laudo en cuanto al tema referido, debe descartarse
de entrada la configuracion de la causal de anulacion aludida, al
no evidenciarse la contradiccion palmaria que denuncia la
recurrente, tal contrariedad se presentaria de forma evidente en
el caso de haberse condenado en costas a la parte convocada a
favor de la parte convocante a pesar de haberse negado las
pretensiones de la demanda, situacion que seria obviamente
contradictora, pero ello no fue lo ocurrido aqui, en tanto lo que
alega la inconforme es que, a pesar que, el llamamiento que hizo
no prospero, debe ser absuelta de costas porque no fue
condenada en la demanda principal, alegato que intenta
confundir la relacion separada que existe entre la convocada con

la convocante y, la convocada con la llamada en garantia.

Es que el tema de parte vencida, de cara a la condena en costas,
cuando esta involucrada una pretension revérsica de un
demandado frente a un tercero llamado en garantia, es asunto no
regulado de forma especifica por el legislador, lo que implica
necesariamente una labor interpretativa por parte de la autoridad
judicial para determinar a cual de las partes considera vencida
en el llamamiento que no fue resuelto pero que finalmente se
realizo y conllevo a la comparecencia de un tercero en principio
ajeno a la discusion principal, siendo necesario entonces que el
juzgador determine si considera a la convocante (no llamante)
como parte vencida en todo el proceso incluyendo en el
llamamiento o si considera las relaciones de forma separada en
cuanto a la demanda principal y al llamamiento en garantia,
labor interpretativa que fue juiciosamente cumplida por el arbitro
unico en este caso y que lo llevo a concluir que la convocada

llamante en garantia debia asumir las costas procesales en que
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incurrieron las terceras intervinientes que no fueron vencidas y
que comparecieron al proceso con ocasion del llamamiento que
hizo la parte convocada, analisis en el que no puede involucrarse
este Tribunal porque implicaria inmiscuirse en el criterio del
arbitro que no puede ser objeto de discusion en sede de

anulacion.

Evidente resulta para esta Sala de decision que la recurrente en
anulacion pretende controvertir el criterio y argumentacion que
realizo el arbitro en el entendimiento de parte vencida en el
llamamiento en garantia, pues desea imponer su propio
discernimiento, el cual, aunque no es disparatado, desborda el
objeto del recurso de anulacion, medio impugnaticio que tiene un
alcance muy limitado que no puede extenderse so pena de
desbordar la competencia que tiene este Tribunal para estudiar
un laudo, al no tratarse de una instancia adicional en la que se
pueda abordar si se comparte o no un razonamiento juridico,
porque, se insiste, la finalidad del recurso de anulacion es
solamente corregir errores de procedimiento o una ruptura logica

de la decision.

De modo pues que, al no haber sido vencida la llamada en
garantia no existe contradiccion logica entre esa decision y la de
imponer una condena en costas a su favor, siendo tema de
criterio, se reitera, el determinar a cual de las partes le
corresponde asumir la condena, debido a la particular relacion
que se presenta entre el llamado en garantia y el llamante, de la

cual, en principio es ajeno el convocante inicial del arbitramento.
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Lo anterior implica entonces que, mas alla de que se comparta o
no la decision adoptada y los argumentos expuestos para llegar
a la misma, lo cierto es que, al no evidenciarse una contradiccion
en la resolucion, por la naturaleza del recurso de anulacion, no
es posible ahondar en la argumentacion del senor arbitro, mucho
menos imponer el razonamiento que el recurrente en anulacion

considera adecuado.

IV. CONCLUSION Y COSTAS

Asi las cosas, al estimarse que la providencia atacada no contiene
la contradiccion alegada, imperioso resulta declarar infundado el
recurso de anulacion formulado, debiendo imponerse condena en
costas a cargo de la parte recurrente y en favor de quienes
comparecieron y se pronunciaron mediante apoderado judicial
esto es, de las senoras Lina Marcela Restrepo Bernal y Melisa

Restrepo Bernal.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE MEDELLIN EN SALA TERCERA DE
DECISION CIVIL, administrando Justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

V. RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR INFUNDADO el recurso de anulacion
formulado por Duque Callejas y CIA. S.A.S., contra el laudo de
fecha 16 de diciembre de 2024 emitido por el arbitro tinico del

Tribunal de Arbitramento del Centro de Arbitraje, Conciliacion y
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Amigable Composicion de la Lonja de Propiedad Raiz de Medellin
y Antioquia, en el proceso arbitral convocado por Jaime Alberto
Duque Cadavid, Liliana Maria Agudelo Gomez, Isabella Duque
Agudelo y Juanita Duque Agudelo.

SEGUNDO. CONDENAR en costas a Duque Callejas y CIA. S.A.S.
en favor de las senoras Lina Marcela Restrepo Bernal y Melisa

Restrepo Bernal.

Como agencias en derecho, para que se incluyan en la liquidacion
de costas que realizara la Secretaria de la Sala, se fija por la
Magistrada Ponente la suma equivalente a 3 SMLMV a favor de
las senoras Lina Marcela Restrepo Bernal y Melisa Restrepo
Bernal, esto es, 1.5 SMLMYV para cada una (conforme al articulo
S numeral 9 del Acuerdo PSAA16-10554 del Consejo Superior de
la Judicatura) y a cargo de la recurrente Duque Callejas y CIA.

S.ALS.

TERCERO. En su momento archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Los Magistrados,

MARTHA CECILIA OSPINA PATINO

CLAUDIA MILDRED PINTO MARTINEZ

NATTAN NISIMBLAT MURILLO
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