TEMA: NULIDAD DEL LAUDO ARBITRAL- La competencia del juez encargado de resolver el recurso
extraordinario de anulacién, esta restringida a las causales de anulacién taxativamente consagradas,
cuya interpretacion y aplicacion es restrictiva.

HECHOS: El diecinueve (19) de abril de dos mil veintidds, el Tribunal de Arbitramento, del Centro de
Conciliacion, Arbitraje y Amigable Composiciéon de la Cadmara de Comercio de Medellin para
Antioquia, resolvié el litigio promovido por la SOCIEDAD OPERADORA DE AEROPUERTOS CENTRO
NORTE S.A.S. — AIRPLAN S.A.S. en contra de los sefiores JUAN IVAN DARIO TABARES RODRIGUEZ,
ALVARO DE JESUS ARROYAVE VALENCIA y CARLOS MARIO PEREIRA RODRIGUEZ. Por escrito del 31
de mayo de 2022, el convocado interpuso recurso de anulacidén en contra del laudo arbitral del 19
de abril de 2022, esgrimiendo las siguientes causales: 1° Inexistencia del pacto arbitral, 2°
Imposibilidad del pacto arbitral, 3° Fallo en conciencia, 4° No haber decidido el Laudo sobre
cuestiones sujetas al arbitramento, 5° Haber recaido el laudo sobre aspectos no sujetos a la decision
de los arbitros aunado a la falta de jurisdiccion y competencia, 6° Caducidad de las pretensiones. El
Tribunal deberd establecer si se da alguna de las causales de anulacién deprecadas.

TESIS: Por mandato del articulo 116 de la Carta Politica, los arbitros ejercen funcién jurisdiccional.
Por virtud del pacto o de la cladusula compromisoria las partes pueden sustraer transitoriamente un
conflicto del conocimiento de la jurisdiccion del Estado, para que sea sometido y resuelto por un
juez especial, cuya potestad la deriva de la voluntad de los particulares y, por esta misma razon, el
fallo arbitral no tiene segunda instancia (..) Sobre el particular ha dicho la jurisprudencia:
“Reafirmase asi que el recurso de anulacidén no comparte esencias con el de apelacién, pues como
se ha dicho por la jurisprudencia de la Corte, mediante el recurso de anulaciéon tan sélo se pueden
controlar vicios de procedimiento en que pudieron incurrir los arbitros”. De manera que (...) La
competencia del juez encargado de resolver el recurso extraordinario de anulacidn, esta restringida
a las causales de anulaciéon taxativamente consagradas, cuya interpretacion y aplicacion es
restrictiva (...) En este mismo sentido, la Corte Constitucional ha sido determinante en precisar que
las decisiones de los tribunales de arbitramento, también son susceptibles de la accion de tutela (...)
(...) En este sentido, la intervencion del juez de tutela solo tiene justificacidn cuando se haya
configurado una violacidn directa de derechos fundamentales. (...) En el caso concreto (...) La parte
convocada como soporte del recurso extraordinario de revisidén, esgrimid varias causales de
anulacidn, de las contempladas en el art. 41 de la Ley 1563 de 2012; con la precisién que, por la
relacidn que existe entre algunas de las invocadas, porque en esencia se fundamentan en unos
mismos hechos y con soporte en las previstas en los numerales 1° y 2° del articulo 41 de la Ley 1563
de 2012 (...) En primer lugar (...) Frente a la inexistencia e inoponibilidad del pacto arbitral (causal
12) y la caducidad (causal 22), el penultimo inciso del art. 41 citado de la citada Ley 1563,
expresamente establece como requisito para invocar validamente estas causales, la interposicidon
del recurso de reposicién; al efecto puntualiza: “Las causales 1, 2 y 3 sélo podran invocarse si el
recurrente hizo valer los motivos constitutivos de ellas mediante el recurso de reposicion contra el
auto de asuncién de competencia” (...) Revisado el proceso, no se advierte que el impugnante
explicita y directamente hubiera invocado la inexistencia del pacto arbitral, la inoponibilidad y Ia
caducidad como argumentos del recurso de reposicion, que interpuso contra el auto mediante el
cual el Tribunal de Arbitramento asumié la competencia, lo que es suficiente para negar las causales
referidas, sin necesidad de otras consideraciones. (...) En comento de lo aducido anteriormente (...)
En torno al régimen juridico de los contratos de arrendamiento celebrados por entidades estatales,
la jurisprudencia con soporte en el Decreto Ley 222 de 1983, que tiene vigencia para este caso,
porque la Ley 13 de 1993, expresamente indica que se rigen por las disposiciones comerciales y
civiles, se trae en los siguientes términos: (...) Asi las cosas, en vigencia del Decreto ley 222 de 1983,



el contrato de arrendamiento celebrado por una de las entidades publicas sujetas a su dmbito de
aplicacion -entre ellas los establecimientos publicos, segun el articulo 1 ibidem resultaba ser un
contrato de derecho privado de la administracidn, por oposicién a los de derecho administrativo, en
el entendido de que no estaba enlistado en el articulo 16 de dicha normativa (...) En este caso, las
partes no discuten que el contrato de arrendamiento que las vincula, es de naturaleza mercantil vy,
de contera, que se rige por las disposiciones del C. de Comercio vy, en lo alli no previsto, por las
previstas en el Cédigo Civil para el contrato de arrendamiento. En efecto, la parte demandada
reconoce que ha pagado canones de arrendamiento a favor de AIRPLAN, confesién que es suficiente
para colegir que lo reconoce como arrendador; que la cesién del contrato de arrendamiento y la
notificacién invocada por el demandante si tuvo existencia, que fue notificada al extremo pasivo de
la relacion procesal y que operd la sustitucion contractual, surtiendo plenos efectos. (...)
Adicionalmente, no se puede dejar de lado que, el examen para determinar si se incurrié en alguna
causal con la potencialidad de invalidar el laudo arbitral, es eminente formal, sin que le sea dado al
juez revisar el fondo o los argumentos de indole sustancial que tuvo en cuenta el tribunal de
arbitramento para adoptar la decision. Consecuente con lo anterior, no prosperan las causales
revisadas y examinadas. (...) En relacidn al fallo en conciencia (...)Basta la lectura del laudo arbitral
para colegir a priori que la causal no esta llamada a prosperar; sobre el particular se advierte que,
el Tribunal de Arbitramento realizé un examen y andlisis amplio no solo de las pruebas allegadas,
sino, ademas de los fundamentos juridicos, empezando por el contrato de arredramiento, el
contrato de cesién y sobre la notificacién, como viene de indicarse; incluso, sobre la normatividad
relacionada con la materia, contenida en el ordenamiento juridico colombiano; lo que no solo le
permitié colegir que el contrato de arrendamiento existe; sino ademas, el contrato de cesiény que
en efecto, si fue notificado al extremo de la relacién sustancial que oficié como parte arrendataria.
(...) Lo dicho es suficiente para colegir que estamos en presencia de un fallo en derecho, aun con
independencia que se comparta la argumentacién de indole sustancial que le sirve de soporte, lo
que descarta que la decisién hubiera sido en conciencia, pues no obedecié a una conviccion intima
del arbitro, como se afirma. (...) En igual sentido (...) el recurrente afirma que en la respuesta a la
demanda se esgrimié la excepcién de prescripcidén, particularmente de los cadnones de
arrendamiento, lo que se hizo en los siguientes términos: “Frente a cualquier eventual derecho que
pudiere tener la convocante, propongo la excepcién de prescripcidn extintiva de derechos cuando
el transcurso del tiempo haya dado lugar a este fendmeno”. El laudo estimd que supuestamente no
fue fundamentada, advirtiendo que como la excepcidén fue propuesta, era obligacién del laudo
realizar un estudio de fondo y haberla resuelto teniendo en cuenta las fechas de radicacion de la
demanda, de notificacién a los arrendatarios y de las pruebas allegadas. (...) Al contrario de lo
afirmado por el recurrente, la excepcién si fue abordada y estudiada por el arbitro, lo que le permitid
concluir que no fue fundamentada (...) Esa circunstancia por si sola es suficiente para colegir que no
se configura la causal. Con todo, es pertinente precisar que, la excepcidn de prescripcidn tiene que
ser invocada expresamente y debidamente fundamentada, de tal manera que los fundamentos o
hechos que se exponen, en caso de ser probados, lleven a la consecuencia pretendida, esto es, a
que se reconozca y declare la excepcién de prescripcion. (...) es evidente que no fundamenté en
debida forma ese medio de defensa; al efecto, basta con poner de presente que, es usual que a la
vez se solicite al juez el reconocimiento de variadas prestaciones de tracto sucesivo; incluso, de
distinta naturaleza, en cuyo caso, se debe precisar frente a cual o cuales se invoca la prescripciony,
si esta es de largo o corto plazo. Como en este caso, la defensa no cumplié con tales cargas al invocar
la prescripcién como medio de defensa, para despacharla en forma negativa, al Tribunal de
Arbitramento le bastaba con decir que no fue fundamentada en debida forma. La causal no
prospera. (...) Haber recaido el laudo sobre aspectos no sujetos a la decision de los arbitros aunado
a la falta de jurisdiccidon y competencia: Esta causal la fundamento en los numerales 2° y 9° del art.




41 de la Ley 1563 de 2012. (...) En la parte resolutiva del laudo se emitié la siguiente condena:
“Tercero. Ordenar a los sefiores (....) que procedan a restituir las dreas identificadas en la demanda
y el contrato, dentro de los 5 dias habiles siguientes a la ejecutoria del presente laudo, so pena de
hacerse por la fuerza a través de la diligencia de lanzamiento con el concurso de la autoridad
competente, a la cual, de ser el caso, se le expedira el correspondiente despacho comisorio”.(...) el
inciso final del art. 306 del C. General del Proceso, establece que “La jurisdiccién competente para
conocer de la ejecucién del laudo arbitral es la misma que conoce del recurso de anulacién, de
acuerdo con las normas generales de competencia y tramite década jurisdiccién”. De lo anterior se
sigue, que el tribunal de arbitramento no tiene competencia para ejecutar el laudo arbitral; ni
siquiera cuando impone obligaciones de hacer, como la de entregar bienes inmuebles o
muebles(...)En este caso, el Tribunal de Arbitramento condend a la parte demandada a que
restituyera al arrendador el inmueble que le fue arrendado, en un término de cinco (5) dias,
contados a partir de la ejecutoria y agregd, so pena de hacerse por la fuerza a través de diligencia
de lanzamiento con el concurso de la autoridad competente y, de ser el caso, se le expedird
despacho comisorio. En cuanto a la orden para la entrega no se advierte ningun problema; pues
precisamente, esa es la pretension de un proceso de restituciéon del inmueble arrendado y el tribunal
de arbitramento estd facultado para emitir la correspondiente orden al demandado. En cuanto a la
orden para la diligencia de lanzamiento con el concurso de la fuerza publica, tampoco existe
irregularidad; es evidente que la orden de restitucion, contenida en una sentencia o en el laudo
arbitral debidamente ejecutoriado, emitido por una autoridad investida de la jurisdiccién del Estado,
necesariamente se tiene que ejecutar, aun contra la voluntad del destinatario de la condena. Y en
cuanto a la orden de comisionar, con lo que considera el impugnante, que el Tribunal de
Arbitramento estd reteniendo la competencia para la ejecucién de la sentencia; no se advierte en el
Tribunal la voluntad de mantener esa competencia; pues precisamente, advirtié que el lanzamiento
se haria por la autoridad competente, lo que constituye un reconocimiento de que no tiene esa
competencia y, a renglén seguido dijo que de ser el caso, se expedira el despacho comisorio; con lo
cual expresamente no dijo que comisionaria a otra autoridad, bien a un juez o a una autoridad de
policia, para efectuar el lanzamiento; solo precisé que de ser el caso se expedird despacho
comisorio, lo que propiamente no constituye un error. (...) dada la claridad de las normas citadas,
sobre la competencia para ejecutar los laudos arbitrales; si no se cumple con la orden de restitucion
dentro del término concedido, el interesado puede realizar las gestiones necesarias para la
ejecucién del laudo arbitral; para cuyo cometido, basta con la obtencidn de copias del laudo arbitral
cumpliendo las solemnidades legalmente previstas y, seguidamente, solicitar la ejecucion ante el
juez civil que resulte competente, teniendo en cuenta los factores para determinar competencia,
como el territorial y la cuantia. Como en efecto, el Tribunal ilegalmente no se atribuyé una
competencia para la ejecucién del laudo arbitral, pues lo que se presentd fue un error inocuo, que
no tiene la trascendencia que se le atribuye por el recurrente, la causal no estd llamada a prosperar.

MP. LUIS ENRIQUE GIL MARIN
FECHA: 29/08/2024
PROVIDENCIA: SENTENCIA
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. OBJETO

Se decide el recurso de anulacién interpuesto por el convocado contra el laudo
arbitral proferido por el TRIBUNAL DE ARBITRAMENTO DEL CENTRO DE
CONCILIACION, ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION DE LA CAMARA DE
COMERCIO DE MEDELLIN PARA ANTIOQUIA, en el litigio promovido por la
SOCIEDAD OPERADORA DE AEROPUERTOS CENTRO NORTE S.A.S.
AIRPLAN S.A.S. en contra de los sefiores JUAN IVAN DARIO TABARES
RODRIGUEZ, ALVARO DE JESUS ARROYAVE VALENCIA y CARLOS MARIO
PEREIRA RODRIGUEZ.

II. ANTECEDENTES
1. El laudo arbitral: El diecinueve (19) de abril de dos mil veintidds, el Tribunal de

Arbitramento, del Centro de Conciliacion, Arbitraje y Amigable Composicion de la

Camara de Comercio de Medellin para Antioquia, resolvio el litigio promovido por la



SOCIEDAD OPERADORA DE AEROPUERTOS CENTRO NORTE S.AS. -
AIRPLAN S.A.S. en contra de los sefiores JUAN IVAN DARIO TABARES
RODRIGUEZ, ALVARO DE JESUS ARROYAVE VALENCIA y CARLOS MARIO
PEREIRA RODRIGUEZ, emitiendo la siguiente resolucion:

“4.1. SOBRE LAS PRETENSIONES CONTENIDAS EN LA DEMANDA
PRINCIPAL

“Primero. DECLARAR que los convocados, VAN DARIO TABARES RODRIGUEZ
y los arrendatarios solidarios ALVARO DE JESUS ARROYAVE VALENCIA vy
CARLOS MARIO PEREIRA RODRIGUEZ, incumplieron el contrato de
arrendamiento No. 101303, suscrito entre las partes, por las razones expuestas en

el numeral 3 del presente laudo arbitral.

“Segundo. DECLARAR Y ORDENAR, como consecuencia de la declaratoria de
incumplimiento, la terminacién del contrato de arrendamiento No. 101303 celebrado
entre las partes, por incumplimiento de las obligaciones alli pactadas, terminacién

gue se decreta a partir del 31 de marzo de 2022.

“Tercero. ORDENAR a los sefiores IVAN DARIO TABAREZ, ALVARO DE JESUS
ARROYAVE VALENCIA y CARLOS MARIO PEREIRA RODRIGUEZ, que procedan
a restituir las areas identificadas en la demanda y el contrato, dentro de los cinco (5)
dias habiles siguientes a la ejecutoria del presente laudo, so pena de hacerse por
la fuerza a través de diligencia de lanzamiento con el concurso de la autoridad
competente, a la cual de ser el caso, se le expedira el correspondiente despacho

comisorio.

“Cuarto. CONDENAR a los convocados IVAN DARIO TABARES RODRIGUEZ,
ALVARO DE JESUS ARROYAVE VALENCIA y CALOS MARIO PEREIRA
RODRIGUEZ a pagarle a AIRPLAN S.A.S. las siguientes sumas adecuadas y que

dieron origen a la demanda:

“1. Lade SETECIENTOS OCHO MIL QUINIENTOS OCHENTA Y DOS PESQOS (cop
$708.582) por concepto de canon de arrendamiento y cuota de administracion de
mazo de 2011, obligacion contenida en la factura No. AP-98371, més los intereses
de mora a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de 2022 y hasta que se

pague la totalidad de dicha obligacion.
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“2. La suma de SETECIENTOS OCHO MIL QUINIENTOS OCHENTA Y DOS
PESOS (COP $708.582) por concepto de canon de arrendamiento y cuota de
administracion de abril de 2011, obligacidén contenida en la factura No. AP-103345,
mas los intereses de mora a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de

2022 y hasta que se pague la totalidad de dicha obligacion.

“3. La suma de SETECIENTOS OCHO MIL QUINIENTOS OCHENTA Y DOS
PESOS (COP $708.582) por concepto de canon de arrendamiento y cuota de
administracion de mayo de 2011, obligacién contenida en la factura No. AP-108510,
mas los intereses de mora a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de

2022 y hasta que se pague la totalidad de dicha obligacién.

“4. La suma de SETECIENTOS OCHO MIL QUINIENTOS OCHENTA Y DOS
PESOS (COP $708.582) por concepto de canon de arrendamiento y cuota de
administracion de junio de 2011, obligacion contenida en la factura No. AP-113558,
mas los intereses de mora a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de

2022 y hasta que se pague la totalidad de dicha obligacion.

“6. La suma de SETECIENTOS TRECE MIL QUINIENTOS VEINTICUATRO
PESOS (COP $713.524) por conceptos de canon de arrendamiento y cuota de
administracion de julio de 2011, obligacion contenida en la factura No. AP-118604,
mas los intereses de mora a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de

2022 y hasta que se pague la totalidad de dicha obligacion.

“6. La suma de SETECIENTOS TRECE MIL QUINIENTOS VEINTICUATRO
PESOS (COP $713.524) por concepto de canon de arrendamiento y cuota de
administracion de agosto de 2011, obligacién contenida en la factura No. AP-
124065, mas los intereses de mora a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de

abril de 2022 y hasta que se pague la totalidad de dicha obligacion.

“7. La suma de SETECIENTOS TRECE MIL QUINIENTOS VEINTICUATRO
PESOS (COP $713.524) por conceptos de canon de arrendamiento y cuota de
administracion de septiembre de 2011, obligacion contenida en la factura No. AP-
129582, mas los intereses de mora a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de

abril de 2022 y hasta que se pague la totalidad de dicha obligacion.
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“8. La suma de SETECIENTOS TRECE MIL QUINIENTOS VEINTICUATRO
PESOS (COP $713.524) por conceptos de canon de arrendamiento y cuota de
administracion de octubre de 2011, obligacién contenida en la factura No. AP-
134977, mas los intereses de mora a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de

abril de 2022 y hasta que se pague la totalidad de dicha obligacion.

“9. La suma de SETECIENTOS TRECE MIL QUINIENTOS VEINTICUATRO
PESOS (COP $713.524) por concepto de canon de arrendamiento y cuota de
administracion de noviembre de 2011, obligacion contenida en la factura No. AP-
140301, mas los intereses de mora a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de

abril de 2022 y hasta que se pague la totalidad de dicha obligacion.

“10. La suma de SETECIENTOS TRECE MIL QUINIENTOS VEINTICUATRO
PESOS (COP $713.524) por concepto de canon de arrendamiento y cuota de
administracion de diciembre de 2011, obligaciéon contenida en la factura No. AP-
145714, mas los intereses de mora a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de

abril de 2022 y hasta que se pague la totalidad de dicha obligacion.

“11. La suma de SETECIENTOS TRECE MIL QUINIENTOS VEINTICUATRO
PESOS (COP $713.524) por conceptos de canon de arrendamiento y cuota de
administracion de enero de 2012, obligacion contenida en la factura No. AP-
152999, mas los intereses de mora a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de

abril de 2022 y hasta que se pague la totalidad de dicha obligacion.

“12. La suma de UN MILLON DIECISEIS MIL QUINIENTOS OCHENTA Y OCHO
PESOS (COP $1'016.588) por concepto del canon de arrendamiento de abril de
2012, obligacion contenida en la factura No. AP-167809, mas los intereses de mora
a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de 2022 y hasta que se pague la
totalidad de dicha obligacion.

“13. La suma de UN MILLON DIECISEIS MIL QUINIENTOS OCHENTA Y OCHO
PESOS (COP $1'016.588) por concepto del canon de arrendamiento de noviembre
de 2012, obligacion contenida en la factura No. AP-205266, mas los intereses de
mora a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de 2022 y hasta que se
pague la totalidad de dicha obligacion.
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“14. La suma de UN MILLON NOVENTA Y SEIS MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y
OCHO PESOS (COP $1'096.288) por concepto del canon de arrendamiento de
diciembre de 2012, obligacion contenida en la factura No. AP-211031, mas los
intereses de mora a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de 2022 y

hasta que se pague la totalidad de dicha obligacion.

“15. La suma de UN MILLON DOSCIENTOS VEINTICUATRO MIL NOVENTA
PESOS (COP $1'224.090) por concepto del canon de arrendamiento de enero de
2013, obligacion contenida en la factura No. AP-218325, mas los intereses de mora
a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de 2022 y hasta que se pague la

totalidad de dicha obligacion.

“16. La suma de UN MILLON DOSCIENTOS NOVENTA Y DOS MIL NOVENTA Y
CINCO PESOS (COP $1'292.095) por concepto del canon de arrendamiento de
febrero de 2013, obligaciébn contenida en la factura No. AP-222762, mas los
intereses de mora a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de 2022 y

hasta que se pague la totalidad de dicha obligacién.

“17. La suma de UN MILLON DOSCIENTOS NOVENTA Y DOS MIL NOVENTA Y
CINCO PESOS (COP $1'292.095) por concepto del canon de arrendamiento de
marzo de 2013, obligacion contenida en la factura No. AP-228473, mas los intereses
de mora a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de 2022 y hasta que se

pague la totalidad de dicha obligacion.

“18. La suma de UN MILLON DOSCIENTOS NOVENTA Y DOS MIL NOVENTA Y
CINCO PESOS (COP $1'292.095) por concepto del canon de arrendamiento de
abril de 2013, obligacién contenida en la factura No. AP-233650, mas los intereses
de mora a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de 2022 y hasta que se

pague la totalidad de dicha obligacion.

“19. La suma de UN MILLON DOSCIENTOS NOVENTA Y DOS MIL NOVENTA Y
CINCO PESOS (COP $1'292.095) por concepto del canon de arrendamiento de julio
de 2013, obligacion contenida en la factura No. AP-250120, mas los intereses de
mora a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de 2022 y hasta que se
pague la totalidad de dicha obligacion.
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“20. La suma de UN MILLON DOSCIENTOS NOVENTA Y DOS MIL NOVENTA Y
CINCO PESOS (COP $1'292.095) por concepto del canon de arrendamiento de
agosto de 2013, obligacidon contenida en la factura No. AP-256150, mas los
intereses de mora a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de 2022 y

hasta que se pague la totalidad de dicha obligacion.

“21. La suma de UN MILLON DOSCIENTOS NOVENTA Y DOS MIL NOVENTA Y
CINCO PESOS (COP $1'292.095) por concepto del canon de arrendamiento de
octubre de 2013, obligacion contenida en la factura No. AP-268394, mas los
intereses de mora a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de 2022 y

hasta que se pague la totalidad de dicha obligacion.

“22. La suma de UN MILLON DOSCIENTOS NOVENTA Y DOS MIL NOVENTA Y
CINCO PESOS (COP $1'292.095) por concepto del canon de arrendamiento de
noviembre de 2013, obligacidon contenida en la factura No. AP-274442, mas los
intereses de mora a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de 2022 y

hasta que se pague la totalidad de dicha obligacién.

“23. La suma de UN MILLON DOSCIENTOS NOVENTA Y DOS MIL NOVENTA Y
CINCO PESOS (COP $1'292.095) por concepto del canon de arrendamiento de
diciembre de 2013, obligacién contenida en la factura No. AP-280465, mas los
intereses de mora a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de 2022 y

hasta que se pague la totalidad de dicha obligacién.

“24. La suma de UN MILLON TRESCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL CUATRO
PESOS (COP $1'343.004) por concepto del canon de arrendamiento de enero de
2014, obligacion contenida en la factura No. AP-287969, mas los intereses de mora
a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de 2022 y hasta que se pague la

totalidad de dicha obligacion.

“25. La suma de UN MILLON TRESCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL CUATRO
PESOS (COP $1'343.004) por concepto del canon de arrendamiento de febrero de
2014, obligacion contenida en la factura No. AP-293357, mas los intereses de mora
a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de 2022 y hasta que se pague la
totalidad de dicha obligacion.
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“26. La suma de UN MILLON TRESCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL CUATRO
PESOS (COP $1'343.004) por concepto del canon de arrendamiento de marzo de
2014, obligacion contenida en la factura No. AP-299431, més los intereses de mora
a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de 2022 y hasta que se pague la

totalidad de dicha obligacion.

“27. La suma de UN MILLON TRESCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL CUATRO
PESOS (COP $1'343.004) por concepto del canon de arrendamiento de abril de
2014, obligacion contenida en la factura No. AP-305401, mas los intereses de mora
a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de 2022 y hasta que se pague la

totalidad de dicha obligacion.

“28. La suma de UN MILLON TRESCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL CUATRO
PESOS (COP $1'343.004) por concepto del canon de arrendamiento de mayo de
2014, obligacion contenida en la factura No. 311617, més los intereses de mora a
la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de 2022 y hasta que se pague la

totalidad de dicha obligacion.

“29. La suma de UN MILLON TRESCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL CUATRO
PESOS (COP $1'343.004) por concepto del canon de arrendamiento de junio de
2014, obligacion contenida en la factura No. AP-317992, mas los intereses de mora
a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de 2022 y hasta que se pague la

totalidad de dicha obligacion.

“30. La suma de UN MILLON TRESCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL CUATRO
PESOS (COP $1'343.004) por concepto del canon de arrendamiento de julio de
2014, obligacion contenida en la factura No. AP-324010, mas los intereses de mora
a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de 2022 y hasta que se pague la
totalidad de dicha obligacion.

“31. La suma de UN MILLON TRESCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL CUATRO
PESOS (COP $1'343.004) por concepto del canon de arrendamiento de agosto de
2014, obligacion contenida en la factura No. AP-331058, mas los intereses de mora
a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de 2022 y hasta que se pague la
totalidad de dicha obligacion.
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“32. La suma de UN MILLON TRESCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL CUATRO
PESOS (COP $1'343.004) por concepto del canon de arrendamiento de septiembre
de 2014, obligacién contenida en la factura No. AP-337815, més los intereses de
mora a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de 2022 y hasta que se

pague la totalidad de dicha obligacion.

“33. La suma de UN MILLON TRESCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL CUATRO
PESOS (COP $1'343.004) por concepto del canon de arrendamiento de octubre de
2014, obligacion contenida en la factura No. AP-344455, mas los intereses de mora
a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de 2022 y hasta que se pague la

totalidad de dicha obligacion.

“34. La suma de UN MILLON TRESCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL CUATRO
PESOS (COP $1'343.004) por concepto del canon de arrendamiento de noviembre
de 2014, obligacion contenida en la factura No. AP-350922, mas los intereses de
mora a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de 2022 y hasta que se

pague la totalidad de dicha obligacion.

“35. La suma de UN MILLON TRESCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL CUATRO
PESOS (COP $1'343.004) por concepto del canon de arrendamiento de diciembre
de 2014, obligacion contenida en la factura No. AP-357377, mas los intereses de
mora a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de 2022 y hasta que se

pague la totalidad de dicha obligacion.

“36. La suma de UN MILLON TRESCIENTOS SESENTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS VEINTISIETE PESOS (COP $1'365.227) por concepto del canon de
arrendamiento de enero de 2015, obligacion contenida en la factura No. AP-364979,
mas los intereses de mora a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de abril de

2022 y hasta que se pague la totalidad de dicha obligacion.

“37. La suma de UN MILLON TRESCIENTOS SESENTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS VEINTISIETE PESOS (COP $1'365.227) por concepto del canon de
arrendamiento de febrero de 2015, obligacién contenida en la factura No. AP-
370307, mas los intereses de mora a la tasa maxima legal vigente, desde el 1 de

abril de 2022 y hasta que se pague la totalidad de dicha obligacion.
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“Quinto. RECONOCER intereses moratorios a la maxima tasa legal permitida sobre
las sumas establecidas en los numerales 1 a 37 del resuelve Cuarto anterior, desde
la fecha de su causacion y hasta la fecha de corte del presente laudo, esto es, el 31
de marzo de 2022, de acuerdo con la liquidacion contenida en el literal D, del
numeral 3 de la parte motiva de esta providencia, los cuales ascienden a NOVENTA
Y TRES MILLONES TRESCIENTOS VEINTISEIS MIL CUATROCIENTOS TRES
PESOS ($93.326.403).

“Sexto. NEGAR la peticion 2.5 de la demanda principal, esto es, la de condenar a
los convocados al pago de la clausula penal, por las razones expuestas en la parte

motiva de esta providencia.

“Séptimo. CONDENAR a los convocados, IVAN DARIO TABARES RODRIGUEZ,
ALVARO DE JESUS ARROYAVE VALENCIA y CARLOS MARIO PEREIRA
RODRIGUEZ, a pagarle a AIRPLAN S.A.S. las sumas que se hayan causado
durante el tramite arbitral y no se hayan pagado, o se continlen causando, con
posterioridad a las fechas de las ultimas obligaciones cuyo pago aqui se condena,
es decir las causadas desde marzo de 2015, por concepto de las obligaciones
contenidas en el contrato de arrendamiento No. 101303, esto es, los canones de
arrendamiento y las cuotas de administracion, hasta la fecha en que se realice la

efectiva restitucion del inmueble.

“Octavo. Ordenar que todas las obligaciones impuestas en este Laudo se cumplan

dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria del mismo.

“4.2. SOBRE LAS EXCEPCIONES DE MERITO PRESENTADAS POR LOS
CONVOCADOS

“Noveno. DECLARAR improcedentes y no probadas la totalidad de excepciones
formuladas por los sefiores IVAN DARIO TABARES RODRIGUEZ, ALVARO DE
JESUS ARROYAVE VALENCIA y CARLOS MARIO PEREIRA RODRIGUEZ en sus

correspondientes contestaciones a la demanda.

“4.3. SOBRE OTROS ASPECTOS DEL PROCESO

“Décimo. CONDENAR a los convocados, en forma solidaria y como costas, a pagar

el 90% de los honorarios y gastos del Tribunal de Arbitramento que la parte
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convocante sufragd a nombre propio. Adicionalmente, y como agencias en derecho,
los convocados deberan pagar solidariamente a favor de la parte convocante una
suma igual al monto de los honorarios totales, antes de IVA, del arbitro unico,

discriminadas asi:

Dos millones trescientos cincuenta y tres mil trescientos ochenta y nueve pesos

(2.353.389) por concepto de costas del proceso

“Dos millones noventa y dos mil trescientos diecinueve pesos ($2.092.319) por

concepto de agencias en derecho.

“Undécimo. DECLARAR causado el saldo de los honorarios a favor del arbitro, del

secretario del Tribunal, curador ad-litem y proceder con su pago.

“Duodécimo. ORDENAR EL DESCUENTO Y PAGO del dos por ciento (2 %) por
parte del presidente del tribunal arbitral del saldo final de los honorarios pagados a
cada arbitro y al secretario, y la suma que resulte la consignara inmediatamente a

la orden del Consejo Superior de la Judicatura

“Decimotercero. RINDANSE las cuentas de rigor a las partes y procédase a la

restitucion de las sumas a que hubiere lugar.

“Decimocuarto. ORDENAR que por Secretaria se expidan copias auténticas del
presente laudo con destino a cada una de las partes con las constancias de ley y
que se remita el expediente para su archivo al Centro de Arbitraje, Conciliacién y

Amigable Composicion de la Camara de Comercio de Medellin”.

Como soporte de la decision en esencia adujo: Se aportd contrato de arrendamiento
celebrado por el Establecimiento Publico AEROPUERTO OLAYA HERRERA, como
arrendador inicial, IVAN DARIO TABARES RODRIGUEZ como arrendatario;
actuando en nombre propio suscribieron el contrato de arrendamiento, como
arrendatarios solidarios ALVARO DE JESUS ARROYAVE VALENCIA y CARLOS
MARIO PEREIRA RODRIGUEZ, asumiendo las obligaciones del arrendatario
principal; con motivo de una cesion de posicion contractual del afio 2008, el
arrendador actual es OPERADORA DE AEROPUERTOS CENTRO NORTE S.A.S.
— AIRPLAN S.A.S.; el contrato es de naturaleza mercantil, por haber sido celebrado

por comerciantes y porque el uso y goce del bien tiene fines lucrativos; se rige por
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los arts. 1973 a 2034 del C. Civil y los arts. 515 a 524 del C. Mercantil; en cuanto a
la cesion, advierte que por contrato No. 8000011-OK de 2008, el Establecimiento
Publico AEROPUERTO OLAYA HERRERA entregd en concesion este aeropuerto
a AIRPLAN, incluyendo los locales arrendados a terceros, del cual el apoderado del
arrendatario IVAN DARIO TABAREZ RODIGUEZ, al contestar la demanda
manifiesta tener conocimiento; considera que la cesién se realizé por escrito, siendo
el documento relevante el contrato de concesion que viene de referirse; con
referencia a la notificacion de la cesion del contrato de arrendamiento No. 101303,
firmado por FRANCISCO JAVIER SALDARRIAGA ARISTIZABAL, Gerente del
Establecimiento Publico OLAYA HERRERA, advierte que esta documentada en
comunicacion del 15 de julio de 2008, dirigida a IVAN DARIO TABARES
RODRIGUEZ, como arrendatario del Hangar 31 A, entregado en el casillero de este
lugar y con sello de recibido del 1/01/12; precisa que también quedaron notificados
los arrendatarios ALVARO DE JESUS ARROYAVE VALENCIA y CARLOS MARIO
PEREIRA RODRIGUEZ vy, aunque la comunicacion solo se dirigio al sefior
TABAREZ RODRIGUEZ, es clara en indicar que notifica la cesion del contrato de
arrendamiento No. 101303 y se envid al Hangar 31 A, donde los citados
arrendatarios habian podido tener acceso y leerla; asi mismo, precisa que el
verdadero arrendatario es IVAN DARIO TABAREZ, siendo claro que el contrato
denomina a las otras dos personas como arrendatarios solidarios, pero en realidad
eran codeudores, sin que se haya probado en el proceso que tuvieron acceso al
hangar, ni que disfrutaran el uso y goce del bien arrendado; esta interpretacién es
coherente con los arts. 1618, segun el cual la intencion de los contratantes prima
sobre la literalidad y el 1622, inciso 3°, que indica que las clausulas se interpretan
con base en la aplicacion practica que hayan hecho de ellas las partes. Bajo estas
circunstancias, colige que se probo la existencia del contrato de arrendamiento, su
validez, la cesion del contrato de arrendamiento y su notificacion; mucho mas,

porque el contratante cedido ha efectuado pagos al cesionario.

Adicionalmente, advierte que el convocado IVAN DARIO TABAREZ RODRIGUEZ,
da a entender que de haber existido cesion de la posicion contractual de arrendador,
por parte del AEROPUERTO OLAYA HERRERA, esta no habia sido a favor de
AIRPLAN, sino de un patrimonio auténomo administrado por Fiduciaria
Bancolombia S. A.; indicando en sus propias palabras que en comunicacion del 8
de mayo de 2009, AIRPLAN le notifico "que habia celebrado cesion del contrato de
arrendamiento en virtud de la cual todos los ‘derechos econémicos’ derivados del
contrato pasaban a favor del “PATRIMONIO AUTONOMO P. A. CONCESION
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OACN’” el Tribunal de Arbitramento advierte que el actual arrendador es AIRPLAN
y nadie mas; que dada la naturaleza del contrato de concesién y que el cesionario
administra como tal seis (6) aeropuertos y que por tal operacion recibe ingresos
regulados como no regulados; recauda dineros que en parte debe trasladar a las
entidades concedentes o que pueden tener naturaleza publica; en este sentido, para
una adecuada transparencia y separacion de los recursos que se recaudan, de las
cuentas propias del concesionario, luce natural y razonable que los concedentes
hayan exigido en tal contrato de concesion la constitucion de un patrimonio
autonomo para el recaudo de tales dineros; a renglén seguido precisa que tal
circunstancia no implica que el patrimonio autbnomo haya asumido la calidad de
arrendador del Hangar 31 A; que ademas se debe diferenciar entre una cesion de
derechos econdémicos que permite a la fiduciaria como vocera del patrimonio
autonomo cobrar canones y recibir los pagos correspondientes, de una cesion de
posicion contractual, no aplicable al patrimonio autébnomo ni a la sociedad fiduciaria;

luego, escruta y examina la prueba recaudada que confirma estos colofones.

Seguidamente, pasa a examinar la mora invocada en la demanda, indicando que
esta afirma que los arrendatarios estdn en mora de pagar los canones
correspondientes a los siguientes meses: (i) marzo a diciembre de 2011, (ii) enero,
abril, noviembre y diciembre de 2012, (iii) enero a abril, julio, agosto, octubre,
noviembre y diciembre de 2013, (iv) enero a diciembre de 2014 y (v) enero y febrero
de 2015, para un total de 37 canones en mora; asi mismo, hace alusion a varias
cuotas de administracion en mora. Las partes convocadas no desmienten la
ausencia de estos pagos, como tampoco prueban consignacion alguna por esos
periodos; pero advierte, que el apoderado de VAN DARIO TABAREZ RODRIGUEZ,
si recalca que no hay la mora, alegando que AIRPLAN no es el arrendador, aunque
no acredita los pagos correspondientes al Establecimiento Publico AEROPUERTO
OLAYA HERRERA, precisando, que ya concluyé que el arrendador es AIRPLAN
del Hangar 31 A del aeropuerto Enrique Olaya Herrera, desde 2008.

Sobre el particular, pasa a examinar los fundamentos juridicos, como las clausulas
contenidas en el contrato de arrendamiento y acordadas por las partes de la relaciéon
sustancial y las normas del C. Civil, aplicables a este contrato por remision del C.
de Comercio; para colegir que existe mora desde el vencimiento del plazo acordado
para el pago, sin necesidad de requerimiento, la que considera como grave por el

numero de canones adeudados.
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Lo anterior le permite colegir que por la mora en el pago de los cdnones de
arrendamiento y en las cuotas de administracion, las pretensiones estan llamadas
a prosperar; incumplimiento del contrato de arrendamiento por parte de los
arrendatarios; la condena a los convocados a pagar los canones de arrendamiento
en mora mas los intereses a la maxima tasa legalmente permitida en el art. 884 del
C. de Comercio, con la precision que para evitar anatocismo, los intereses de mora
no producirdn nuevos intereses; a renglon seguido incorpora una tabla sobre los
intereses de mora que ascienden a $93.326.403, con la precision que a partir del 1°
de abril de 2022, se seguiran generando intereses de mora a la tasa maxima legal
permitida mientras los canones adeudados no sean pagados.

En cuanto a la pretension para que se condene a los convocados al pago de la
clausula penal pactada, por un monto equivalente al 10% del valor del contrato,
concluye que la desestimara con soporte en las normas que reglan el cobro de
intereses en materia mercantil, que no es aplicable por el incumplimiento de
obligaciones dinerarias, porgue toda suma que se cobre se reporta como intereses;
incluso, lo que se busca es evitar que mediante la clausula penal un acreedor pueda
cobrar sumas originadas en el retardo en el pago de una obligacion dineraria, que

sean superiores a los topes maximos que se determina para los intereses de mora.

Por lo mora de los arrendatarios, prospera la pretensién 2.2 y declarara la
terminacion del contrato de arrendamiento vigente entre las partes; que igualmente
prospera la pretension 2.3 y, en consecuencia, ordenard la restitucién del inmueble

arrendado.

En cuanto a las excepciones de mérito, se pronuncia en los siguientes términos: En
cuanto a la falta de legitimacion por activa advierte que la cesion del contrato quedo
debidamente acreditada, lo que es suficiente para que prospere; sobre la
imposibilidad de la clausula compromisoria, advierte que ésta se pact6 en el contrato
que fue objeto de cesion y, por lo tanto, si es oponible al arrendatario; asi mismo,
precisa que el curador ad litem esgrimio dos excepciones practicamente iguales a
las anteriores; la falta de legitimacion por activa por inexistencia de la cesién del
contrato y falta de legitimacién por activa por inoponibilidad de la cesién contractual;
concluye que los mismos argumentos ya consignados son suficientes para
desestimarlas; asi mismo, el curador alego prescripcion extintiva y compensacion,
las que no fueron sustentadas, precisando ademas frente a la prescripcién que la
demanda fue presentada dentro de los términos legales previstos y, en cuanto a la
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compensacion, advierte que no se acreditd el pago por los arrendatarios, que

permitieran una reduccion en las condenas.

Sobre la condena en costas indica que las pretensiones de la demanda prosperaran,
con excepcion del pago de la clausula penal, coligiendo que en forma solidaria y
como costas, condena a pagar el 90% de los honorarios y gastos del Tribunal de
Arbitramento que la parte convocante habia sufragado a nombre propio y, como
agencias en derecho, la convocada debera pagar a favor de la convocante una

suma igual al monto de los honorarios totales, antes del IVA, al arbitro.

2. Recurso de anulacién: Por escrito del 31 de mayo de 2022, el convocado
interpuso recurso de anulacion en contra del laudo arbitral, esgrimiendo las

siguientes causales.

1° Inexistencia del pacto arbitral. La fundamenta en el art. 41-1 de la Ley 1563 de
2012; empieza indicando que el contrato de arrendamiento que vincula a las partes,
efectivamente contiene una clausula arbitral con el siguiente texto: “Vigésima
primera. Clausula compromisoria. Toda diferencia o controversia relativa a este
contrato y a su ejecucién y liquidacion, se sometera a la decisién de arbitros de
acuerdo con el Decreto 2279 de 1989, Ley 446 de 1998 y demas disposiciones

complementarias”.

Con la prueba del contrato de arrendamiento que se aport6 con la demanda arbitral,
se evidencia que se trata de un contrato estatal de arrendamiento, pero suscrito por
una entidad publica, el Establecimiento Publico denominado Aeropuerto Olaya
Herrera; luego, la entidad contratante es un “Establecimiento Pubico”, que se rige
por el art. 70 de la Ley 489 de 1998 y, por tener esa naturaleza, los contratos que
celebra estan sometidos al Estatuto de Contratacion de los entes publicos (Articulo
2, numeral 1, literal a) de la Ley 80 de 1993); por lo tanto, las partes contramates y
sujetas a la clausula compromisoria son el Establecimiento Publico Aeropuerto
Olaya Herrera e lvan Dario Tabares Rodriguez; el contrato de arrendamiento nunca
vincula a la convocante AIRPLAN.

El contrato de arrendamiento celebrado es estatal, sometido al estatuto de
contratacion de la administracion pubica, que, en la clausula vigésima tercera,
contiene una referencia expresa a esta situacion: “Vigésima tercera.

Perfeccionamiento y ejecucion. Solo cuando se haya cumplido los requisitos a que
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alude el articulo 41 de la Ley 80 de 1993, se entendera perfeccionado el presente

contrato”.

En el libelo demandador, Airplan se limitd a decir que el contrato de arrendamiento
fue cedido por parte de la entidad publica aeropuerto Olaya Herrera (arrendador) a
su favor; incluso, en el hecho cuarto sefiala que, como consecuencia del contrato

de concesion, el contrato de arrendamiento le fue cedido.

El contrato de arrendamiento no solo es administrativo, sino que también es de
naturaleza comercial (art. 20-9 del C. de Comercio), porque pese a que se celebrd
por una entidad estatal, al contenido se le aplican las normas civiles 0 comerciales
pertinentes, segun el objeto del contrato. El art. 13 de la Ley 80 de 1993, establece:
“Los contratos que celebren las entidades a que se refiere el articulo 2 del presente
estatuto se regiran por las disposiciones comerciales y civiles pertinentes, salvo en

las materias particularmente reguladas en esta ley”.

Estas caracteristicas del contrato de arrendamiento, obligan a que la supuesta
cesion que a su favor alega Airplan debe ser solemne; para que tenga existencia
debe contar en un acto escrito, suscrito al menos por las dos partes, cedente y
cesionario y, de contera, para que se considere existente y valida la clausula arbitral

entre Airplan y el convocado Ivan Dario Tabares Rodriguez.

Para considerar existente y valida la cesiébn se regula en las siguientes
disposiciones. El art. 888 del C. Comercio, que indica que la sustitucion podra
hacerse por escrito o verbalmente, segun el contrato conste 0 no por escrito; en esa
misma medida, la cesion también debe constar por escrito, segun las normas

comerciales existentes.

De las normas del estatuto de contratacién de la administracion publica, también se
advierte que el contrato de cesion debe constar por escrito; sobre el particular la Ley
80 de 1993, dice: “ARTICULO 39° De la Forma del Contrato Estatal. Los contratos
que celebren las entidades estatales constaran por escrito y no requeririan ser
elevados a escritura publica ...".

En el proceso se intento afirmar que el contrato de cesion entre el Aeropuerto Olaya
Herrera y Airplan, supuestamente quedo incorporado en el contrato de concesion,
identificado con el No. 8000011-OK, celebrado en 2008; en ninguna de las 114
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clausulas que contiene este contrato, se menciona un acto de cesion del contrato

de arrendamiento.

A lo largo del proceso arbitral quedo claro que el contrato de cesién nunca existio y,
bajo estas circunstancias, la clausula arbitral tampoco fue objeto de cesion; lo que
permite colegir que no existe clausula arbitral que ampare la iniciacion del proceso
arbitral, pues solo vincula al arrendatario con el Aeropuerto Olaya Herrera,

encontrandose plenamente configurada la causal de anulacion invocada.

2° Imposibilidad del pacto arbitral: Esta causal la fundamenta en el art. 41 de la
Ley 1563 de 2012, afirma que, conforme a lo expuesto en el cargo anterior, el
contrato de cesion entre Airplan y Aeropuerto Olaya Herrera es inexistente y, de

contera, no es oponible a la parte, contra la que supuestamente surgen los efectos.

El C. Civil, consagra la obligacidén de notificar el contrato de cesién en los siguientes
términos: “ARTICULO 1960. NOTIFICACION O ACEPTACION. La cesion no
produce efecto contra el deudor ni contra terceros, mientras no ha sido notificada
por el cesionario al deudor o aceptada por éste”. En este caso, a mas de que la
cesion es inexistente y no tiene efectos, no se notificé a ninguna de las partes que
firman como arrendatarias. En el caso de Ivdn Dario Tabares Rodriguez, como
anexo se aportd una supuesta comunicacion del 15 de julio de 2008 y como leyenda
solo incluye la siguiente “Hangar solo se dejo en el casillero”; como se puede ver,
no se recibié directamente por el convocado Ivan Dario Tabares y no la conocio.
Este documento, con esa inscripcion en lapicero, impide dar por cumplido el

requisito de notificacién de cesién como lo consagra el art. 1960.

Advierte que a los coarrendatarios no se les notifico la existencia de la cesion, pues
para ellos no se libré6 una comunicacién similar a la mencionada y, menos consta,

gue se haya intentado contactarlos para notificarles la supuesta cesion.

Lo anterior lleva a que el contrato de cesion sea inoponible a las partes convocadas

Y, en esa misma medida, el pacto arbitral no le es oponible a las partes convocadas.

3° Fallo en conciencia: Se fundamenta en el art. 41-7 de la Ley 1563 de 2012. En
la respuesta a la demanda se propuso la excepcion de mérito de falta de legitimacion
en la causa por pasiva y por activa, fundamentada en el hecho de no existir el
contrato estatal de cesién que supuestamente fue celebrado entre la entidad publica
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Aeropuerto Olaya Herrera y Airplan, a lo que se suma la falta de notificacién. De
todo lo cual no existe prueba en el proceso, a pesar de lo cual el laudo arbitral dio

por acreditadas esas dos circunstancias.

El fallo en conciencia se da cuando el &arbitro se aparta por completo de las reglas
en materia de prueba, para tener por acreditados hechos que interesan al proceso;
sin embargo, el arbitro se limité a suponer en su imaginacién que dicho contrato

estatal de cesion realmente existio y asi lo dejé consignado en dicho laudo.

El hecho relacionado con ese contrato de cesidn corresponde a un razonamiento
de la intima conviccidn del arbitro, lo que configura la existencia de la causal

invocada.

4° No haber decidido el Laudo sobre cuestiones sujetas al arbitramento.
Fundamenta la causal en el art. 41-9 de la Ley 1563 de 2012. En la respuesta a la
demanda se esgrimio la excepcidn de prescripcion, particularmente de los canones
de arrendamiento, lo que se hizo en los siguientes términos: “Frente a cualquier
eventual derecho que pudiere tener la convocante, propongo la excepcién de
prescripcidn extintiva de derechos cuando el transcurso del tiempo haya dado lugar

a este fenémeno”.

El laudo elude el estudio de esta excepcion de mérito sin ninguna consideracion,
mas alla de estimar el arbitro que supuestamente no fue fundamentada. Como la
excepcion fue propuesta, era obligacion del laudo realizar un estudio de fondo y
haberla resuelto conforme a las pruebas, para la fecha de radicacién de la demanda,
en la fecha de notificacion a los arrendatarios. Sin embargo, ningun estudio realizo,

lo que configura la causal invocada.

5° Haber recaido el laudo sobre aspectos no sujetos a la decisién de los
arbitros aunado a la falta de jurisdiccion y competencia: Esta causal la
fundamento en los numerales 2° y 9° del art. 41 de la Ley 1563 de 2012. Como
soporte, expone que en el numeral 2.3 de la demanda arbitral se solicité la siguiente

pretension:

“2.3. que consecuencialmente se ordene a (...) dentro del término sefialado en el
laudo, a restituir las areas identificadas en el hecho privadas identificadas en el

hecho primero de la presente demanda, so pena de hacerse por la fuerza a traves

Radicado Nro. 05001220300020220041300
Pagina 17 de 46



de diligencia de lanzamiento con el concurso de la autoridad competente, al cual se

le expedira el correspondiente despacho comisorio” (Subrayas nuestras).

En la parte resolutiva del laudo se emitio la siguiente condena:

“Tercero. Ordenar a los sefiores (....) que procedan a restituir las areas identificadas
en la demanda y el contrato, dentro de los 5 dias hébiles siguientes a la ejecutoria

del presente laudo, so pena de hacerse por la fuerza a través de la diligencia de

lanzamiento con el concurso de la autoridad competente, a la cual, de ser el caso,

se le expedira el correspondiente despacho comisorio”.

Tal fue la orden, que en la actualidad existe en el proceso solicitud de Airplan para
que se libre despacho comisorio y proceda con la operacion de lanzamiento de los
convocados; asi se solicitd en mensaje de correo del 3 de mayo de 2022: “Por lo
anterior, como quiera que la parte convocada no dio cumplimiento a la orden
impartida por el Tribunal y con fundamento en el numeral 3 del Laudo Arbitral antes
citado, solicito al tribunal la expedicion del respectivo despacho comisorio para

efectos de llevar acabo la diligencia de lanzamiento y recuperacién del inmueble”.

Lo que el laudo determindé en ese numeral, como una labor operativa, es que
mantenia la competencia para “ejecutar” la orden de entrega del inmueble. El
Tribunal Arbitral asumié el conjunto de competencia de ejecucién de sentencias
establecidas en el art. 308 del C.G.P, sobre la entrega de bienes, que esta insertado
en el capitulo Il del C.G. del Proceso, denominado “ejecucién de providencias
judiciales”, tomando en cuenta este fundamento juridico y las reglas que sefial6 el
Tribunal de Arbitramento para acometer materialmente la operacion de lanzamiento,
no hay duda que fue mas alla de sus facultades legales, pues decidié6 mantener la
competencia para ejecutar la sentencia; advirtiendo, que los tribunales de
arbitramento no tienen competencia de ejecucién de los laudos que emiten, porque
la ejecucion es una competencia que las normas legales y las constitucionales, la
reservaron exclusivamente a los jueces de justica permanentes; lo que se

corresponde integramente con el art. 43 de la Ley 1563 de 2012, que establece.

“De la ejecucion del laudo conocerd la justicia ordinaria o la contenciosa

administrativa, segun el caso” (Subrayas nuestras).
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En la medida en que el laudo reservo para si una competencia de ejecucion, es
claro que recayd sobre aspectos que no estaban sometidos a la decision de los

arbitros, por corresponder a la justicia permanente.

Con el cargo también se configura la causal de anulacién descrita en el numeral 2°
del art. 41 de la citada ley, porque el &rbitro claramente viol6 su competencia y actué

con falta de jurisdiccion.

Asi mismo agrega, que una vez emitido el laudo el arbitro cesa en sus funciones
(art. 35 ley 1563 de 2012), haciendo imposible que el Tribunal ejecute cuando no

existe un arbitro que pueda emitir las ordenes de ejecucion del art. 308.

6° Caducidad de las pretensiones. Establecida en el art. 41-2 de la Ley 1563 de
2012. La soporta expresando que el contrato de arrendamiento como se demostro
al inicio de este recurso es estatal; al igual, que el contrato de cesion inexistente;
luego, la relacion existente entre convocante y convocada es una contrato estatal,
indica ademas que Airplan en virtud del contrato de concesion ejerce funciones
publicas; estando sometido a los términos de caducidad de la accion contractual,
definida en el art. 164, numeral 2, literal j): “En las relativas a contratos el término
para demandar sera de dos (2) afios que se contaran a partir del dia siguiente a la
ocurrencia de los motivos de hecho o de derecho que les sirvan de fundamento”.

La demanda fue presentada el 9 de marzo de 2015, no se tiene constancia en el
expediente de la fecha en que fue notificada a la parte convocada; sin embargo, la
respuesta es del 15 de abril de 2019; la demanda fue admitida el 2 de agosto de
2016; en la medida que la demanda fue notificada a la parte convocada después de
un afio de haber sido admitida, el efecto de interrupcion de la caducidad solo se

cuenta desde la notificacién al demandado y no desde su radicacion.

No existe constancia de la fecha en que fue notificada la demanda al convocante,
pero esta claro que se respondié el 5 de abril de 2019; luego, la notificacion debio
ocurrir dentro de los veinte dias anteriores; lo que implica que todos los valores por
canones supuestamente adeudados y contenidos en el numeral cuarto de la parte
resolutiva del laudo, fueron reconocidos aun con existencia de caducidad; precisa
gue como la demanda fue notificada en los meses de febrero y marzo de 2019,
todas las supuestas obligaciones causadas y/o incumplidas hasta los meses de
febrero/marzo de 2017, estuvieron afectadas de caducidad.; lo que implica que
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todas las obligaciones anteriores también estan afectadas por caducidad,
advirtiendo finalmente, que el laudo incurre en la causal de nulidad en la medida
que una situacion de orden publico como es la caducidad de la accién de

controversias contractuales, no fue reconocida.

Termina solicitando que, con soporte en los argumentos expuestos, se ordene la

anulacioén del laudo arbitral del 19 de abril 2022.

La parte convocante descorri6 el traslado que se le concedid y se pronuncio en los

siguientes términos:

Frente a la inexistencia e inoponibilidad del laudo arbitral advierte que no se
desconoce la clausula arbitral, incluso reconoce su existencia; lo que en realidad
discute es la existencia de la cesion del contrato y al no haber cesion, la clausula
arbitral para las partes no tiene existencia y es inoponible; al efecto, advierte que el
recurso de anulacion es una mecanismo disefiado para proteger la legalidad de las
decisiones y, por ello, las causales estan encaminadas a corregir errores
procedimentales o afectaciones a garantias constitucionales del debido proceso,
mas no a discutir el fondo del litigio, siendo claro que el recurrente no discute
objetivamente la existencia de la clausula arbitral o sus alcances; pues lo que quiere
es reabrir nuevamente el debate de la cesion del contrato de arrendamiento para
discutir el fondo de la determinacién adoptada en el laudo arbitral, lo que esta
vedado conforme el art. 42 de la Ley 1563 de 2012, lo que es suficiente para negar
el reparo, con todo, pone de presente que la cesion si fue acreditada y cuenta de
ella es la amplia explicacion que brinda el Tribunal Arbitral en la providencia; en
cuanto al principal argumento de que la cesion debe constar por escrito por ser un
contrato estatal, nunca fue expuesto a lo largo del proceso y lo que pretende es
presentar una apelacion contra el laudo; pero al contrario de lo argumentado, la
cesion si consta en el expediente, puntualmente en el contrato de cesion No.
800011-OK en el que consta la entrega del control y administracion del Aeropuerto
Olaya Herrera a la compaiia AIRPLAN S.A.S.; con la suscripcion de este contrato
el cedente, establecimiento publico, se desprendié de la administracién de la
terminal aérea y la entreg6 al cesionario, entregando a ésta los inmuebles de la
compainiia, junto con la cesion de los contratos suscritos, como aparece en el item
36-2-3 del contrato.
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Para el efecto, el arrendador cedente envié carta a los arrendatarios, como
expresamente lo indicé al expresar que la cesion se realiz6 por escrito, pero que de
una interpretacion de las normas que regulan este topico, se colige que también
puede ser verbal; poniendo de presente que la notificacion quedd acreditada en los
términos indicados; ademas, porque posteriormente el arrendatario pagé los

canones de arredramiento a nombre del cesionario.

En cuanto al fallo en conciencia, advierte que, de acuerdo con la jurisprudencia, la
causal se configura cuando el tribunal arbitral se separa de los elementos
probatorios y de las valoraciones juridicas y falla a partir de convicciones
personales, sin fundamentos juridicos. De la lectura del laudo se observa que el
Tribunal de Arbitramento si hizo una amplia justificacién de las razones facticas y
juridicas por las que consider6 cedido el contrato de arrendamiento a favor de
AIRPLAN y aceptada por parte de los arrendatarios; colige que la causal no se

configura.

Sobre la falta de decision sobre aspectos sometidos a arbitramento, advirtiendo que
se configura porque no resolvio sobre la excepcion de prescripcidn, advierte que si
fue resuelta por el Tribunal, al indicar que no fue sustentada por la demandada y
gue de todas maneras no se verifican los supuestos para su reconocimiento;
incluso, precisa que si fue decidida por el Tribunal, pero el impugnante no esta de
acuerdo con los argumentos, advirtiendo que no estamos en presencia de un

recurso de apelacion.

Extralimitacion del Tribunal Arbitral por definir temas que no eran de su competencia
porque dispuso librar los oficios a la autoridad competente para llevar cabo la
ejecucion. Si bien, dentro de las facultades jurisdiccionales, le fue vedada el
conocimiento de pretensiones de ejecucién, no ocurre lo mismo con las
pretensiones declarativas, en especial las relativas a las pretensiones de condena;
precisa que el numeral 3° de la parte resolutiva del laudo arbitral es una declaracion
de condena, en la medida en que imparte una orden al sujeto vencido en juicio, en
este caso, a los arrendatarios a restituir el inmueble que fue entregado en
arrendamiento y que no pueden retener ilegitimamente. En este evento, es
razonable, aceptado y ajustado a sus facultades jurisdiccionales, que el arbitro
pueda emitir una orden subsidiara en el evento de que la parte se niegue a cumplir
la orden jurisdiccional, disponiendo que si ello no ocurre, se expediran los oficios

pertinentes para informar a la autoridad competente que se encargue de la
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ejecucion del laudo; ademas, precisa que el arbitro no se esta atribuyendo para si
la facultad de ejecucion, pues claramente esta disponiendo que se oficiara a la
autoridad competente para llegar a cabo la diligencia de lanzamiento si no se
cumple con la orden de entrega y los que irian destinados a los jueces civiles
municipales para el conocimiento exclusivo de despachos comisorios, los que
precisamente fueron creados para la realizacién de este tipo de diligencias, cuando
se requiere la intervencion de una autoridad judicial. No se puede confundir la simple

orden emitida en un oficio o despacho comisorio, con una actividad de ejecucion.

La caducidad de las acciones: Advierte que de conformidad con el art. 41 de la Ley
1563 de 2012, las causales 1, 2 y 3 de anulacion del Laudo, entre otras,
correspondiente a la caducidad de las acciones, se debieron alegar en forma inicial
por parte de la convocada y, ademas, se debieron formular a través de recurso de
reposicion contra el auto que hubiera determinado la competencia del tribunal en la
primera audiencia de tramite. Advirtiendo que, si no se cumple con este requisito, la
causal debe ser rechazada de plano.; reiterando que en el proceso no se invoco

esta causal ni se interpusieron los recursos pertinentes.

Con todo, advierte que no le asiste razén porque en la medida que a este litigio no
le es aplicable la legislacion procesal prevista en la Ley 1437 de 2011; que el
contrato de arrendamiento No. 101303 fue cedido y, el cesionario AIRPLAN S.A.S.
y el arrendatario IVAN DARIO TABARES y sus deudores solidarios, son personas
de derecho privado, cuyas relaciones se regulan por la legislacién civil y comercial,
dej6é de ser aplicable la legislacion contractual del Estado y con ella, las reglas
previstas para la jurisdiccion contenciosa; a lo que agrega que la caducidad se
regula por una legislacion procesal no aplicable en el presente caso porque la

jurisdiccion arbitral se somete a la Ley 1563 de 2012.

A mas de que la causal no fue alegada oportunamente, carece de sustento.

Con soporte en lo anterior, solicita negar el recurso de anulacion presentado y

declarar valido el laudo arbitral proferido en el proceso de la referencia.

[ll. CONSIDERACIONES

1. El Recurso extraordinario de anulacion: Por mandato del articulo 116 de la
Carta Politica, los arbitros ejercen funcion jurisdiccional. Por virtud del pacto o de la
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clausula compromisoria las partes pueden sustraer transitoriamente un conflicto del
conocimiento de la jurisdiccion del Estado, para que sea sometido y resuelto por un
juez especial, cuya potestad la deriva de la voluntad de los particulares y, por esta

misma razon, el fallo arbitral no tiene segunda instancia.

El principio de la doble instancia esta consagrado en el articulo 31 de la Constitucion
Politica, como un control a la actividad del juez ordinario para conjurar las
eguivocaciones en que pueda incurrir, o para que la misma decisién sea confirmada
con unos mejores argumentos; garantiza el derecho de contradiccién que tienen los

sujetos procesales y, el érgano jurisdiccional del Estado gana en legitimidad.

Sobre el particular ha dicho la jurisprudencia: “Reafirmase asi que el recurso de
anulacién no comparte esencias con el de apelacion, pues como se ha dicho por la

jurisprudencia de la Corte, mediante el recurso de anulacién tan sélo se pueden

controlar vicios de procedimiento en que pudieron incurrir los arbitros (negrilla

y subraya fuera de texto).

“Lo hasta aqui discurrido ayuda a entender los limites de la intervencion del juez del
Estado cuando asume el conocimiento del recurso de anulacion del laudo arbitral,
dada la precision de las causales consagradas legalmente, hallase delineada por
normas restrictivas de orden publico y de perentorio cumplimiento. Es evidente
entonces que la naturaleza extraordinaria y rescindente del recurso se perfila
mediante una enumeracion cerrada de causales llamadas a impedir en sede del
recurso extraordinario de anulacién se incorporen objeciones propias del recurso de
apelacion, tales como errores en la apreciacion de la demanda o de la prueba;
menos respecto de la naturaleza juridica del contrato, o sobre el acierto en la

eleccion del marco normativo apropiado para dispensar la soluciéon del litigio™.

La competencia del juez encargado de resolver el recurso extraordinario de
anulacion, esta restringida a las causales de anulacion taxativamente consagradas,
cuya interpretacion y aplicacion es restrictiva, para cuyo efecto, incluso La Ley 1563
de 2012, prevé: “Articulo 42. Tramite del recurso de anulacion:

1 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - SALA DE CASACION CIVIL. Sentencia del 21 de julio de 2005. M.
P. Dr. Edgardo Villamil Portilla.
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“La autoridad judicial competente en la anulacién no se pronunciara sobre el fondo
de la controversia, ni calificara o modificara los criterios, motivaciones, valoraciones

probatorias o interpretaciones expuestas por el tribunal arbitral al adoptar el laudo”.

En este mismo sentido, la Corte Constitucional ha sido determinante en precisar que
las decisiones de los tribunales de arbitramento, también son susceptibles de la
accion de tutela, pero dadas las caracteristicas especiales de estas decisiones, el
examen constitucional para determinar la procedencia del amparo, es exigente y

riguroso; al efecto, en Sentencia T-131 del 7 de mayo de 2021, puntualiza:

“Ahora bien, aunque la providencia que le pone fin al proceso arbitral, es decir, el
laudo arbitral, y, en general, las providencias que dictan los tribunales de
arbitramento son adoptadas por particulares, ello no significa que no sean
verdaderas decisiones jurisdiccionales!®l, Como ya se indicé, por expreso mandato
constitucional, mediante un acuerdo (pacto arbitral), las partes invisten
transitoriamente a un tercero de la funcion publica de administrar justicia. Es por
esto que, al igual que ocurre con las providencias dictadas por los jueces, las
resoluciones de los arbitros se caracterizan por ser definitivas y vinculantes para las

partes y producir efectos de cosa juzgadal®2.

“La equivalencia material entre las decisiones arbitrales y las providencias judiciales
le permitié a la jurisprudencia constitucional admitir desde hace varios afios la
procedencia excepcional de la accién de tutela contra esas decisiones®l. En un
comienzo, cuando aquellas incurrian en lo que la Corte denomind «vias de
hecho»®4y, posteriormente —tesis que se mantiene en la actualidad®s—, a
condicion de que el asunto cumpla los requisitos generales y especificos de
procedibilidad definidos en la Sentencia C-590 de 2005!5¢l,

“Este Tribunal ha dicho que la procedencia excepcional de la accidn de tutela en los
dos supuestos se justifica en que tanto jueces como arbitros pueden vulnerar
derechos fundamentales en su labor de administrar justicial”l. De este modo, en
ambos casos, la accidon de tutela cumple la misma funcion: permite, por un lado,
equilibrar el principio de autonomia e independencia judicial con la eficacia y
prevalencia de esos derechos y, por otro, materializar el mandato contenido en el

articulo 86 de la Cartalé8l,
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A pesar de las semejanzas anotadas, tal y como lo sostuvieron los jueces de tutela
en el presente caso, la Corte ha sido enfatica en afirmar que el estudio sobre la
procedibilidad de la accion de tutela contra decisiones arbitrales es mas estricto que
aquel que se realiza cuando la peticion de amparo se invoca contra una decision

judicial.

“En la Sentencia SU-174 de 20074 se explicaron ampliamente las cinco razones
gue fundamentan esa rigurosidad en el examen de procedibilidad en estos asuntos,
a saber: i) la naturaleza excepcional de la justicia arbitral; ii) el respeto por el
principio de voluntariedad o libre habilitacion de los arbitros; iii) la estabilidad juridica
de los laudos arbitrales; iv) el respeto por el margen de interpretacion legal y
contractual con el que cuentan los tribunales de arbitramento, que le impide al juez
de tutela pronunciarse sobre el fondo del asunto, salvo que exista una vulneracién
directa de derechos fundamentales; yv)la procedencia restrictiva de los

mecanismos judiciales para controlar las decisiones arbitrales.

“En efecto, segun se dijo en lineas anteriores, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 116 superior, la justicia arbitral es excepcional, en la medida en que
desplaza la justicia estatal de forma transitoria y para la solucién de un caso
especifico. Este desplazamiento temporal se deriva Unicamente de
la voluntad previa de las partes de someter la solucion de sus disputas a un tercero.
Ese acto de voluntad constituye el punto de partida del arbitramento y, por tanto, de
€l emanan la autoridad y legitimidad de los arbitros. Este elemento medular de la
justicia arbitral se proyecta en la estabilidad juridica del laudo arbitral, toda vez que
implica que las partes aceptan libremente y por anticipado que se sujetaran a lo
decidido por el tribunal de arbitramento. Por esto, «se obligan a acatar la decisiéon
gue eventualmente [este] adopte mediante un laudo»”d, En otras palabras, «el
laudo goza de estabilidad juridica, porque las partes mismas resolvieron que los
arbitros serian el juez de su causa, y no pueden modificar su decision habilitante

luego de trabar la litis ni de conocer el contenido del laudo»7l,

“El principio de voluntariedad de la justicia arbitral y la estabilidad juridica del laudo
arbitral se expresan, a su vez, en dos elementos: el respeto por el margen de
interpretacion legal y contractual con el que cuentan los &rbitros para decidir el
conflicto puesto a su consideracion y el caracter limitado de los medios judiciales
para controlar las decisiones arbitrales. El primer elemento reconoce el margen de

decision autonoma de los arbitros e impide al juez de tutela pronunciarse
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directamente sobre el fondo del asunto sometido a arbitramento. El segundo acepta
gue las decisiones arbitrales no son completamente equiparables a las providencias
judiciales, por lo que no estan sujetas al recurso de apelacion ante la justicia estatal
y no pueden ser revisadas integralmente por esta. De ahi que las vias legales para
atacar esas decisiones sean extraordinarias y limitadas, y que puedan ser ejercidas
solo con base en causales restringidas que permiten verificar errores in

procedendol?2,

“Este ultimo aspecto también explica la razon por la cual la procedencia de la accion
de tutela contra laudos arbitrales u otras decisiones arbitrales es verdaderamente
excepcional. En efecto, si las partes decidieron dejar de lado la justicia ordinaria
para dirimir sus controversias y, en su lugar, acudir a un particular, no resulta légico
admitir que después de decidido el conflicto, una de ellas, en franco
desconocimiento del principio de voluntariedad, pretenda que el juez de tutela revise
el fallo que fue adverso a sus intereseslz8l, En este sentido, la intervencion del juez
de tutela solo tiene justificacién cuando se haya configurado una violacion directa de

derechos fundamentales(?4l,

“Ahora bien, los cinco elementos descritos en la Sentencia SU-174 de 2007 han
sido reiterados por las diferentes salas de revisién en varias oportunidades[Zl. Al
respecto, la Corte ha sostenido que su consideracion es indispensable para verificar
el cumplimiento de los requisitos generales y especificos de procedibilidad de la
accion de tutela contra laudos arbitrales. De este modo, las caracteristicas
particulares de la justicia arbitral constituyen un limite para el juez de tutela, las
cuales, se insiste, le exigen hacer un andlisis mas estricto del cumplimiento de

dichos requisitos en estos asuntosZ8l,

Sobre el particular, en la Sentencia SU-500 de 2015, la Sala Plena reitero:

“«La equivalencia [entre los laudos arbitrales y las sentencias judiciales], empero,
no opera de manera directa en cuanto a la verificacion de las causales de
procedibilidad que la jurisprudencia constitucional ha desarrollado para el caso de
las providencias judiciales, toda vez que el caracter especial de la justicia arbitral
implica que se deba hacer un examen de procedibilidad —tanto de los requisitos

generales como especiales— mas estricto.
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“La razén para que, tratandose de acciones de tutela dirigidas contra laudos
arbitrales, se predique esa lectura particular y mas restrictiva de los requisitos de
procedibilidad establecidos para la accion de tutela contra providencias judiciales,
reside, fundamentalmente, en la consideracion de que se esta en un escenario en
el cual se ha expresado la voluntad de los sujetos de apartarse de la jurisdiccion

ordinaria y someterse a la decision que adopte un tribunal de arbitramento».

“lgualmente, en la Sentencia SU-081 de 2020, la Corte indico:

“«Las caracteristicas del proceso arbitral previamente analizadas especialmente, el
principio de voluntariedad o libre habilitacién, implican que la equivalencia entre los
laudos arbitrales y las sentencias no conduce a una identidad de ambos tipos de
decision, por las diferencias que existen entre ellas y que llevan a que no se puedan
aplicar de igual manera los requisitos de procedencia de la accion de tutela contra
providencias judiciales. En efecto, en tratandose de la justicia arbitral dicho examen

debe ser aun mas estricto»”.

2. El caso concreto: La parte convocada como soporte del recurso extraordinario
de revision, esgrimi6 varias causales de anulacion, de las contempladas en el art.
41 de la Ley 1563 de 2012; con la precision que, por la relacidon que existe entre
algunas de las invocadas, porque en esencia se fundamentan en unos mismos
hechos y con soporte en las previstas en los numerales 1° y 2° del articulo 41 de la
Ley 1563 de 2012, en primer lugar, se abordara su escrutinio y examen.

2.1. Inexistencia del pacto arbitral: La fundamenta en el art. 41-1 de la Ley 1563
de 2012, que dispone que son causales del recurso de anulacion “1. La inexistencia,

invalidez absoluta o inoponibilidad del pacto arbitral”.

Como soporte para esta causal, empieza indicando que el contrato de
arrendamiento que vincula a las partes, efectivamente contiene una clausula arbitral
con el siguiente texto: “Vigésima primera. Clausula compromisoria. Toda diferencia
0 controversia relativa a este contrato y a su ejecucion y liquidacion, se sometera a
la decision de arbitros de acuerdo con el Decreto 2279 de 1989, Ley 446 de 1998 y

demds disposiciones complementarias”.

Con la prueba del contrato de arrendamiento que se aportd con la demanda arbitral,
se evidencia que se trata de un contrato estatal de arrendamiento, pero suscrito por
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una entidad publica, el Establecimiento Publico denominado Aeropuerto Olaya
Herrera; luego, la entidad contratante es un “Establecimiento Publico”, que se rige
por el art. 70 de la Ley 489 de 1998 y, por tener esa naturaleza, los contratos que
celebra estan sometidos al Estatuto de Contratacion de las entidades publicas
(Articulo 2, numeral 1, literal a) de la Ley 80 de 1993); por lo tanto, las partes
contratantes y sujetas a la clausula compromisoria son el Establecimiento Publico
Aeropuerto Olaya Herrera e Ivan Dario Tabares Rodriguez; el contrato de
arrendamiento nunca vincula a la convocante AIRPLAN, quien en el libelo genitor
se limit6é a decir que el contrato de arrendamiento fue cedido por parte de la entidad
publica Aeropuerto Olaya Herrera (arrendador) a su favor; incluso, en el hecho
cuarto sefiala que, como consecuencia del contrato de concesién, el contrato de
arrendamiento le fue cedido; que como se trata de un contrato estatal, sometido a
la normatividad del derecho privado, la cesion es un acto solemne y, debe constar
en un acto escrito y, de contera, para que se considere existente y valida la clausula
arbitral frente a la parte demandante; como soporte trae el art. 39 de la Ley 80 de
1993, que dice que los contratos que celebren las entidades estatales constaran por
escrito y no requieren que se eleven a escritura publica; asi mismo, invoca la
normatividad que trae el C. de Comercio, sobre el contrato de cesidén de contratos
o de sustitucion; incluso, las del C. Civil. Asi mismo, pone de presente que, aunque
se intento afirmar que la cesién quedo incorporada en el contrato de concesién entre
el Aeropuerto Olaya Herrera y Airplan, en ninguna de las 114 clausulas que contiene

este contrato, se menciona un acto de cesién del contrato de arrendamiento.

2.2. Inoponibilidad del pacto arbitral: En esencia, reitera que el contrato de cesion
es inexistente y, ademas porque no se notificé al extremo pasivo de la relacion

sustancial.

2.6. Caducidad de las pretensiones: Consagrada, en el art. 41-2 de la Ley 1563
de 2012. La soporta afirmando que el contrato de arrendamiento como se demostré
al inicio de este recurso es estatal; al igual, que el contrato de cesion es inexistente;
ademas, Airplan en virtud del contrato de concesion ejerce funciones pubicas,
estando sometido a los términos de caducidad de la accion contractual, definida en
el art. 164, numeral 2, literal j): “En las relativas a contratos el término para demandar
sera de dos (2) afios que se contaran a partir del dia siguiente a la ocurrencia de los
motivos de hecho o de derecho que les sirvan de fundamento”.
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La demanda se presentd el 9 de marzo de 2015; en el expediente no existe
constancia de la fecha en que fue notificada a la parte convocante ni a la convocada;
sin embargo, la respuesta es del 15 de abril de 2019; la demanda se admitio el 2 de
agosto de 2016, en la medida en que fue notificada a la parte convocada después
de un afo de haber sido admitida, el efecto de interrupcion de la caducidad solo se
cuenta desde la notificacion al demandado y no desde su radicacién; lo que implica
que las obligaciones por canones de arrendamiento, fueron reconocidas a pesar de

la existencia de la caducidad.

Frente a la inexistencia e inoponibilidad del pacto arbitral (causal 1?) y la caducidad
(causal 2?), el pendltimo inciso del art. 41 citado de la citada Ley 1563,
expresamente establece como requisito para invocar validamente estas causales,
la interposicién del recurso de reposicion; al efecto puntualiza: “Las causales 1, 2 'y
3 sblo podran invocarse si el recurrente hizo valer los motivos constitutivos de ellas

mediante el recurso de reposicion contra el auto de asuncion de competencia”.

Revisado el proceso, no se advierte que el impugnante explicita y directamente
hubiera invocado la inexistencia del pacto arbitral, la inoponibilidad y la caducidad
como argumentos del recurso de reposicién, que interpuso contra el auto mediante
el cual el Tribunal de Arbitramento asumié la competencia, lo que es suficiente para

negar las causales referidas, sin necesidad de otras consideraciones.

Con todo, como se advierte que la inexistencia del pacto arbitral y la inoponibilidad
frente a la parte convocada, también se soporta en la inexistencia del contrato de

cesion y de su notificacion, se haran las siguientes consideraciones.

Sobre el régimen juridico de los contratos estatales, el art. 13 de la Ley 80 de 1983,
establece: “De la Normatividad Aplicable a los Contratos
Estatales. Reglamentado parcialmente por los Decretos

Nacionales 1896 y 2166 de 1994, Reglamentado parcialmente por el Decreto

Nacional 4266 de 2010. Los contratos que celebren las entidades a que se refiere

el articulo 2 del presente estatuto se regiran por las disposiciones comerciales y

civiles pertinentes, salvo en las materias particularmente reguladas en esta Ley”.

En torno al régimen juridico de los contratos de arrendamiento celebrados por
entidades estatales, la jurisprudencia con soporte en el Decreto Ley 222 de 1983,

gue tiene vigencia para este caso, porque la Ley 13 de 1993, expresamente indica
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gue se rigen por las disposiciones comerciales y civiles, se trae en los siguientes

términos:

“3. El régimen de derecho de los contratos de arrendamiento celebrados por las
partes. Muestra el acervo probatorio recaudado y valorado por la Sala que el
Director del Departamento Administrativo de la Aeronautica Civil en su calidad de
representante legal del Fondo Aeronautico Nacionall suscribié dos contratos de
arrendamiento de bien inmueble (niUmeros 6.783 y 7.477) el 19 de junio de 1989y
el 3 de septiembre de 1990, con el representante legal de la sociedad comercial
Parqueaderos Internacionales Parking International Ltda., fechas para las cuales se
encontraba vigente el Decreto - Ley 222 de 1983 y por lo tanto, este estatuto les es
aplicable a los mismos, pues la ley del contrato es aquella que rige al momento de
su celebracién, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 38 de la Ley 153 de
1887.

“Asi las cosas, en vigencia del Decreto ley 222 de 1983, el contrato de
arrendamiento celebrado por una de las entidades publicas sujetas a su ambito de
aplicacion -entre ellas los establecimientos publicos, segun el articulo 1 ibidem
resultaba ser un contrato de derecho privado de la administracion, por oposicion a
los de derecho administrativo, en el entendido de que no estaba enlistado en el
articulo 16 de dicha normativa.

“En efecto, ha sostenido de antiguo esta Sala que la clasificacién de administrativos
correspondia a aquellos que taxativamente se relacionaron en el citado articulo 16
y, por ende, los que no figuraran en ese listado, entre ellos el de arrendamiento,
eran considerados como contratos de derecho privado de la administracién, en los
cuales podia pactarse la clausula de caducidad (articulos 17 y 60), excepto cuando

se trataba de contratos de compraventa de bienes muebles y de empréstito.

“Precis6 también la jurisprudencia que la inclusion de la clausula de caducidad en
los contratos celebrados por la administracion, diferentes a los enlistados en el
articulo 16 del Decreto 222 de 1983, no cambiaba la naturaleza juridica del contrato,
seguian siendo de derecho privado y les eran aplicables las normas de derecho
civil, comercial o laboral, segun el caso; las Unicas consecuencias de incluir la
clausula de caducidad, eran el juzgamiento, por parte de la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, de las controversias que de €l surgieran (paragrafo del

articulo 17) y la obligacion de incluir la facultad de la Administracion de terminar,
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modificar e interpretar unilateralmente el contrato.2” (CONSEJO DE ESTADO,
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA
SUBSECCION B; Sentencia del 28 de febrero de 2011; proceso de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE AERONAUTICA CIVIL contra PARKING
INTERNATIONAL LTDA., RADICADO NO. 25000-23-26-000-2003-00349-01
(28s81)).

En este caso, las partes no discuten que el contrato de arrendamiento que las
vincula, es de naturaleza mercantil y, de contera, que se rige por las disposiciones
del C. de Comercio y, en lo alli no previsto, por las previstas en el Caodigo Civil para

el contrato de arrendamiento.

En efecto, la parte demandada reconoce que ha pagado canones de arrendamiento
a favor de AIRPLAN, confesion que es suficiente para colegir que lo reconoce como
arrendador; que la cesion del contrato de arrendamiento y la notificacion invocada
por el demandante si tuvo existencia, que fue notificada al extremo pasivo de la

relacion procesal y que opero6 la sustitucion contractual, surtiendo plenos efectos.

El contrato de arrendamiento documentado por escrito se aporté al proceso; asi
mismo se trajo el contrato de concesion No. 8000011-OK, donde en el Capitulo VI
— Etapa Previa, aparece en la clausula 36 Entrega de Aeropuertos; en los items 36.1
Entrega de Aeropuertos y en el 36.2 Cesion de los Contratos de los Aeropuertos,
donde se consigna la cesion de todos los contratos, asi como su entrega, con lo
cual se cumple con el requisito de la cesion plasmadas por escrito, concertada entre
el cedente y cesionario, como lo precisa la parte demandada y lo examina y analiza
el laudo arbitral; que fue debidamente notificada al contratante cedido, en la
direccion que indicO en el aludido documento, como iddénea para recibir

notificaciones, sin que previamente hubiera informado de algin cambio.

La sentencia que por este mecanismo se impugna, hace un amplio recuento y
analisis sobre estos topicos; incluso, precisa que el sefor lvan Dario Tabares
Rodriguez, arrendatario del hangar 31 del Aeropuerto Olaya Herrera, suscribié el
contrato de arrendamiento en tal calidad y, los sefiores Alvaro de Jesls Arroyave
Valencia y Carlos Mario Pereira Rodriguez, lo suscribieron como arrendatarios
solidarios y con soporte en el documento escrito que recogié la voluntad de las

partes y el comportamiento contractual, concluye que estos son deudores solidarios,
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a pesar de lo cual, se les notifico la cesion del contrato mediante comunicacion

enviada en la direccién indicada en el contrato.

Incluso, el impugnante al invocar la caducidad, puso de presente que se dejé de
resolver sobre la excepcion de prescripcion, que se habia configurado frente a

canones de arrendamiento reconocidos, topico que luego se examinara.

Adicionalmente, no se puede dejar de lado que, el examen para determinar si se
incurrié en alguna causal con la potencialidad de invalidar el laudo arbitral, es
eminente formal, sin que le sea dado al juez revisar el fondo o los argumentos de
indole sustancial que tuvo en cuenta el tribunal de arbitramento para adoptar la

decision.

Consecuente con lo anterior, no prosperan las causales revisadas y examinadas.

3° Fallo en conciencia: Se fundamenta en la causal prevista en el art. 41-7 de la
Ley 1563 de 2012. Como soporte argumenta que, en la respuesta a la demanda se
propuso la excepcion de mérito de falta de legitimacion en la causa por pasiva y por
activa, fundamentada en el hecho de no existir el contrato estatal de cesién que
supuestamente fue celebrado entre la entidad publica Aeropuerto Olaya Herrera y
Airplan, a lo que suma la falta de notificacién. De lo que no existe prueba en el
proceso, a pesar de lo cual el laudo arbitral dio por acreditadas esas dos

circunstancias.

Explica que el fallo en conciencia se da cuando el arbitro se aparta por completo de
las reglas en materia de prueba, para tener por acreditados hechos que interesan
al proceso; sin embargo, el arbitro se limité a suponer en su imaginacion que dicho

contrato estatal de cesion realmente existié y asi lo dejo consignado en el laudo.

El hecho relacionado con ese contrato de cesion corresponde a un razonamiento
de la intima conviccion del arbitro, lo que configura la existencia de la causal

invocada.

Basta la lectura del laudo arbitral para colegir a priori que la causal no esta llamada
a prosperar; sobre el particular se advierte que, el Tribunal de Arbitramento realizé
un examen y analisis amplio no solo de las pruebas allegadas, sino, ademas de los

fundamentos juridicos, empezando por el contrato de arredramiento, el contrato de
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cesion y sobre la notificacion, como viene de indicarse; incluso, sobre la
normatividad relacionada con la materia, contenida en el ordenamiento juridico
colombiano; lo que no solo le permitid colegir que el contrato de arrendamiento
existe; sino ademas, el contrato de cesion y que en efecto, si fue notificado al

extremo de la relacion sustancial que ofici6 como parte arrendataria.

Uno de los soportes reiterados, para soportar varias de las causales de nulidad del
laudo arbitral, lo constituye el hecho de que el contrato de cesion es inexistente,
pues no consta por escrito; aspecto, que rebati6 ampliamente el convocante al
descorrer el traslado del recurso, enfatizando que si existid, para cuyo cometido, se
soportdé en el contrato de concesion celebrado entre el establecimiento pubico
AEROPUERTO OLAYA HERRERA, de una parte y, AIRPLAN, de otra; incluso,
trascribio las clausulas, donde expresamente se documenté la cesion concertada
por los contratantes; asi mismo, precisé que la cesion si fue notificada a los
arrendatarios, en la direccion indicada en el contrato de arrendamiento para recibir
notificaciones, sin que con anterioridad hubieran cambiado esa direccion y
notificado al arrendador; bajo estas circunstancias, no se puede invocar la ausencia
de natificacion. Incluso, con soporte en el contrato de arrendamiento y las normas
del C. Civil que regula la interpretacion de los contratos, advirtié que a pesar de esa
notificacion, validamente se puede interpretar que se tenia que notificar al sefior
Ivan Dario Tabares Rodriguez, quien figura como arrendatario y, como
posteriormente, los sefiores Alvaro de Jesls Arroyave Valencia y Carlos Mario
Pereira Rodriguez, aparecen como arrendatarios solidarios para responder por las
obligaciones del primero, con soporte en los términos del contrato, la conducta
contractual asumida durante la ejecucion por los contratantes y la normas sobre la
interpretacion de los contratos, contenidas en el Codigo Civil, validamente se puede
colegir que son unos meros codeudores y, bajo estas circunstancias, para ellos la

notificaciéon de la cesién no era una camisa de fuerza.

Lo dicho es suficiente para colegir que estamos en presencia de un fallo en derecho,
aun con independencia que se comparta la argumentacion de indole sustancial que
le sirve de soporte, lo que descarta que la decisién hubiera sido en conciencia, pues

no obedecidé a una convicciéon intima del arbitro, como se afirma.

4° No haber decidido el Laudo sobre cuestiones sujetas al arbitramento.
Fundamentada la causal en el art. 41-9 de la Ley 1563 de 2012, que expresamente

consigna: “Haber recaido el laudo sobre aspectos no sujetos a la decision de los

Radicado Nro. 05001220300020220041300
Pagina 33 de 46



arbitros, haber concedido mas de lo pedido o no haber decido sobre cuestiones

sujetas al arbitramento”.

Como sustentacion el recurrente afirma que en la respuesta a la demanda se
esgrimié la excepcion de prescripcion, particularmente de los canones de
arrendamiento, lo que se hizo en los siguientes términos: “Frente a cualquier
eventual derecho que pudiere tener la convocante, propongo la excepcion de
prescripcién extintiva de derechos cuando el transcurso del tiempo haya dado lugar

a este fenébmeno”.

El laudo estim6 que supuestamente no fue fundamentada, advirtiendo que como la
excepcion fue propuesta, era obligacion del laudo realizar un estudio de fondo y
haberla resuelto teniendo en cuenta las fechas de radicacion de la demanda, de
notificacién a los arrendatarios y de las pruebas allegadas. Sin embargo, como

ningun estudio realizd, se configura la causal invocada.

Al contrario de lo afirmado por el recurrente, la excepcidon si fue abordada y
estudiada por el arbitro, lo que le permitié concluir que no fue fundamentada.

Esa circunstancia por si sola es suficiente para colegir que no se configura la causal.
Con todo, es pertinente precisar que, la excepcion de prescripcidon tiene que ser
invocada expresamente y debidamente fundamentada, de tal manera que los
fundamentos o hechos que se exponen, en caso de ser probados, lleven a la
consecuencia pretendida, esto es, a que se reconozca y declare la excepcion de

prescripcidn. Sobre el particular, la jurisprudencia puntualiza:

“Es por ello que el Cddigo de Procedimiento Civil, en su articulo 306, sentaba una
pauta concluyente al decir que «[c]uando el juez halle probados los hechos que
constituyen una excepcion, debera reconocerla oficiosamente en la sentencia,
salvo las de prescripcion, compensacion y nulidad relativa, que deberan
alegarse en la contestaciéon de la demanda», regla de juicio que sigue vigente en
el articulo 282 del Codigo General del Proceso, que, adicionalmente, previo la
renuncia tacita al decir que «[c]Juando no se proponga oportunamente la excepcion

de prescripcion extintiva, se entendera renunciada» (se resalta).

“No hay duda, entonces, que la prescripcion apareja una facultad procesal de parte

comoquiera que exige una manifestacion de la voluntad de quien pretenda
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beneficiarse de ella, pues de lo contrario se tendra por renunciada de forma tacita
en los casos en que el autorizado para proponerla no haya abdicado de manera
expresa (art. 2514 C.C.).

“Tal aserto lo confirma el hecho de que sea una figura juridica que el juzgador no
puede reconocer oficiosamente, al existir expresa prohibicion en tal sentido (art.
2513 C.Cy articulo 282 del CGP), de ahi que deba ser oportunamente alegada por
via de accion o de excepcién y, como en el universo juridico campean diversas
variedades, algunas con términos mas breves que otras, ello hace necesario
expresar, en cada caso, los hechos que sustentan la propuesta, como lo ha

precisado esta Corte en diversos pronunciamientos.

“Al efecto, en CSJ SC-137 de 29 sept. 1993, indic6 que:

“(...) cuando se trata de excepciones que no pueden declararse de oficio (...), por
cuanto emanan de circunstancias que podrian originar una pretensién autbnoma
gue el demandado puede renunciar a ejercer como tal, es, de un lado, forzoso
proponerla y, de otro, ineludible alegar y probar el hecho o hechos que
la constituyen, y en los cuales pudiera deducirse que invocara el excepcionante para
atacar la existencia de la accion o reclamar su extincion, si alguna vez hubiese
existido, por cuanto si no es obligacion del juzgador declararla de oficio,
cuando encuentre probado el hecho que la estructura, tampoco es deber suyo
declararla por hechos o circunstancias no propuestos por el excepcionante
comoquiera que de no ser asi, la precitada restriccion careceria de funcion alguna

(se resalta).

“Esa tesis fue reiterada en CJS SC 12 dic. 2005, rad. 1989-05259-01, asi:

“Como la excepcion esta constituida por todo “hecho que contrapuesto a la
pretensién, obra como enervativo de esta, bien porque la impide, ya porque la
modifica, ora porque la dilata” (Sent. 007 del 1° de febrero de 2000), para que pueda
considerarse adecuadamente propuesta no basta anunciarla, sino que debe
exponerse el factum que le da contenido, puesto que en eso precisamente consiste,
a mas de que es asi como se proporcionan al contendor los elementos necesarios

para contradecirla.
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“Desde luego que asi el rigor de tal carga se atenue en tratAndose de excepciones
respecto de las cuales puede obrar el juez inquisitivamente, dado que el articulo
306 del Cddigo de Procedimiento Civil lo faculta para declararlas si halla la prueba
de los hechos que las estructuran, es decir, al margen de su invocacion, o de su
formulacién con un trazado factico equivocado, frente a las que deben considerarse
por iniciativa de parte, entre las que se incluye la prescripcion, su observancia es
imperiosa, porque como “emanan de circunstancias que podrian originar
una pretension autonoma que el demandado puede renunciar a ejercer como tal es,
de un lado, forzoso proponerla, y de otro, ineludible alegar y probar el hecho o
hechos que la constituyan, y en los cuales pudiera deducirse la razén que invocara
el excepcionante para atacar la existencia de la accién o su extincion, si alguna
vez hubiese existido, por cuanto si no es obligacién del juzgador declararla de oficio
cuando encuentre probado el hecho que la estructura, tampoco es deber suyo
declararla por hechos o circunstancias no propuestos por el excepcionante, como

quiera que de no ser asi, la precitada restriccion careceria de funcion alguna”

“Posteriormente, se volvio a repetir en CJS SC 7 feb. 2007, rad. 2002-00004-01, al

relievar que:

“(...) cuando el demandado utiliza la prescripcion como mecanismo defensivo, en la
excepcion respectiva debera indicar el supuesto factico pertinente, pues Unicamente
de esta manera tendra el demandante ocasién valida para generar la controversia,
vale decir, para que frente a los hechos que con esa puntualidad se expongan en la
excepcion pueda ejercer su derecho de defensa y aducir las pruebas que crea
conveniente; desde luego que, por lo mismo, la contienda acerca de ese mecanismo
defensivo no podra ir mas alla del propio campo que ella definié, ya que en tal
aspecto el litigio habra de circunscribirse a ese marco; de lo anterior se desprende
gue ante la omision del opositor en dar los hechos estructurales del medio exceptivo,
al juez no le es dable suplir esa pretericion y entrar a decidir el mérito del conflicto,
toda vez que, de hacerlo, le violaria al actor el debido proceso y el derecho de
defensa, por cuanto en tal evento podria resultar juzgandolo sobre unos supuestos
gue éste en su momento no pudo controvertir por la sencilla razén de no haberlos
tenido en traslado. Esa comprension jurisprudencial, que constituye doctrina
probable segun el articulo 4° de la Ley 169 de 18967, sube de punto si se repara en
gue la excepcién ataca derechamente la pretension, de ahi que su soporte factual
le permita a la contraparte saber qué posicion adoptar para enfrentar esa antitesis,

asi como preparar y organizar las pruebas con las que quiera desvirtuarla, conforme
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se reiter6 en CSJ S-151, 13 oct. 1993 cuando se expreso que «[e]n cuanto a las
excepciones, la Sala reafirma una vez mas que una denominacion juridica son
hechos que debe concretar el opositor, para que la contraparte con un debate legal
sepa cuales contra pruebas ha de presentar y de qué modo ha de organizar la
defensa» (CSJ SC. 11 may. 1981, No. 1949, pag. 524).

“Es tan relevante la necesidad de darle sustento a las excepciones de fondo, que el
Caddigo General del Proceso asi lo exige cuando en su articulo 96, numeral tercero,
dispone que la contestacion a la demanda debera contener, entre otros elementos,
«[l]as excepciones de mérito que se quieran proponer contralas pretensiones
del demandante, con expresion de su fundamento factico (...)» (se resalta). En
coherencia con lo anterior, resulta indiscutible la necesidad de justificar factualmente
aguellas defensas que no son declarables de oficio, sino a peticion de parte, como
acontece con la prescripcion, la compensacion y la nulidad relativa, pues la
exposicion de la relacién factica en que se apoye cualquiera de ellas, ademas de
darle justificacion, le brinda certeza al demandante respecto de las circunstancias
gue la sustentan, al punto de permitirle prepararse para contraargumentar y dirigir

su actividad probatoria encaminada a refutar tales planteamientos.

“Por tanto, si al proponerla el interesado se limita a nominarla, ha de entenderse
que no plante6 una contrapretension y, por lo mismo, el juez, al decidir la litis, estara
relevado de hacer alguna consideracion al respecto, es decir, debera proceder como

si no existiera.

“Quiere decir que la expresion del sustento factico de la excepcién constituye una
carga procesal cuya realizacion ha de ser observada con estrictez, pues, de no ser
asi, y en relacion con aquella gue en determinado evento hubiera sido formulada y
gue solo sea declarable a peticion de parte, no podra el juzgador despacharla con
estribo en hechos distintos a los aducidos para el efecto, so pena de resolverla de
forma oficiosa y en contravia del articulo 282 ibidem que impone su necesaria y
apropiada alegacion. Por tanto, tratAndose de la excepcion de prescripcion, solo en
el evento en que haya sido oportunamente expuesta y esté provista de sustento
factual, podra el fallador adentrarse a resolverla, para lo cual debera limitarse a
verificar si la modalidad rogada esta configurada y asi declararlo; de lo contrario,
debera desestimarla, sin que en este Ultimo evento pueda basarse en otros hechos
y, a partir de ellos, reconocer una diversa a la planteada, no solo porque entre una

y otra pudieran haber hondas diferencias sustanciales en cuanto a su punto de
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partida o dies a quo, asi como respecto del término de configuracion, o también en
cuanto al criterio objetivo, subjetivo e hibrido que rija a cada especie, sino porque al
proceder de esa manera desbordarda el campo de decision trazado por los
contendores y, por consiguiente, quebrara el postulado de la congruencia que, en
lo factico, lo obliga a respetar los contornos demarcados en la demanda y su
contestacion, al ser los que, salvo en el caso de las excepciones que puede

reconocer por su propia iniciativa, fijan los linderos de la decision.

“Lo anterior porque el proceso civil tiene como base insoslayable el principio
dispositivo sobre el que esta edificado, de ahi que, por regla general, la actividad de
las partes y el campo de decision del juez quedan inexorablemente vinculados por
la demanda y su contestacion, pues es eso lo que constituye el thema decidendum;
de modo que si este abandona ese escenario resolutorio, previamente fijado por los
litigantes, vulnera el ordenamiento juridico al desconocer la regla de la congruencia,
entendida, stricto sensu, como una clara e inequivoca manifestacion del derecho
superlativo al debido proceso (art. 29 C.P.N.) a través de la cual el Estado le da
seguridad a los justiciables de que no seran sorprendidos con fallos fundados en
aspectos diferentes a los que plantearon en el momento procesal pertinente, y que,
por esa misma razon, les fue imposible conocer y controvertir probatoriamente”
(CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION CIVIL, sentencia del 06
de junio de 2022, SC1297-2022, Radicado No. 76001-31-03-004-2013-00011-01).

Como excepcionalmente, al juez no se le permite reconocer de oficio algunas
excepciones, como precisamente ocurre con la de prescripcion, la defensa no solo
tiene la carga de proponerla, sino, ademas de esgrimir los hechos en que la
fundamenta; pues si no la fundamenta, no se le puede dar tramite, como tampoco
se puede tener en cuenta al momento de proferir sentencia. Ademas, el examen se
circunscribe a la naturaleza de la prescripcion invocada y a los hechos que la
contornan, sin que el fallador se pueda separar de ellos; de no ser asi, se
desconoceria el derecho de contradiccion a la parte demandante quien, al descorrer
las excepciones del demandado, no solo puede presentar los contrargumentos,
sino, ademas las pruebas que estime pertinentes para desvirtuarla, cuando sea el
caso. Es mas, el juez al momento de resolver sobre la prescripcion invocada por el
demandado como excepcion; solo puede tener en cuenta esos fundamentos
facticos expuestos para su estructuracion; de tal manera, que no puede examinar

otros diferentes a los invocados y menos, acogerlos asi aparezcan de bulto o estén
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probados, porque se desconoceria el derecho de defensa, como lo tiene precisado

la jurisprudencia.

En este litigio, el demandado al invocar la prescripcion dijo: “Frente a cualquier
eventual derecho que pudiere tener la convocante, propongo la excepcion de
prescripcion extintiva de derechos cuando el transcurso del tiempo haya dado lugar
a este fenomeno”; es evidente que no fundamenté en debida forma ese medio de
defensa; al efecto, basta con poner de presente que, es usual que a la vez se solicite
al juez el reconocimiento de variadas prestaciones de tracto sucesivo; incluso, de
distinta naturaleza, en cuyo caso, se debe precisar frente a cuél o cuédles se invoca

la prescripcion vy, si esta es de largo o corto plazo.

Como en este caso, la defensa no cumplié con tales cargas al invocar la prescripcion
como medio de defensa, para despacharla en forma negativa, al Tribunal de
Arbitramento le bastaba con decir que no fue fundamentada en debida forma. La

causal no prospera.

5° Haber recaido el laudo sobre aspectos no sujetos a la decision de los
arbitros aunado a la falta de jurisdicciobn y competencia: Esta causal la
fundament6 en los numerales 2° y 9° del art. 41 de la Ley 1563 de 2012. Como
soporte, expone que en el numeral 2.3 de la demanda arbitral se solicit6 como
suplica: “2.3. que consecuencialmente se ordene a (...) dentro del término senalado
en el laudo, a restituir las areas identificadas en el hecho privadas identificadas en

el hecho primero de la presente demanda, so pena de hacerse por la fuerza a través

de diligencia de lanzamiento con el concurso de la autoridad competente, al cual se

le expedira el correspondiente despacho comisorio” (Subrayas nuestras).

En la parte resolutiva del laudo se emitio la siguiente condena: “Tercero. Ordenar a
los seriores (....) que procedan a restituir las areas identificadas en la demanda y el
contrato, dentro de los 5 dias habiles siguientes a la ejecutoria del presente laudo,

so pena de hacerse por la fuerza a través de la diligencia de lanzamiento con el

concurso de la autoridad competente, a la cual, de ser el caso, se le expedira el

correspondiente despacho comisorio”.

En el proceso existe solicitud de Airplan para que se libre despacho comisorio y
proceda con la operacién de lanzamiento de los convocados; asi se solicitd en

mensaje de correo del 3 de mayo de 2022: “Por lo anterior, como quiera que la parte
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convocada no dio cumplimiento a la orden impartida por el Tribunal y con
fundamento en el numeral 3 del Laudo Arbitral antes citado, solicito al tribunal la
expedicion del respectivo despacho comisorio para efectos de llevar acabo la

diligencia de lanzamiento y recuperacién del inmueble”.

En ese numeral, el laudo determiné como una labor operativa, que mantenia la
competencia para “ejecutar” la orden de entrega del inmueble; asumio la
competencia para la ejecucion de sentencias, establecida en el art. 308 del C.G.P.,
sobre la entrega de bienes, que esta insertado en el capitulo Il del C.G. del Proceso,
denominado “ejecucién de providencias judiciales”. No hay duda que el Tribunal fue
mas alla de sus facultades legales, olvidando que una vez emitido el laudo, el arbitro
cesa en sus funciones (art. 35 ley 1563 de 2012), y no existiendo el arbitro, es
imposible que el tribunal pueda emitir las ordenes de ejecucion del art. 308;
ademas, los tribunales de arbitramento no tienen competencia de ejecucion de los
laudos que emiten, porque las normas legales y las constitucionales, reservaron la
competencia exclusivamente a los jueces de justicia permanentes; lo que se

corresponde integramente con el art. 43 de la Ley 1563 de 2012.

Bajo estas circunstancias, es claro que el laudo recay6 sobre aspectos que no
estaban sometidos a la decisiébn de los arbitros, por corresponder a la justicia
permanente y, de contera, también se configura la causal de anulacion descrita en
el numeral 2° del art. 41 de la citada ley, porque el arbitro claramente violé su

competencia y actud con falta de jurisdiccion.

Sobre el particular, el art. 35 de la Ley 1563 de 2012, expresamente establece:

“Cesacion de funciones del Tribunal:

“8. Por la ejecutoria del laudo o, en su caso, de la providencia que resuelva sobre la

aclaracion, correccion o adicion.

“6. Por la interposicion del recurso de anulacion, sin menoscabo de la competencia

del tribunal arbitral para la sustentacion del recuso”.

Asi mismo, el art. 43 ibidem, establece que “De la ejecucion del laudo conocera la

justicia ordinaria o la contencioso administrativa, segun el caso”.
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Por su parte, el inciso final del art. 306 del C. General del Proceso, establece que
“La jurisdiccion competente para conocer de la ejecucion del laudo arbitral es la
misma que conoce del recurso de anulacion, de acuerdo con las normas generales

de competencia y tramite década jurisdiccion”.

De lo anterior se sigue, que el tribunal de arbitramento no tiene competencia para
ejecutar el laudo arbitral; ni siquiera cuando impone obligaciones de hacer, como la
de entregar bienes inmuebles o muebles, como luego se precisara. En este sentido,

se ha pronunciado la jurisprudencia, en los siguientes términos:

“2. Pertinencia de la accion ejecutiva para la exigibilidad de las obligaciones

impuestas en el laudo arbitral.

“Por otra parte, se advierte la competencia para conocer de la referida ejecucion y
la pertinencia de la accién ejecutiva, de conformidad con lo previsto en el articulo
43 de la Ley 1563 de 2012, contentiva del estatuto de arbitraje nacional e

internacional, la cual dispone:

“Articulo 43. Efectos de la sentencia de anulacion.

“..).

“De la ejecucion del laudo conocera la justicia ordinaria o la contencioso

administrativa, segun el caso”.

“En este punto se comparte el concepto del Ministerio Publico, en cuanto a la
procedencia del proceso ejecutivo respecto de las obligaciones de hacer que se
impusieron en el laudo arbitral, toda vez que el legislador no distingui6 ni restringio
el tipo de condenas imponibles en el proceso arbitral y, por tanto, es viable su

ejecucion, de conformidad con el contenido del respectivo laudo arbitral.

“Por ello, no es acertado restringir el ambito del proceso ejecutivo del laudo arbitral

a las obligaciones de pagar una suma de dinero.

“Es importante observar que el Codigo General del Proceso advierte la viabilidad de

la ejecucion por obligacion de hacer, en la siguiente disposicion:
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“Articulo 306 C.G.P. Ejecucion. Cuando la sentencia condene al pago de una suma
de dinero, a la entrega de cosas muebles que no hayan sido secuestradas en el
mismo proceso, o al cumplimiento de una obligacién de hacer, el acreedor, sin
necesidad de formular demanda, deberd solicitar la ejecucién con base en la
sentencia, ante el juez del conocimiento, para que se adelante el proceso ejecutivo
a continuacion y dentro del mismo expediente en que fue dictada. Formulada la
solicitud el juez librara mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo sefalado en la
parte resolutiva de la sentencia y, de ser el caso, por las costas aprobadas, sin que

sea necesario, para iniciar la ejecucion, esperar a que se surta el tramite anterior.

“..).

“Lo previsto en este articulo se aplicara para obtener, ante el mismo juez de
conocimiento, el cumplimiento forzado de las sumas que hayan sido liquidadas en
el proceso y las obligaciones reconocidas mediante conciliacién o transaccién

aprobadas en el mismo.

“La jurisdiccion competente para conocer de la ejecucion del laudo arbitral es la
misma que conoce del recurso de anulacion, de acuerdo con las normas generales

de competencia y tramite de cada jurisdiccion”.

“Asi las cosas, teniendo en cuenta que las condenas que se ejecutan en el presente
proceso se refieren a las obligaciones de hacer, esto es, a la entrega de bienes que
fueron revertidos por virtud de la ley al término de los contratos de concesion, y dada
la firmeza del laudo arbitral de 22 de junio de 2016, la misma se constituyé en una

obligacion exigible, que puede hacerse efectiva por la via del proceso ejecutivo.

“Se agrega que, con apoyo en el articulo 116 de la Constitucion Politica, la
jurisdiccion arbitral tiene competencia para resolver el litigio a través de las
declaraciones y condenas que le sean solicitadas, con la misma fuerza de una
sentencia judicial”. (CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, SUBSECCION A; auto del 20 de febrero
de 2019; radiado No. 76001-23-33-008-2017-01147-01 (60717), proceso de
METRO CALI S. A. contra CONSORCIO PATIOS SUR).

El arbitro no esta habilitado para la entrega de bienes, ni siquiera por comision a

otro funcionario, porque en este caso, se presenta una delegacion de competencia
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del comitente al comisionado; luego, si el &rbitro perdié competencia, ya no puede
delegar una competencia que no tiene; ademas, en el desarrollo de la diligencia de
entrega, se pueden presentar situaciones que tienen que ser tramitadas y resueltas
por el comitente, como ocurre cuando el comisionado le devuelve el despacho
comisorio, en los casos que prevén los numerales 6 y 7 del art. 309 del C. General
del Proceso; incluso, es posible que un poseedor que no pudo formular oposicién a
la entrega, con posterioridad solicite al juez de conocimiento que lo restituya en su

posesion, como expresamente lo establece el paragrafo de este dispositivo.

Es evidente que, en estos casos, el arbitro no puede abocar el conocimiento de
estas actuaciones que se pueden presentar durante la diligencia de entrega de
bienes porque no tiene competencia y por haber sido asignado a los jueces
pertenecientes a la misma jurisdiccion competentes para resolver el recurso

extraordinario de anulacion.

En este caso, el Tribunal de Arbitramento condené a la parte demandada a que
restituyera al arrendador el inmueble que le fue arrendado, en un término de cinco
(5) dias, contados a partir de la ejecutoria y agrego, so pena de hacerse por la fuerza
a través de diligencia de lanzamiento con el concurso de la autoridad competente y,

de ser el caso, se le expedira despacho comisorio.

Incluso, este pronunciamiento guarda cierta simetria con lo pretendido por el
convocante en la demanda, para cuyo efecto, el recurrente transcribié en lo

pertinente lo suplicado.

En cuanto a la orden para la entrega no se advierte ningun problema; pues
precisamente, esa es la pretension de un proceso de restitucion del inmueble
arrendado y el tribunal de arbitramento esta facultado para emitir la correspondiente

orden al demandado.

En cuanto a la orden para la diligencia de lanzamiento con el concurso de la fuerza
publica, tampoco existe irregularidad; es evidente que la orden de restitucion,
contenida en una sentencia o en el laudo arbitral debidamente ejecutoriado, emitido
por una autoridad investida de la jurisdiccion del Estado, necesariamente se tiene

gue ejecutar, aun contra la voluntad del destinatario de la condena.
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Y en cuanto a la orden de comisionar, con lo que considera el impugnante, que el
Tribunal de Arbitramento esta reteniendo la competencia para la ejecucién de la
sentencia; no se advierte en el Tribunal la voluntad de mantener esa competencia;
pues precisamente, advirtid que el lanzamiento se haria por la autoridad
competente, lo que constituye un reconocimiento de que no tiene esa competencia
y, a renglén seguido dijo que de ser el caso, se expedira el despacho comisorio; con
lo cual expresamente no dijo que comisionaria a otra autoridad, bien a un juez o a
una autoridad de policia, para efectuar el lanzamiento; solo precisé que de ser el

caso se expedira despacho comisorio, lo que propiamente no constituye un error.

Es mas, los despachos comisorios y los oficios, legalmente estan consagrados en
el art. 111 del C. General del Proceso, antes 111 del C. de P. Civil, como medios de
comunicacién de los tribunales y de los jueces con otras autoridades publicas o
particulares; de tal manera, que el solo enunciar un medio de comunicacién, como
la expedicién de un oficio o de despacho comisorio, como ocurrié en este caso, no
constituye un acto de delegacion y, mucho menos una decision de retener una

competencia que legalmente no puede tener.

Es més, dada la claridad de las normas citadas, sobre la competencia para ejecutar
los laudos arbitrales; si no se cumple con la orden de restitucion dentro del término
concedido, el interesado puede realizar las gestiones necesarias para la ejecucion
del laudo arbitral; para cuyo cometido, basta con la obtencion de copias del laudo
arbitral cumpliendo las solemnidades legalmente previstas y, seguidamente,
solicitar la ejecucion ante el juez civil que resulte competente, teniendo en cuenta

los factores para determinar competencia, como el territorial y la cuantia.

Como en efecto, el Tribunal ilegalmente no se atribuyé una competencia para la
ejecucion del laudo arbitral, pues lo que se presentd fue un error inocuo, que no
tiene la trascendencia que se le atribuye por el recurrente, la causal no esta llamada

a prosperar.

3. Conclusién: Consecuente con lo anterior, se declarara infundado el recurso de

anulaciéon formulado.

Se condenara en costas a la parte convocada a favor de la convocante. Como
agencias en derecho se fijara la suma de TRES MILLONES NOVECIENTOS MIL

PESOS ($3.900.000,00), equivalente a tres salarios minimos legales mensuales

Radicado Nro. 05001220300020220041300
Pagina 44 de 46



vigentes. A este valor se circunscribira la liquidacion de costas porque no existen

otros items o conceptos para incluir.

IV. RESOLUCION

A mérito de lo expuesto la SALA SEGUNDA DE DECISION CIVIL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE MEDELLIN, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley,

FALLA

1. Sedeclarainfundado el recurso de anulacion formulado por la parte demandada
contra el laudo arbitral emitido por el TRIBUNAL DE ARBITRAMENTO DEL
CENTRO DE CONCILIACION, ARBITRAJE Y AMIGABLE COMPOSICION DE
LA CAMARA DE COMERCIO DE MEDELLIN PARA ANTIOQUIA, por las

razones indicadas en la parte motiva.

2. Se condena en costas a la parte recurrente a favor de la convocante y se
procede a su liquidacién en los siguientes términos: Como agencias en derecho
se fija la suma de TRES MILLONES NOVECIENTOS MIL PESOS
($3.900.000,00), equivalente a tres (3) salarios minimos legales mensuales
vigentes. A lo anterior, se circunscribe la liquidacion de costas porque no existen

otros conceptos o gastos para incluir.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados

LUIS ENRIQUE GIL MARIN
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y

MARTHA CECILIA LEMA VILLADA

RICARDO LEON CARVAJAL MARTINEZ
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